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Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

Fjere Suri Hjzitnes!

Und>r sjzanomzielsen av 7 lan 37r<“* ok gialiaman bamte
Jes~ 4 noters nad nolitiske motarsu 34 snart at dot

er sn noksd hiplus ovpsave, netb vi?W io bli =n diger bok ut av

deu, og dat villeta nfneder. Jor ah ﬂet akol vure nelt klart:
okan er etter min mening d“:canle Tull av 'Ail+olkninwer, over-
Tors nmxlinzer 02 MlaLOroudGI a7, Lils JTullt ”Lonnsr 7 3 all politick
ar "ur n tering og konsentrerer neg om punkter i de ¢ konkrate o

D
i noen grad »a det rent mﬂnn,okﬁllge nlan, I stor utobzexnl“g drei-
ex det seg onl val%aﬂalyse, gom alltid har vert nin spesiclle inte-
reasz, Forhfventlig vil dere ta hensyn til noe av det jeg skriver,

Forordet: Det er historisk uwkorrekt & hevde at U3 var et deende
parti i slutten av tredvelrens, Htter bunndret 1937 ko arbeidet
godt i gang igjen 1 1933 0z 19)9. For & ta et konkret eksempel fra
mitt eget namrmeste erfaringsomrddet I det distrikt som sognet til
Trondheim (fra Romsdal i syd til sendre Nordland i nord) var det

i Jjubelérene 1 ))“JG to ungdomsfylkinger. I 1959 hadde vi seks og
holdt p& &bygge opo den syvende, Andre onrdder som var i klar frem=—
gang, var Hedemarken, store deler av Oppland, Drammensdistrilktet

og nongsberg, Skiensfjorden og Arendalsompiddet, I Oslo, 3tavanger,
Ber;en, Harvik og Promss var det hele tiden jJjevn virksomhet 0z
jeg mener & vite at fremgangen var tydelig der ogsd, I Bergensom=
ré&det hadde man f.eks, i 1935/56 bare en ungdomufylkinﬂ mens man

i 1939 hadde tre (Beryen, Voss og 01ve3 Svake omrader med liten
reguler virkdomhet var Gstfold, Vestfold, Vest~igder, Sogn og Fforda-
ne og Finnmerk, Men legz merke til hvor fort partiapparatet ble ut-
videt etter 9, april (se organisasjonslisten i1 Pritt Folk varen

OF gormerehn 1940? Det viste geg at dst var store "gsovende reservar”
ox3d pad de svakeste stedene. Thvertfall delvis ville det vort mulig
& mobilisere den foran et stortings va¢g.

Se 223 Hvorfor det nedsettende ordet “grublerier®?

Se o0a Quisling var i privat omgang meget hyggelig og omgjengelig,
o hanhadde lett for & vekke hengivenhet,

} : N3 var da i1 allianse med Bygdefolkets Krisehjelp 1 fler

—-..

fylker enn Telemark,

S, 16: Forbitret og hatefull? Hvor har man det fra? Vi var tvert
imot fylt av hap, tro og begeistring

S31: Fritt Tolk kom slett ikke ut uregelmessig, men tvert om regel-
essig hver uke,
Q

Se. 96: Antall pémeldte til fronttjeneste og antallet av frontkje:
pere er vel noe sterre enn nevnt her, De vanlige tallene det ope-
reres ned, er 15,000 pldreldinger og 7.000 frontkjempere.

-
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S, 96: " = som talte store innslag av brutal, mistilpasset og poli-
tisk skakkjert manndom." En uverdig karakteristikk. Det dreide seg
i all hovedsak om ganske alminnelige og normale norske mannfolk,

Se . 99: " = &4 etablere landet som suveren stat immenfor det Stor-Tysks
rike," Nel! Sonm en suveren stat innenfor et germansk og europeisk
fellesskap. Bokens ordvalg er propagandistisk betont,
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nar Ulee Ttxciatte $ndl Jon walgowesultazseaz 101320, ren 1z jes har,

ser 31i% ut:

Frenganzy: 14925 1954
slverun 292 st, 427 st,
Turnes SRR 137 ¢
Tynaet 457w 210
Anot R S
sendme Lan! 52 222
Tardal Baof Qi
sarpshor:; 162 0 3565
Giovik a0 27
Hemax 122 4 201 "
rorszrunn 187 0 264 #
Arendal 195 229 #
Mandnl 130 41 "
rlekkefjord 24 1 50 v
Stavanger 783 M 2,553 ¢
Haugesund 367 # 485 n
Vadse 105 » 163 n

Tilbakegang:

Torva 230 st. 175 st,
Droebalz 128 1 91 ©
Oslo 5.454 " 5,297 *
Hotodden 160 ¥ 139 ©
Halden 192 & | 154 =
Levanger 68 ® 58 1

Oslovalget var utvilsomt en skuffelse, men holder man hovedstaden
utenon, s& hadde NS en frenganz pd ca. 90 % 1 de ovrige kommuner
som her er nevnt. (Fremgang fra 3.482 til 6,510 stemmer). Det mitte
vel vere ganske opploftende?

S. 135: A operere med "landsgjennmomsnitt ndr partiet deltok i =&
f& kommuner, virker noksd latterlis,

S. 134: Uvis man analyserer valgresultatet i 1938, kommer nan frem
til at W3 troass alt hadde en viss fremgang, omenn ikke sl stor,

I 1937 stilteman ikke liste i landkretsene fra og ned Vest-Agder

t1l og med Finnmark., I 1936 stilte man lister 1 hele landet, men

det antall stemmer man fikk 1 de valgkretsene som konm til, wvar
ytterst beskjedent, nemlig 2,822 stemmer, Til sammenligning kan

det nevres at stemmetapet 1 de landkretser der man hadde stilt
felleslister med Bygdefolkets Krisehjelp i 1953 (Oppland, Buskerud,
Vestfold, Telemark og Aust-Agder) var 5,036, Var hele dette tapet
tidligere BK~stemmer? Ja, man kan t1l og med ha grunn til & tro

at tapet av BX-stemmer var storre, Hvis man nemlig ser pd de land=-
kretsene pi Tstlondet der det i 1933 ikke var felleslister (7stfold,
Akershus og Hedmark) finner man at NS der hadde en fremgang pA ca.

25 % (fra 5,430 st, til 6,854 st.) i forhold til 1933, Det er liten
grunn til & anta at tendensen nidr det gjaldt rene NS3-stemmer f,eks,
varannerledes 1 Oppland enn 1 Hedmark. Personlig ville jeg si at

det virkelige antall tapte BEK-gtemmer ligger pd ca, 6,000 ihvertfall.
Vi kommer da frem til at NS i 1936 hadde en fremgang pi ca, 5.000
stemmer eller 12-15 % 1 de kretser der man stilte lister ogsd i

1923, Etlitt komplisert resonnement, men Jjeg tror det er riktig,

134: Ang, valget 1 1937 - se tidligere levert artikkel, Ellers
gjelder vel her det samme som for valget 1 1936: Det er latterlig
operere med noe "landsgjennomsnitt" ndr partiet deltok i s& fa

kommuner,

Jeg har ingen noater om gtemmetallene i 1937, men Jeg har tatt for

neg stemmetallene for 1936 og 1939 for de kommuner som er trukket

frem i boken, Det viser seg at NS her har gdtt tilbake fra 1.645

it;mmer til 896, Nar man tar i betraktning at riksmetet pad Hamar
un
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Stitelsgn nerghrkupasionshigiors 21 minasionan A3 rartignlittelsen, synes Jeg slett

Kix det rosultatet er si ddelis, serlig ndr man tar i cetraktning
at sntal avritte steser vanli wvis er 428 srlizere vaqd ﬁ* omrane
val>y enn ved et stortincsvals, vis man i kommentaren til dette
valget kunne si at N3 ser ut il ha mistet henimot halvparten
av stemmiens 1 forhold til 1335, ville det 21 et rikiisere bHilde av
esultatat, Detver imidlertid Lklart at tilbakegﬁn ren 1 Oslo wrosentiu-
elt var Dpfydﬁll“ storre, men det var da ogsd 1 Gslo 073 AXershus at
Iijort hadde den stovste innfliytelss, I Trondheim 3om ikka stilte
1izte 1 1937 } hadde
ikke stilte list
en sanske stor g
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e Mjort kmant noz 15169 A
¢ 1 Trondheim i 1937, var drsaken at nen sltet med
j21ld ettexr valzet drat for. Det var nenne o
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e, 1452 Mlarkert tilbakesong 1 periodsn 19 G37=-40," Feil, 52 anierk—
nlnr Li1 forordet,

E&‘guu. Det er rikxtig at (denoan 7)) unge N3=folk og Irwntkgamnere
bare i liten usv streknlng sluttet opp or Forbundet., Til gjengjeld
slutter de nd da dsres yrkesnessize karrierer er over, i stadig sti-
gende antall opp onm INO oz Folk og TLand,

Se 213: Her er det igjen noe om et Mfritt Ilo rge innen rammen av et
stortysk rike," Se kommentar til g, 99,

Lykke til med revisjonen!
Vennlig hilsen

Linar J. Rustad






