GRIMSTAD d.  19. november 1936. YO =1 7
SF/V . g Husk at vare fruktviner—~"50m
andre hetviner — bar drikkes
kolde — helst ved kjellertam-
peratur: 11 grader Celcius.

118570
Herr Vidkun Quisling, .

Kr. Augustgt. 15,
OSlO. >

Konfidentielt. ¢ cwed~s

Jeg har mottatt Deres cirkulzre om "Fritt Folkw®
(datert 27.f.m.) pg Deres meddelelse til feorerne efter tillits-
mannsmete den %o0. oktober (udatert).

Ad Fritt Polk.

Det er med beklagelse jeg ser at man nu igjen vil
fremtvinge en dagsavis med sitt kostbare maskineri. Dette tiltross
for at bevegelsen nu stér si svak som den jo gjer, og ogsd til-
tross for at den ledelse man hadde av avisen var si slett at denne
avis "Fritt Polk" sdlangt fre & gagne var reisning skadet den.

Jeg har snakket med folk som feor var meget godt
innstillet overfor hele vir bevegelses idéologi, men som efterhvert
som de leste "Fritt Folk" ™ Straks sank ned til,Dagbladets niva,
mer og mer mistet troen pd en Nasjonal Samling. Jeg var selv en
av dem som tegnet lo valgabonnenter pid "PFritt Folk". Det er trist
4 tenke pa& at hvis dette overhodet hadde noen virkning, sid var
det & f4 folk, som kanskje ellers vilde ha stemt pd N.S., til &
la dette vere, fordi de métte ta avstand fém det nivd "Pritt Polk"

I 14 pi. Nei, forst m& man ha de rette, dyktige ansvarlige menn, s&
kan man kanskje starte avis. .
Jeg skriver ikke dette for 8 kritisere, men fordi
jes mener det er min plikt & fremholde de erfaringer jeg har gjort
for at lignende ting Xkkz skal kunne undgéies.

Ad Meddelelse til fererne.

Det forste avsnitt er jo agitasjon, som ikke horer
hjemme i en saklig utredning. ©Serlig det siste avsnitt spillte jo
i denne forbIndelse ingen praktisk rolle. Vart nederlag var jo
ikke: at vi ikke fikk noen representanter inn pd& Stortinget. Det
betydde i dette tilfelle ingenting, men nederlaget bestod i at vi
ikke fikk tilnsrmelsesvis de loo ooo stemmer De nevnte i Deres
foredrag, eller de 70-80 oco som.jeg og mange med mig var sikre
pd vi skulde f&. Men kun 27 o000, ‘altsd efter folks mening Ingen
fremgang fra 1933.

At det De nevner i dette avsnitt nevmer kan vere
riktig er en sak for sig, men det har bare ingenting med vart
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nederlag & gjere.

Agitasjonen med de bortkastede stemmer var selvsagt stobel
ikke noe & si p&, men man m& regne med at vire motstandere vil

drive agitasjcn mot oss,og spesielt efter at valgresultatet fore-
ligger synes jeg ikke det er noe vesentlig & bebreide vare mot-
standere pd dette punkt. Det md nu engang for alle sldes fast at !
grunnen til vart nederlag har vi ene og alene vAr egen forfeilede n!
propoganda & takke for.

At de tillitsmenn som ikke stemte med N.S. md trekke
sig tilbake, er soleklart, forutsatt at de selv var gidtt inn for
var bevegelse og altsd var enige t & vere vdre tillitsmenn. I sé
tilfelle vil de nu ha vist sin uduelighet, og va&r bevegelse har
ikke bruk for uduelige menn.

I en kjempende bevegelse er der intet som er viktigere
enn lydighet o0g lojalitet mot bevegelsen, pg & holde sammen.

For & undgéd enhver misforstdelse har jeg tatt op denne
passus fra Deres cirkulszre, for & vise at jeg fullt ut vil rette |
mig efter den, og for & pointere at dette ikke m& optas som en (
kritikk, som jeg eventuelt ogs& kunne la komme utenforstdende for |
gre, men denne skrivelse er diktert av den plikt mitt ansvar for
var bevegelse forer med sig.

¢

Arbeidet efter valget. .

Jeg snakker i det felgende kun om de forhold jeg
kjenner, nemlig om forholdene p& Serlendet. Om lignende tilstande
skulde kunne ha gjort sig gjeldende andre steder vet jeg ingenting
om. Men efter valgresultatet 8 demme skulde ikke dette forundre
mig.

Jeg er efter neie analysering av virt arbeide for
valget kommet til det resultat at grumnnen til vart nederlag ferst
og fremst skyldes at var agitasjon var for "lett" underbygget.

-Dette ytret sig ferst i det menneskemateriasle vi hadde & stille op.
Vi manglet innen vAre rekker tilstrekkelig av menn som ved sin
dyktighet p& det ene eller det andre felt hadde skapt, respekts for
gig og sitt navn. I Grimstad f.eks. har vi bare lo-1l2 medlemmer.
Ingen av disse kommer inn under ovennevnte kategori.- Jeg kan
Iﬁﬁe her si mere.- Dette gav sig Gtslag i den Stortingskendidat-liste
vi satte op. En av vire kandidater var efter hvad det sies infozlke-
munne en tidligere,gauk, en annen har skjottet sine private affsrer
slik at hans forretning nu stdr péd konkursens rand, gvad alle
velﬁere i hans krets ogsd var opmerksom pé&.

Dertil kommer at var agitasjon var for "lett". Den
var for darlig underbygget med tung posi®iVWisme. Vi snakket ikke
om hvad "Vi vilde", men vi snakketv om "Hvad vi 1kke vilde". Dette
gikk igjen helt fra var propogendaleders - Gudbrand Lunde”- fore-
dreg. Han, som hvis han vilde, kunne ha holdt et positivt foredrag.
Og til mine egne foredrag. Men jeg kunne ikke engang holde noe
positivt foredrag, fordi jeg nok ante hvad vi vil, men jeg hadde
ikke fordeiet det, gjennemtenkt det, slik at jeg igjen kan gi det
fra mig til andre. '

Vi holdt nok mange foredrag her nede, men hvad hjalp
det hvis disse fcredrag var slike at de ikke bare ikke gagnet
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vir bevegelse, men tvertom ved sine uheldige cg kvasse uttrykk
skadet den.

Jeg tror virkelig dette var tilfelle. Jeg kan i alle
fall ikke forklare mange eav valgresultamene pd annen méte.

F.eks. Lillesand, hvor vi hadde holdt 3-4 utenders-
meter, senest siste lerdag for valget. Det var da mange folk til-
stede nektetnt regnet i alle fall over 150. Folk hgrte opmerksomt
p& oss talere som forst var undertegnede og sd dommerfullmektig
Henriksen. Efterpé& blev det sunget "Ja vi elsker". Stemningen var
utmerket.

To dager senere er det i heiden etpar scm stemmer
péd oss. Det var som et slag i ansiktet. Men nidr jeg efterpd tenker
p& hvad Henriksen og jeg sa pd det mete og de foregdende s& xrmr:
tar jez hatten av for de felk som efter utelukkende & ha hert vire
taler undlet & stemme pd& N. S. Det norske folk har ved sin stemme-
givning 1&r vist at det 14 p& et heiere nivd enn vi hadde ventet,
og det er bare gledelig.

Efter disse mine erfaringer m& ikke bare hovedvekten,
men s& & si alt arbeide 1 de kommende méneder legges pd& punkt 2 i
dette avenitt:

4 utbygge og konsolidere den pclitiske organisasjon,
gktivisere tillitsmenn og medlemmer cg utdanne dem til dyktige
forkjempere for saken. ——

Jeg vet nu hvorledes propcganda ikke skal drives
(iallefall ikke for det er skapt em solid underlag, hvorpid slutt-
spurten midskje kan baseres) - Jeg ber om & bli l=rt hvorledes den
skal drives!

Vi mé& aktivisere de medlemmer vi har, og vi md i
forste rekke 8s8gke & T4 denslags nye medlemmer som lett larcsig
aktivisere, og devhar betingelse for & kunne yde noe virkelig
positivt for var bevegelse, og ogséd & f4 inn 1 vare rekker menn
som med sitt nawvn, sitt plettfrie rykte, sin anseelse, vunnet ved
sin dyktighet, kan g& i bdgen for oss, og som altsd gir god for
at de idéer vi yngre,og mange ganger ukjente krefter, fremlegger,
ogsé er alvorlige.

Et eksempel: N&r jeg stdr op og taler for N. S.,—
taler mot kommunismen, forscker & f£& arbeiderne med oss. - Detxie
er T4 som 1 det stykke har tillit til mig. Det henger igjen dette at jeg
er kapitalist, ergo taler jeg mot arbeiderpartiet (og ogsd arbeiderne
mener man). Har jeg derimot lo tenkende respekterte arbeidere
bak mig, som gdr god for det jeg sier, da ferst vil mine ord kunne
f3 tyngde, og vil kunne bringe eandre arbeidere til eftertanke og
til & innse at, ja, det h@aw Sjur Fuhr sa,det var nok noe i det
likevel.

Jeg mener at det ovenfor citerte punkt 2. i Deres
meddelelse er si uhyre viktig, at denne opgave ikke tidler & bli
skjovet tilside for andre i pieblikket mindre viktige ting.

Jeg mener at skal var bevegelse seire m& dette prese-
geres. Vi stdr dessverre enda s sveke at vdre krefter ma ikke
splittes til ditt og datt. Jeg mener f.eks. at alt arbeide for en

ny dagsavis nu er skadelig fordi de krefter som blir tatt til det
kolossale left, som det vil bli igjen & utgi en dagsavis, de blir

I



til oo
GRIMSTAD GARTNERI Ark 4 1 nerr Vidkun Quisling, Oslo.
Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

tatt vekk fra det arbeide som nu er absolutt pdkrevet, nemlig i &
aktivisere tillitsmenn cg medlemmer, og utdanne de til dyktige for-
kjempere for saken! Og det er det vi ikke har rdd til.

Hadde vi krefter nok ekonomisk sidvel som menn, skulde
Jeg vere den forste til & innremme en riktig ledet dagsavis kolossale
betydning, men det har vi ikke. Nu gjelder det & gkonomisere med
de krefter vi har. I der forbindelse vil jeg pdpeke at det er
ebsolutt nedverdig & f4 en dyktig mann til & sette igang en studie-
cirkel og taleskole i Arsndel. N&r kommer han ?

Jeg mener at hele var propogadda og agitasjoh ogsé
md i stepeskjeen. Det norske folk har sagt eftertrykkelig nei
til en negativ agitasjon spekket med skjeldsord og nedrakkning.
Jeg tror det vil si &_g til en saklig propcganda for vire idger,
scm er det norske folks idéer, og som de vil vere med ¥ kjempe
\for bare de ferst stoler pd oss som fremlegger dem. Og dertil m&

komme en seklig agitasjon:i hvorfor man m& ga den vei vire idéer
peker skal man undgd kaos.

Vi m& l=re av alle erfaringer som anensteds ( ogsé
hos vdre motstandere - arbeiderpartiet ~) er nestet. Men vi mg

ikke overfeore dem til Norge, vi m& huske at nordmennene og specielt
de nordmenn vi vil ha tak 175 er heitstédende folk, bidde med hensyn
til kunnskap o ikke minst moralske

Vi md derfor fordeie de erfaringer annensteds er
gjort, slik at vi kan avpasse disse efter det norske folks menta-
litet. :

Det foredrag dr. Gudbrand Lunde holdt p& mete for
tillitsmenn sist jul 1 0slo om agitasjon, hvor han hevdet at det
i en diskusjon ikke gjaldt & svare saklig, men & angripe motstanderen
pd et svekt punkt hos ham, det tror jeg i alle fall ikke her pa
Serlandet vil fere frenm.

Jeg anser f.eks. antijedisk propcganda her for helt
ungdvendig, forfeilet og kun skadelig.

Derimot bor det legges mer vekt pd punkt 22. i vart
program, kanskje specielt her pd Serlandet. Det ber fremhemes at
dette: At Eristendommens grunnverdier vernes, det er ikke bare et
punkt i vart program, men det er s& & si fcorutsetningen for hele
virt program. Jeg ga&r ut fra at alle innen N.S. innser at s& er
tilfelle. Dette var det vesentligste av det jeg famt det for min
plikt & fremkomme med overfor Dem.

Men denne gang krever jeg & f& erkjent mottagelsen
av dette brevi og jeg vil oged ha en klar beskjed om de rettnings-
linjer som herefter forst og frmmst skal felges.- Jeg trodde en
tid efter valget at valgets resultat for oss var det gunstigste N.S./
kunne fatt, fordi det tvang oss til eftertanke og selverkjennelse.

Deres meddelelse kunne stort sett likegodt ha vert
skrevet fer valgresultatet foreld, som efter, dette fikk min tro
pad N. S. ti1 & vakle. Ikke min tro p& de idéer scm N.S. er gitt inn
for, de vil engang seire, men min tro p& at N.S. skulde kunne bmzre
disse idéer frem.

Det svar jeg fAr fra Dem héper jeg vil vere s& Xlart
at det for mig vil bety et enten eller.

Heil og sl
P.S. EKopi av dette brev er sendt *53;3“ F}“L“’~
fylkesferer H-ktoen. Loa forene V Sare—atad.,

______-:





