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« Zt-ﬂlVC eq law

Fangene pa Bjorkelangen

Benadningsandragende sendt til Kongen

av en rekke fremstéende personer

Hamar biskop har sendt
fglgende til H. M. Kongen.
«TIL KONGEN

Vi tillater oss i @rbgdighet
4 sgke Kongen om benid-
ning av de fanger som etter
rettsoppgjgret ennd soner sin
straff i vére fangeleirer. Vi
tenker pd de hjem som har
mattet savne dem si lenge,

og ber om at vére ansvarlige

myndigheter nu lar nade g&
for rett og lar fangene komme
tilbake til sine pargrende.»

P;enédningsandragendet er

undertegnet av: Biskop Kri~
stian Schjelderup, overretts-:.

sakf. Synngve Stray Fischer,
professor Francis Bull, pro-
fessor Didrik Arup Seip, pro-

fessor’ Sverre Steen, profes-
sor Bjgrn Heﬂand—Hansen,
professor Anatol Heintz, pro-
fessor Harald Schjelderup,
biskop Johannes Smidt, dom-
prost Hans Finstad, sogne-
prest Knut Mollestad, over-
lege John Leikvam, overlege
Einar Murstad, overlege Kri-
stian Stray, lege Einar Lund-
by, fhv. statsr&d Johan E.
Mellbye, redaktgr Ole Disang,
rektor O. F. Olden, lektor
Odrun Kaarstad, skipsreder
Knut Utstein Kloster, gene-
ralkonsul Erling Lind, lag-
mann Carl Bonnevie, hgye-
sterettsadvokat Heuch Bugge,
Ingeborg Refling Hagen, Nils
Flakstad, Amalie Christie,
Mary Barratt Due og Johan
Falkberget.
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Av Laurity Sand

Et flertall av Oslo-avisene publi-
serte nylig et andragende fra en
rekke kjente kvinner og menn til
Kongen om benddning for lands-
svikere. Det er et andragende som
neppe vil vinne anklang utenfor
den heldigvis snevre krets av de-
foitister som ma ha tapt tilliden
endog (il avgjgrelser fra Nofges
hdyeste retts-instans.

Betydningen av massepetisjoner
er i alminnelighet tvilsom nar man
vet hvor lett det er & f& folk til
& undertegne hva som helst, Nar
man ferst har funnet en eller an~
nen «kjents mann eller kvinne som
er villig til & lane sitt navn til &
opptre som lnnbyderl, er det man-
ge sont for enhver pris synes de
ma veere med. Andre synes deb er
fint 4 se sitt navn i selskap med
«kjente» menn. Andre har all
grunn til & gnske forglemmelsens
slor over alt som minner om kri-
gen — og kanskje ogsd over deres
egen holdning dengang.

Jeg har nu hatt anledning til -4
undersgke hvem nidesansgkningen
gielder. Blant dem har jeg ikke
funnet en eneste om hvem det kan
sies at han ikke herer til de sjofle-
ste clementer vArt Norge har fost-
ret. Da forundrer det meg i hgy
grad blant undertegnerne & finne
enkelte for hvem jeg selv har den
hoyeste aktelse. Jeg har fatt den
overbevizning at ialifall disse ikke
har noen anelse om hva nades-
ansoknineen gielder. Av egen er-
faring vet jeg hvor vanskelig det
er A fi opplysninger om fanger
efterat disse er havnet i fengsels-
vesenets hender, dvs. om man da
jkke er av samame hyper-etiske Inn-
stilling som nevnte «vesen» nu har
vist seg 4 veere. En legmann pa
omradet fAr virkelig det inntrykk
at dets hovedoppgave er hurtigst
mulig & slippe selv de verste for-
brytere 1ds pad samfunnet igjen —
0g & omstete, eller umuliggigre, jeg
hadde nmr sagt latterliggjgre, be-
slutninger selv fra Norges hoyeste
retis-instans, om jeg ikke visste at
det her bare er tale om pad spis-
sen  drevne hyper-etiske motiver.
Du sublime au ridicule I n’y a
qu'un pas. : ’

Men like omhyggelig som jeg
har gatt til verks for &4 f4 et syn
pa de 52 krigsforbrytere det her
gjclder, har jeg forsgkt & samle
opplysninger om hvilke overveiel-
seor cller beveggrunner kan ha fgrt
Lenddningsandragerne til & under-
{egne en, citer min — og jeg er
overbevist om en overveldende ma-
joritet av norske menn of kvin-
nors mening — mindre vel over-
volet pelizsjon il Kongen.

Nar jeg her ikke gér nzrmere
inn pa resultatene av de samlede
opplysninger, er grunnen at jeg
ikke vil vekke noen strid om eller
sfire noen av de undertegnere som
av uaktsomhet er kommet med pd
petisjonen. Og aller minst dem
som hylder Igscnet: «Straffen hge
rer Herren tils Likesd sitter Jeg
fra krigens tid inne med opplys-
niﬂger og bitre erfaringer som kun
cr kjent av noen f&, men som
ungdvendig setter menn i gape-
stokken fordi de har s lett for &
skifte mening efter omstendighe-
tene.

Og si en ting til, som jeg igrun-
nen kvier meg for & bruke, men
somn kaster et grellt lys pd efter-
kl‘ifgsxnel)baliteten: At det kan bli

et conditio sine qua non for & f4
spalteplass, «at X eller U ikke an-
gripess.

Men for & komme tilbake til ni-
desandrageniiet, s& spgr jeg under-
tegnede: Har dere innsett at det
i sitt vesen er et amnesti dere ber
om? Gjelder ikke her ogsd den
samme rett for Loke som for Tor?
Hvorfor skal disse vAre sjofleste
forbrytere settes i en seerstilling?
Br dere ikke oppmerksom pi at
man allerede har gatt langt over
rimelighetens grenser med nades-
bevisninger? Dere tenker pa de
hjem som si lenge har savnet dem
— og ber myndighetene om 4 la
fangene komme tilbake til sine pa-
mrehde, sier dere. Har dere noen-
sinne tenkt pa alle de hjem hvor
de kjeere aldri mer skal komme
tilbake, fgr dere ber om nade for
dem som er medskyldige i det?
Har dere glort deres ytterste for &
lindre den sorgen?

Er dere sikre pid at hjemmene
virkelig savner disse krigsforbryte-
re?

Vet dere at det er s& uendelig
mange ganger flere hjem hvor far
ikke mer skal komme tilbake enn
de hjemmene dere ber for? Vet
dere at der 1 s&4 altfor mange av de
farigse hjemmene, til tross for Na-
sjonalhjelp og krigserstatninger
hersker bitter npgd? Vel dere at i
hjem hvor faren sonet, eller’ ennd
soner, hersker forholdsvis velstand,
-—"at ingen ‘der sulter? = Vet dete
hvor pengene kommer fra at in-
gen landssviker lider ngd?

Nei, dere vet intet, — ikke en-
gang at dere alle er marionetter
i en meget sterk organisasjon, som
lar dere danse efter sin pipe —
og som drpgmmer om et «\come
back». .
Man har spurt meg hvorfor jeg
ikke har protesert mot frigivelsen
ay de tyske torturister og ildgjer-
ningsmenn.

Jo, .fordl jeg si Inderlig snsker
at Tyskiand far tilbake alle de kul-
turattacheer det sendte oss — og
for «die dummen Norwegers, som
de nu kaller oss, fikk .anledning
til & sendé en petisjon om néde
off§h~for~dem, med efterfglgende
fordringer p& den norske stat om
godtgjgrelse for tort og svie og tapt
arbeidslgnn under fengselsopphol-
det. Frekkheten kjenner ingen
grenser. Vet dere at for gyeblikket
eftersgker det norske politi for en
av de verste torturister, Dirrank
het han visst, en norsk landssviker.
ske, som bevarer hans stjalne ju-
veler?

Man tror at jeg bare harselle-
rer nu, naturligvis. Men dette med
Dirranks juveler kan pavises. Og si
vil jeg innstendig gigre oppmerk-
som pi& den mate hvorpd eks-

skammede fordringer om gjeninn-

for tapt arbeidsfortjeneste , — eller
pensjon finner et villig gre hos myn-
dighetene og krones med suksess.
Det skulle virkelig ha almen inter-
esse & fA vite om hvor mange eks-
landssvikere befolker vire departe-
menter nu idag?

Jeg nevner alt dette fordi det
stfr I en sb grell motsetning til den
Canossagang soim de som ble 1 lan-
det og slass for var frihet, uten
andre vipen enn de tgrre never —

landssvikeres oftest ublu og ufor- |

settelse i stillinger, — godtgjgrelse {:

USA og I

LONDON,

Forut for admiral Radfords an-
komst til Buropa, er det kommet
sterke forlydender om en kom-
mende reduksjon av de amerikan-
ske landstyrker i Europa. Selv om
det ennd ikke foreligger noen de-
finitlv avgjorelse om hvordan og
néar det skal skje, vil meddelelsen
cm at den amerikanske regiering
ser frem til en tilbaketrekning av
sine tropper i en noenlunde nser
fremtid — d. v. s. i lopet av den
tid den sitter ved makten — f3
enorme konsekvenser,

Det gjgr det mer sikkert enn
noensinne for at planen om en
Europaheer mi tas opp til ny over-
veielse. Jeg sier «mer sikkert enn
for», fordi det ogsd fer forlydendet
om en tilbaketrekning av vare
tropper _nddde Europa, var hgyst
usannsynlig at beslutningen om et
europeisk forsvarsfellesskap kunne
bl1 ratifisert, (European Defense
Community, forkortet EDC). For
selv om det var en teoretisk chan-
se for at den franske nasjonal-
forsamling kunne bli overtalt til
4 vedta ratifikasjon med et kne-
pent flertall, s& syntes det nesten
sikkert at republikkens rad ville
avsla A gjore deb. Forsvidt som
det overhodet har veert noen be-
rettigelse for den offisielle opinio~
nen i Washington, var det pi ba-
sis av den forvenfede fremtidige
uivikling, som nu vil bli voldsomt
pavirket av nyhetene fra
Washington.

De nakne fakta er, tror jeg, fol-
gende: Europaheeren, slik den var

= A e e

og deres efterlatte gikk og enna
daglig mi ga.

Fgr Norge har gjort sitt ytterste
for & lindre den ngd og urett som
ennd daglig begdes mot dem, fin-
ner jeg enhver petisjon om nide
for dem som bserer skylden for s&
megen elendighet malplasert.

Bekkestua 1 november 1853. i
(s) Lauritz Sand. [«

Biskopet

Arets bispemoie ble dpnet tirsdag
Det er det forste bispemote efter «
endel sporsmdal av administrativ og
like for mgtets dpning. Fra vensire
Kristian Schielderup, Humar, Wolle
bu, Nidaros, Bjarne Skard, Tunsl

MORGENBLADETS KRONIKK
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~ La riade ga for rett

Kjere Lauritz Sand!

Det bedrgvet meg meget & lese
Deres artikkel 1 Morgenbladet
onsdag, og jeg vet at den har vir-
ket likedan pa andre.

Hele verden er i uro, der er
kamp overalt og krig raser flere
steder pa jorden. I stridens kjgl-
vann fglger wuvegerlig uendelig
megen og usigeliz ulykke, men
fremdeles hisses der til ufred og
kamp. Er virkelig ikke menneske-
ne i vart drhundre kommet lenger?

Alle som har fulgt Deres heroiske
kamp og vet ava De har gjen-
nomgétt hadde kanskje nettopp
fra Deres side ventet sterre -stor-
sinn og mer forstdelse for menne-
skers ulykke og verdens ulykkelige
stilling for tiden. Det er jo ofte
og gledeligvis s& at' de som har
lidt mést har mest av tilgivelse,
som vi har sett det fra flere av
vare landsmenn -efter (lidelser i
fangeleirer 1 Tyskland., Det er vel
ogsd det eneste som kan fore til
bedre forhold at menneskene kan
tilgi hverandre, veere forsonlige,
forstaelsesfulle, ville og kunne
samarbeide. Skal vi fa& fred i ver-

den og bedre forhold, ma vi be-
gynne innen hver var lille krets,
hver i sin. Det er hjelpsomhet og
kjeerlighet som fgrer frem, ikke
krig og hevn. Om fred, det gode
samarbeide og fremgangen skal
seire, er De vel enig i at over-
skriften i denne artikkel ogsid bgr
veere sluttskriften.
La ndde gd for rett.
Med vennlig hilsen
Eivind Eckbo.

-

Nr. 259 — 1953

La ndde ga for rett

‘A _.mnalie Christie

Lauritz Sand har et innlegg i
Morgenbladet for onsdag 4. nov.
som ‘ikke bgr std uimotsagt, For
mange av oss mi Sands oppsett
bety en avgjgrende forringelse av
den aktelse vi naturlig nok nerer
for hans opptreden under krigen.
Konklusjonen pa hans ord blir
denne: Mennesker som . engang
har bégé.tt en forbrytelse ‘fortsetter
4 veere forbrytere og ma hele re-

sten av livet behandles som for-|]
brytere. For disse mennesker fin- |

nes der intet hap. Derfor vil Lau-
ritz Sand ikke la nidde ga& for
rett.

Dette er hans oppfatning, og ham
om den. Men han burde la andre

' fé[ gi uttrykk for sin mening uten

derfor & ty til dette gigantiske
oppbud av sméaskaren mistenkelig-
gjdrelse til alle sider.

N;akte_m overveielse sier oss at en
dom som efter ordlyden heter
«livsvarig fengsel», alltid efter et
visst antall &r betyr: benddning.
Ifglge vanlig reftspraksis er det
derfor ikke spgrsmal om noe an-
net enn tidspunktet for benadnin-
gen. ,

Enkelte synes kanskje at det er
meget om 3 gjgre at 52 mennesker
sitter ennd noen 4r i fangeleir.
Andre mener som underskriverne
at vi og verden er best tjent om
disse mennesker — nu efter snart
9 ar — far vende tilbake til det
samfunn som allikevel for eller se-
nere ma ta imot dem.

Var av Sand si dypt foraktede

«superetiskes innstilling er derfor 1

ogsd uttrykk for .en ngktern vur-
dering av livets faktiske forhold.
Amalie Christie.

P
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I.a nade ga for rett

Av Lauritz Sand

Benddningsandragendet for
de landssvikere som ennd
silter i fengsel, og Lauritz
Sands artikkel i Morgenbla-
det om saken, har avsted-
kommet en flom av innlegy
til redaksjonen. Det er ikke
mulig & finne plass for alle,
men de spgrsmdl det her
gielder er omfattet med sd
stor interesse at vi skal for-
soke & la flest mulig syns-
mdler komme til uttrykk.

Vi gjengir idag flere artik-
ler, forst et svar fra over-
retissakjgrer Synndve Stray
Fischer, Hamar, som svarer
Lauritz Sand pd hans fgr-
ste innlegy.

Lauritz Sand tar feil nar han
tror at benAdningsandragendet
bygrer pa mistillid til Norges hgye-
ste rettsinstans eller at det er et
krav om amnesti. Det er kun en
spknad om benidning for de fan-
ger somn soner i vare landssviklei-
Ter og en bgnn om at de nu for
hjemmenes skyld m& komme til-
bake til sine pargrende. Benid-
ningsandragendet  fremkommer pa
inntrengende anmodning fra .fan-
genes pargrende, og bunner i for-
stdclse av deres sorger og proble-
mer. Det hender stadig at fanger
benddes her i landet. Som oftest
har det sin grunn i at fortsatt
straff ikke lenger finnes pikrevet
eller hensiktsmessig. Hvorvidt det-
te er tilfelle for vire landssvikfan-
gers vedkommende, stir det til be-
nidningsmyndighetene & avgigre,
— likesd i hivilken utstrekning be-
nidning bgr innvilges den enkelte
landssvikfange. A klassifisere dem
lar seg neppe gjore av noen uten-
forstaende.

Lauritz Sands refleksjoner angi-
ende massepetisjoner i sin almin-
nelighet vil jeg forbigis Det inn-
sendte benddningsandragende kan
neppe karakteriseres som en mas-
sepetisjon siden det bare har 29
underskrifter (den 29, kom fra in-
genigr Diderich H, Lund i Travan-
core efterat benidningsandragen-
det var offentliggjort).

Derithot vil jeg gierme komme
med noen bemerkninger i tilknyt-
ning til de gvrige uttalelser i Lau~
ritz Sands artikkel:

Benidningsandragendet omfat-
ter ikke de landssvikfanger som er
skilt ut fra de ovrige og soner i
fengsel. Det gjelder kun de fanger
som soner i leirer, Disse skiller seg
fra de vanlige forbrytere derved at
det var krigen og de nazistiske idé-
er som fordrsaket deres lovovertre-
delser. Det er klart at vare myn-
digheter med loven i hand kan haj-
de vare landssvikfanger innesper-
ret i mange 4r fremover, men det
er ikke til &4 komme forbi at det
hviler som en tyngsel over -store
deler av vart lands befolkning .sa
lenge vi har fanger som soner ef-
ter rettsoppgjsret.

Lauritz Sand synes & veere av
den oppfatning at underskriverne
av benadningsandragendet mang-
ler kjennskap til den sak de gar
inn for med sitt navn. For mitt
vedkommende forholder det seg
slik at jeg var oppneynt som of-
fentlig forsvarer 1 omkring 200
landssviksaker. Sencrehen arbeidet
Jeg et par Ar under Justisdeparte-
mentets landssvikavdeling som so-
sialkurator ved 3 stgrre fangeleirer.
I aette 4relange arbeide i retts-
oppgjorets tjeneste fikk jeg inn-
blikk i de store samfunnsproble-
mer som retisoppgigret fgrte med
seg. Jeg ser det slik at det hviler
Pa vir generasjon & lgse disse pro-
blemer, men til dette trenges der
adskillig god vilje fra begge parters
side, Den ro som kan synes 4 veere
falt over rettsoppgigret er i tilfelle
bare p& overflaten, Vi blir ikke
ferdig med rettsoppgjgret fgr beg-
ge parter kan sld seg til ro med
det.

Lauritz Sand fremholder at der

— God ‘dag mann. — Q@kseskaft.
Sa&nn virker Amalle Christies inn-
legg p& meg og sannsynligvis ogsa
P4 mange andre som har lest min
fprste artikkel: «La Nide g& for
Rett.» Jeg har pA ny gjennomuest
hva jeg skrev 4. november og kom-
mer til at kun ond vilje eller det
som verre er, kan ha fgrt ti} at
min konklusjon skulle vere: «Men.
nesker som engang har begatt en
forbrytelse fortsetter & vsere for-
brytere og méa hele resten fav livet
behandles som forbrytere. For dis-
se mennesker finnes der intet hap.
Derfor vil Lauritz Sand ikke la
nide gi for rett.»

For korthets skyld kunne jeg
bare henvise til mitt fgrste spprs-
mal til nadesansgkerne: Er dere
oppmerksom pa at det de facto er
et amnesti dere ber om?

Det har fallifall flere av under-
tegnerne allerede forklart meg at
de forst ble oppmerksom pi da min
fgrste artikkel fremkom. Og pa
dette gir Amalie Christie heller in-
tet svar. Hun var for opptatt med
4 tildikte meg et livssyn som ikke
er mitt. Hun beklager seg over
min intoleranse og gripen til «gi-
gantiske oppbud av smaskiren mis-
tenkeliggjgrelse til alle siders. Hun
slutter med en slags rettsbeleering
om at <livsvarig fengsels de facto
betyr «benidning» — og at det her
bare er spgrsmil om tidspunktet for
benddningen, ©Og nu vil hun vi-

" dere ha det til at det for dem som

opponerer mot benidning bare er
om A gigre & holde 52 mennesker
enni noen Ar i fangeleir. Under-
skriverne derimot mener at tiden
nu er inne til & slippe hele puljen,
som representerer bunnfallet av mi-
serables, lgs pd samfunnet, det
samfunnet som de engang forrddte,
men som dog fdr eller senere mi
ta imot dem. Dette & slippe ut
hele pulfen er 4 ta en samfunns-
fare uhyggelig lettvint. Skadevirk-
ningene av 4 slippe slike tvilsom
me elementer Igs pd samfunnet
er ‘lettere 4 kontrollere og avledc
ved en indlviduell og varsom be-

hersker «bitter ngd» i mange av
de hjem som mistet sin forsgrger
i kampen for var frihet. Som fler-
arig kurator for krigens ofre i Hed-
mark fylke har jeg kjennskap ti
det omfattende arbeide som of-
fentlige og halvoffentlige institu-
sjoner har nedlagt for & ta seg av

hver enkelt av de krigsrammede|j
og sikre dem ngdvendig gkonomisk |

stgtte. Med de lovbestemmelser v:
har som fastslar krigspensjonering
til militeere og sivilpersoner og med
den tllleggsstgtte som Nasjonal-
hjelpen og andre institusjoner yder,
er det utelukket at der finnes krigs-
rammede her i landet som lider
«bitter ngd» som fglge av tap og
skader pafgrt dem under krigen.
En annen sak er det at var gleld
til dem som mistet sine kjeere eller
fikk sin helse gdelagt i frihetskam-
pen, aldri kan betales hgyt nok.
Men dette skulle vel ikke vaere til
hinder for at de som gnsker det
kan stgtle landssvikfangenes pa-
rgrende i deres bgnn om 4 4 sine
kjeere tilbake til friheten.
Synngve Stray Fischer.

MORGENBLADETS KRONIK'

Ridderen, k-

Sigrid -
av

nadning. Dessuten gir et sadant
spesial-amnesti utelukkende for
landssvikere folket et varig inn-
trykk av at det 4 vaere landssviker
ikke medfgrer sa alvorlige konse-
kvenser. I uhyggelig mange til-
felle har det vist seg, at det & veere
landssviker endog har veert en uen-
delig mer innbringende, for ikke &
si sikrere vel til «promotion and
pay»> for ede kloke», i motsetning
til «de dummes. Men nar nu evi
dumme» pa var korsgang for & fa
det som vi mener er var rett, stg-
ter pd «de klokes. og merker at
deres oppfatninger kan veere av
avgjgrende betydning for vart ve
og vel, da er mailet, synes det meg,
fullt.

Den flom av brev jeg mottok ef-
ter min ferste artikkel styrker meg
i troen pa at jeg handler riktig ved
& «ta stgyt igjens, som en brevskri-
ver uttrykte det. Det er ikke uten
en viss risiko lenger for den som
er ung og ennid vil frem A glore
det, Derfor vager jeg ennd den
siste rest av aktelse som Amalie
Christie levner meg. Jeg tar ri-
sikoen, jeg som er gammel.

Nei, Amalle Christle, Jeg vet det.
Jeg har ikke veert standardtypen
for det «super-etiskes ideal, man-
nen som lider og tilgir kritikklgst.
Amalle Christie skriver: «Var av
Sand sd dypt foraktede super-
etiske innstilling, som er en ngk-.
tern vurdering av livets faktiske
forhold.» — Efter min oppfatning
er denne innstilling noe «virkelig-

Forts, side 7. l
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_ceSte-

_ .55 pA. Men'

.. o4 er det at de
.~¢nie som har en areal-
.1fig pA 160 kvm, er vel sméa.
sulvflaten er jo da inkludert pre-

« |stens kontor og venterum. Dessuten

Lot

arke-

eiet, for

amerikanske

wismidler. Disse

..k 1 grus ble regnet

Lunale skadeobjekter, og

asetene  fikk  erstatning av
.emmunenes krigsskadefond.

Glenreist er foruten Loppa

sognekirke og Masgy kapell — Hav~

ningsberg kapell og Kjgltefjord kir-

ke. Under oppférelse er:Dksfjord

sognekirke, og for tur stir Hasvik,

Sgrgy og- Varde kirker. En- kirke

l

har vi ikke menighetshus ved kir-
kene i Finnmerk — prestegirden
er metestedet for menigheten, ‘Det
krever plass. PA alle de mindre
prestegArdene har vi riktignok et
mgtelokale i kjelleren beregnet pa
speidermoter og' denslags.

— Hva mener biskopen om norsk«
amerikanernes kritikk av gjenreis-
ningstempoet for kirkene i Finn-
mark?

— Amerikanerne forstdr ikke
vArt statskirkesystem, svarer bisko-
pen. Men det er riktig nok at det
tar tid dette — lang tid.

C—a.

(2] La nade ga - -

hetsfjernt sludders og det betyr
en alvorlig fare for samfunnet om
den blir almeneie. S84 skarpt som
Deres og min innstilling star mot
hinannen er vi to iallfall kommet
til slutten av videre diskusjon om
4 La Nade g for Rett. Jeg over-
later andre 4 dpmme om holdbar-
heten om Deres pastand: <At
Sands oppsett ma bety en avgjgren-
de forringelse av aktelse osv.» At
der kanskje er delte meninger om
dette fremgar av tallrike brev som
jeg har mottatt efter min fprste
artikkel, Og det er interessant &
sammenligne navinene under nd-
desandragendet, og de mennesker
som har takket meg for «fornyet
innsats» En slik sammenligning
har iallfall styrket min tro p4 at
jeg har handlet riktig med mith:
«Hit, og ikke lenger!s

- Bekkestua, 8, november’ 1953,

Lauritz .Sand.

Hr. Lauritz Sand!

Jeg har lest Deres artikkel i Mor-
genbladet «La Nade g& for Retts.

Jeg fikk mine to sgnner de ene-
ste barn jeg hadde, skutt av tys-
kerne under krigen. Jeg er takk-
nemlig mot Gud sam hjalp meg s&
jer ikke har folt bitterhet eller hatt
hevntanker, men har overlatt det
til Ham hvem hevnen tilhgrer, og
Gud har jo satt gvrigheten til straff
for den onde gjerning, :

Jeg gir efter Deres artikkel ut
fra at det her er tale om fanger
som ikke har erkjent sin skyld og
angret sin brede, og da mener jeg
som De at det ville ikke gagne
hverken fangene eller. samfunnet
om de slipper fri for tiden.

Hvor godt det ville vaere om de
som har lidt mest under ugjernin-
gene fikk hgre fra nazistene at de
sprget over det de hadde veert med
pd; da tror jeg ikke noen alyorlige
mennesker ville gnske at de skulle
sitte inne lenger enn de nu har
gjort.

Det Guds ord som sier: Dersom
vi bekjenner vare synder, er han
trofast og rettferdig, si han forla-
ter oss syndene og renser oss fra
all urettferdighet — det ord tror jeg
holder 1 tid og evighet, og ville
1gse alt.

8. november 1953.

Vennlig hilsen
Ki Koren.

La barmhjertigheten,
skje fyldest

P3 egne og mange andres vegne
per jeg om lov til 4 gi en tilslut-
ning til hgyesterettsadvokat Eck-
bos og Amalie Christies bemerknin-
ger { anledning av Lauritz Sands
artikkel, :

Ogsh 'vi er bedrovet over at han
kunne skrive som han gjorde.. Og
ondt har det gjort oss at virt gamle
Morgenblad. som vi fra barndom-
-1, vare

et

hjem, har villet gi plass for en
artikkel av den art,

Det sier seg selv at vi alle har
den stgrste medfglelse med dem
som har lidt og lider og ikke minst
med dem som har veert utsatt for
en forferdelig tortur. Xrigen var

‘grusom og vi ble vel alle mer eller

mindre sjeletorturert. Men skal li-
delsen omsettes 1 gnsket om at an-
dre ogsd skal lide, da er det fare
forat det kan bli en brist 1 medfg-
lelsen. Hvis hjertet er av rette slag

s4 skal det gjennom lidelsen kunne |.

gi mer varme enn fgr.

Lauritz Sand mener & ha til-
strekkellg kjennskap til de fanger
som ennd sitter innesperret. Jeg er
jkke s3 sikker pA at han har det.
Derimot, er jeg helt sikker pd at de
savisst ikke er torturister allesam-
men. Da skal de heller ikke be-
skyldes for & veere det. De har
fatt sin fglelige straff og jeg gad se
den som kan,pavise hva og hvem
det gagner at de fortsatt skal straf-
fes, .

Mistanken om at disse ulykkelige
mennesker vil komme til A skade
sitt samfunn, hvis de endelig kan
komme tilbake til sine hjem og
barn, er s& absurd at det nesten
ma betegnes som ondsinnet. Men
nu har vi hatt mer enn nok av det
som er ondt. Nu er det godhet
og hoysinn som skal til for 4 sette
tingene s& noenlunde pa plass igjen.

Kjeerlighet og barmhjertighet sy-
nes & veere blitt ukjente begreper
hos oss. Og allikevel er det nett-
opp de- egenskaper som sk shrt
trenges til det private lvs og sam-
funnslivets trivsel.

Nar s& en del kvinner og menn

er oppmerksom pad dette og ut fre
sunn forstand og varmt hjertelag
har vilje og mot til & rette en jnn-
trengende appell til andres forstand
og hjerte, da bgr de ikke utsettes
for sarende omtale og smalig kri-
tikk.
Takk og sere skal de ha hver ené-
ste en som har undertegnet be-
nadningsandragendet. - @nsker vl
oppriktig & gagne Vart land og folk
s& fglger vi det eksempel de har
gitt oss — s& godf vi kan. :

Oslo, 7, november 1853.
Ragnhild Wiesener.

Benddning?

Endel’ velmenende og utmerkede
kvinner og menn har innsendt et
benddningsandragende til Kongen
for de krigsforbrytere som enna
ikke er frigitt.

Altsd de som har gjort seg skyl-
dig 1 de verste torturistforbrytelser
og politiske forbrytelser.

Lauritz Sand har i den anledning
gitt uttrykk for en mening som han
ingenlunde stir alene med.

Nedskriveren av disse linjer har

spurt adskillige mennesker, kvin-’

ner og menn, arbeidere, funksjo-
negerer, embedsmenn, bgnder og
forretningssjefer om deres mening
om benidningsandragendet og har
truffet pa indignasjon og forbau-
selse, men lkke pA en som var enig.

Noe seuntimentalt heter det 1
petisjonen at. disse menn . savies 1
deres familier.

Det kan veere.

Men det er mange tusen gode
mennesker: som savnes fra krigens
dager og som aldri kan bringes til-
bake til sine familer.

Hundrer eller tusen.andre som
lever har veert ofre for tortur og
nedbrytende opphold § Nacht und
Nebel fengsler og andre konsentra-

sjonsleirer og endel er for resten av
-

livet invalider eller har: fatt- en
gdelagt helse. y . :

Det er egnet til 4 vekke oppsikt
at det i humanitetens navn sgkes
til Kongen om benidning for krigs-
forbrytere, nar det er vel kjent at
krigsofferes-barn og enker slett ikke
alltid far tilstrekkelig hijelp til &
klare sine byrder. Mon ikke disse
fortjener stgrre omtanke og storre
hjertelag — — — ’

Det skal ogsi huskes at en
straffeeftergivelse -kan oppfattes
som en innrgmmnielse av at straffene
har veert for strenge og at loven
har veert gal.

Sadan kan det bli tolket og sddan
vil ‘grunnen til frigivelse i mange
tilfelle blj forvrengt, og man nu slir
en strek over det hele.

Og hva med de personer som alle-

for relativt sma forbrytelser?

I selvrettferdighet kan det hos
dem vokse!opp en bitterhet over
uforholdsmessig tort og svie og igjen
vil det i ethvert fall kunne sies at
de sma henges, men de store lar
man lgpe.

Planistinnen Amalie Christie har
i et innlegg klandret Lauritz Sand.
Det burde hun ijkke ha gjort.

Lauritz Sand har ufrivillig hos de
aller fleste utlgst en ny bglge av
respekt for sin person. Denne gang
fordi han gav uttrykk for en meget
alminnelig. mening om_den ubetin-

rede har sonet tildels langé straffer |

gelige benAdningsaksjon, som lkke
burde ha sett dagens lys.
© Vare myndigheter har vist seg 3
veere meget humane, og de som
ennd soner ville kanskje ha vert
best tjent med taushet.
& —

Underskrevnes navn er likegyldig

men kan faes oppgitt | redaksjonen.

Trondheim, den 7. november 1953
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MORGENBLADET

La ndde gd for rett
Replikk til dr. Cato Aall

Ethvert menneske som begir en
handling som innebeerer straff vil
fole anger, om f{kke annet s& for
straffens skyld. Dette er enkel
psykologi. Denne negative form for
anger har en tendens til 4 gke med
straffens storrelse. Hertil kommer
at mennesket samtidig er ngdt til
A finne forsvar for sine handlinger
Selvoppholdelsesdriften tvinger
mennesket til det, ellers ramler
alt sammen.

Den positive anger er den anger
som far mennesket til & se at hand-

lingen var gal, med andre ordlat
den annen part hadde rett. — Her
har den annen part sin forpliktelse
ved faktisk 4 .vise at retten
(lkke bare makten) er pa den side

Da mennesket dgmmes indivi-
duelt, m4 denne prosess skje indi-
viduelt, ikke en bloc. Til &4 behandle
denne alvorlige sak har vi vare
lovfestede myndigheter. De avgip-
relser vire myndigheter kommer ti}
plikter vi & bgye oss for.

Johan C. Bjgrk.

Av direktgr Joachim Berner

Jeg tror ubetinget at de som ber
om amnesti mener det godt. Men
hvor er logikken? Det kan ikke
tjene noen hensikt & slippe vare
verste landssvikere og torturister
fri allerede nu. Skulle det skje er
der tvertimot risiko for at de far
det verre enn de har det idag 1
et betryggende fangens'kap, I in-
het ville de bli mptt med en is-
nende kulde av mange gode nord-
menn som ennd ikke kan tilgi.

Fplgen ville bli at torturistenes
ektefeller og barn samtidig kunne
bli rammet ! langt sterkere grad
enn tilfelle er nu, -Vi skal heléy
ikxke veere si sikker pd at torturis-
ter pa Irifot ikke vil lide overlast
nar de viser seg offentlig, hvis
sitnene engang kommer 1 Kok:

En benadning i humanitetens
navn kan i realiteten komme til &
bety en skjerpelse av straffen. Og
det var vel ikke meningen?

Der finnes mange — kanskje en
overveldende del — ay landssviker-
nes hustruer som ikke delte sine
menns oppfatning. Noen va.gte
skilsmisse, men mange holdt ut for
hjemmets og barnas skyld. Hva vi
derfor kan og bgr gjgre er i storre
grad enn hittil 4 vise forstdelse og
sympati for de stakkars parprende
som trenger og tildels fortjener et
varmt héndslag.

Fremfor alt mi vi gjere oss for-
trolig med at landssvikernes barn
ma f4 st pa like fot med vire be-
ste detre og sgnner i alle spgrsmail
— ogs& nar det gjelder ansettelser,
privat og offentlig.

Vi zerer ikke de falnes minne ved
4 seke hevn 1| tredje og fierde ledd.
Stavanger, 12. november 1953

Joachim Berner.

Av Johan Gundersen

Gud for et hat.

Jeg har med stigende forbau-
selse lest alle innlegg 1 dagspressen
efter hr. Lauritz Sands sykelige
artikkel 1 Morgenbladet.

Leager, advokater, lerere, hus-
mgdre, arbeidere, alle tar avstand
fra den anmodning som ble sendt
Regjeringen om frigivelse av de
siste e«landssvikernes. Man roper
hegyt at rettferdighet ma skje -—
rettferdighet — et primitivt hat
er betegnelsen. Det mest avskrek-
kende er at habet skyller som en
bplge, ikke bare mot de f& som
ennv soner, men mot alle som har
veert | bergring med med vart parti
Jeg har alltid tidligere hatt den
forstaelsen at det fra myndighete~
nes side var meningen at efter at

vi hadde sonet den straff retts-

apparatet hadde dgmt oss til, skulle
komme tilbake til samfunnet, og
at det fra begge sider skulle tor-
spkes 4 glemme,

Tror dere ikke vi og har noe i
glemme? Vi kommer aldri til &
anerkjenne landssvikoppgjgret. Vi
tar aldri skylden pa oss for 9 april.
Var innerste overbevisning er det,
og den skal vi gi vare barn i arv,
at de skyldige i Norges ulykke
var vhre domsmenn.

Vi skal fortelle vire sgnner, som
engang blir menn, at nar vi sloss

i vinterkulden .l Karelens skoger

‘ Lordag 14. november — §

og pd Ukrainas stepper, si hadde
vi Norge i vare tanker. Vi hadde det!

Jeg har tilbragt min beste ung-
dom ved fronten og | fengsel. Jeg
var 17 a4r da jeg fgr krigen ble
medlem av NS. Det som tiltaite meg
mest ved partiet og Qusling var
arbeidet med & fA folket til & innse
den kommunistiske fare. Jeg fant
aidri grunn til &4 skifte standpunkt.

Det opprgrer meg at alle kaller
oss gemene, usle, laketer, det for-
bauser meg at ikke én tror at ogsa
vi kunne ha uselviske motiver for
vare handlinger. Vi har ikke tenkt
4 lage noen 5. kolonne, men vi star
sammen for p& et saklig grunnlag
4 komme frem til den egentlige
arsak for 9. april, og gjgre det kient
blant folk.

Vi fAr visst ikke lov il & ha
noe fedreland, men vi har det like-
vel, og skulle de kommunistiske
tropper rykke mot Norge, s& vil
v{ = om vi glé. — slass igjen.

Skien 11. november 1953.
Johan Gundersen.

Humanitet
og humanitet

Den kjente Norgesvenn
°Ture Nerman behandler i en
artikkel { Goteborgs Handeis-
och Sjofartstidning diskusjo-
nen { Morgenbladet om
benddningsandragendet  for
landssvikerne, Han skriver
bl. a.:

Kanske kan det stgas, att vi
svenskar inte bor ligga oss i en
rent norsk uppgorelse. Men den
hir saken &r inte det. Det giller
en allmdnménsklig principsak., I
varje fall kan inte de, som under
kriget kidnde solidariteten med vart
norska broderfolk — som led och
stred for var och alla manniskors
gemensamma frihet och rétt, hir
std likgiltiga. Det ar klart, att for-
brytare kan benidas och att nad
#r vacker — och ofta klok — hu-
manitet. Men Lauritz Sands ar-
tikel ger oss dock en mycket all-
varlig tankestillare. Humanitet och
humanitet -- det finns ocksd en
falsk sddan. Om man blir allufor
mild mot brottslingen, kan man
1att glida pa sentimentalitetens po-
puldra vag ner i rena omoralen,
frestas att se forlatande pd sjdlva
brottet, utsudda grinsen mellan
riatt och oritt, tappa distinktioner
som #r grundliggande f6r varje
mianniskas moral och varje sam-
hilles existensberéittigande. Glom-
mer man dartill offren f6r brotts-
lingen ,d4 har man paserat grin-
sen.

Det #r saskilt frestande for opré-
vade, kdnslosamma méanniskor att
lata nada- och forlatelsekanslorna
ta Overhand, se hur synd det ar
om syndaren och gldmma hans of-
fer. Men det &r falsk och omora-
lisk. humanitet. Den undergriver
rdtten och kan s bli farlig (6r
sjalva rattssamhillets bestand.

Ture Nerman.

Nade og rett
Av fhv. NS

Bruk av tortur kan ikke forsva-
res. Desto merkverdigere er det at
det er reservert en om enn begren-
set adgang til bruk av den ifolge
internasjonal overenskomst efter
krigen. Nasjonal Samling har si-
vidt vites aldri gatt inn for slike
metoder og ingen fornuftig fhy NS
sympatiserer med tyskernes — eller
rettere Gestapos norske assi~
stenter som 1 stillings medfpr har
latt seg forlede til 4 delta i dem.
Men ogsd disse har krav pi ngk-
tern, rettsindig bedpmmelse De
hevder som kjent & veere blitt over-
bevist om at formalet var 4 komme
pd sporet av kommunistiske anslag
og planer om folkerettsstridige
sabotasjehandlinger som i sine
konsekvenser ogsi ville ramme den
norske befolkning. Disse motiver
mi tas i betraktning. Selv om de
var resultater av uklar tenkning,
hadde de unektelig et delvis ideali-
stisk og nasjonalt anstrek,

Av de ca. 400.000 tyskere { Norge
i okkupasjonstiden er savidt vites
henimot 30 stykker dgmt som
«krigsforbryteres for den av dikta-
toren beordredé bruk av tortur De
gvrige har sikkert like si litt som
de fhiv NS hatt noe kjennskap til
forholdet. Den psykosemessige agi-
tasjon fra flere hold mot tyskerne
som helhet og mot de fhv. NS for
Gestapos metoder er siledes
ugrunnet.

Hr. Lauritz Sand som angivelig
har orientert seg Inngiende om
fangene | Bjprkelangen og funnet
at samtlige horer til «de sjofleste
elementer Norge har fostret», ber
supplere denne lose pistand med
opplysning om hvor mange av de
52 fanger er domt for tortur og
hvor mange for angiveri. Ennvidere
om hvor mange av disse er fhv. NS.
Ifglge boken «Gestapo | Norges
skal de fleste av de profesjoneile
(betalte) angivere { okkupasions-
tiden ikke ha veert medlemmer
av NS.

Det kunne veere interessant 1
denne forbindelse & fA vite hr. Sands
mening ogsid om de snikmordere,
ransmenn og ildspasettere som
herjet { Norge i okkupasjonstiden,
folk som idag er pd frifot. Hvor-
ledes bor disse rangere blant de
«elementer Norge har fostrets
f. eks. i forhold til en fullendt gent-
leman som godseier N N. som frem-
deles er fange § Bjprkelangen?

Fhv. NS.




Stiftelsen norsk Okk

PARRIEELTOr rett

Kjeere Eivind Eckbo.
Det gjgr meg oppriktig ondt at

jeg har bedrpvet Dem og Deres

1lle krets med min protest i Mor-
genbladet av 4. november mot
amnestiansgkningen for de siste
landssvikere.

Og jeg skammer meg over alb
jeg har skuffet dem som har fulgt
meg | min kamp, i deres forvent-
ninger om stor}e storsinn og mer
forstaelse for menneskenes ulyk-
ker - - osv, fra min side.

Men ellers er jeg punkf for
punkt, og setning for setning*enig
med Dem, — unntagen i Deres
sluttkonklusjon.

Min sluttkonklusjon lyder: Hit,
o ikke lenger! Jeg mener endog
at man har gitt for langt i sin

i | medlidenhetskampagne med lands-

svikerne, si lenge Norge ennd 'star
i gjeld til dem -— og til deres
efterlatte — “som vaget liv og
helse; ja, alt for frihet, konge
og fredreland. Og man betaler
ikke en gjeld ved bare 4 glemme
den, :

Men De far unnskylde meg,
Eivind Eckbo, jeg orker ikke mer
nu, Jeg vet, det var ikke Deres
mening & gjgre ondt, — men det
glorde ondt allikevel.

Med vennlig hilsen og forsikring
om min hgyaktelse.

Lauritz Sand.

La nade ga
for rett
Av lektor Fredrik Gjerdrum

En og annen kunne nok ha lyst
tit & spgrre advokat Eckbo om
et og annet i anledning av hans
artikkel i Morgenbladet for 5. ds.
Jeg gir efter for lysten, og skal
forspke ikke & vere for neer-
zaende,

Er bgnnen om amnesti for de
torturister som enna sitter feng-
slet, fremsatt for & skaffe under-
skriverne fred i sinnet? Da burde
de vel ha funnet en diskretere

. fremgangsmate. Eller héper de &

skape nyttige og lojale samfunns-
borgere av torturistene ved & slippe
dem l¢s? Hva begrunner i s fall
underskriverne dette hapet med?
Meg forekommer det tvertimot at
alle landssvikere mener seg urett-
ferdig behandlet, beerer p4 en varig
bitterhet mot samfunnet, og bare
hindres av’ norsk lov i & danne
N.S.-lignende organisasjoner Tror
De virkelig at en mann som har
funnet glede { 4 mishandle sine
medmennesker, blir et godt Benne-
ske 1 det gyeblikk han slippes ut
av fengslet? Sividt jeg husker, var
doy utenriksminister Eden som i
sin tid sa om Mussolini: «Man
far ik¥: en katt til & bli en tiger
ved.. .lappe den.» .

£niunnet hevner seg ikke pi
en forbryter nir det sperrer ham
inne. Hensikten med Irihets-
pergvelsen er fgrst og fremst 4
beskytte samfunnet mot forbry-
teren, Det er forbidffende at en
solle filolog skal bli ngdt til A&
fortelle en kjent jurist noe si selv-
Iglgelig. Er De sikker pd at det
ikke foreligger fare for at tortur-
istene vil gjenta sine straffbare
handlinger hvis de slippes lps? Jeg
iror nok Lauritz Sand vet bedre
heskjed om torturistenes psyke enn
De gier,

Lordag 7. november — 3

(-]
Arets morsomste bok!

’
22 Hen 7% St -
av Finn Sgeborg

DE KAN
SA SI -

De ogsal

Jeg mener altsd at Deres og de
pvrige underskriveres problemstil-
ling er gal. Her er ikke tale om
4 tilgi eiler ikke tilgi. Her er tale
om & beskytte virt samfunn mot
farlige forbrytere.

Og en ting til: Hvorfor er bgn-
nen om amnesti b(ﬂ\grenset til bare
3 gjelde torturister? Hvorfor ber
De ikke om nade ogsd tor skap-
sprengere og voldsforbrytere? —
Mener De at en skapsprenger er si
meget farligere for samfunnet enn
en torturist? Nei, mener jeg.

iErgﬂdigst

Fredrik Gierdrum.

Til
Amalie Christie!

Jeg synes Deres utfall mot Lau=
ritz Sand i dagens avis er ‘intet
mindre enn opprorende.,,

Har vi allerede glemt Lauritz
sands uendelige lidelser
under krigen? Har vi glemt alle
dem der likesom han led og ofret
seg selv, og uten hvis helltemodige
innsats krigens avslutning ikke
var blitt som den ble?

La oss veere uenig eller enig
med ham | hans oppfatning av
frigivelse av tidligere torturister
— fgr, som han sier, alle dem som
fremdeles lider og har mén av
krigstidens redsler - er blitt hjul=-

pet — men la oss ikke kaste stenl

Ingrid Hoﬂ’.
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La ndde gd for.rett

AVA dr. Catq Aall

Menneskene skal ikke hate, men
ilgi den som feiler, Den fgrste og
meste forutsetning for & tilgi er,
1t den som har feilet, angrer, inn-
'gmmer sin feil og ber om tilgivelse

Me” “lelser fra Tyskland peker
:kke . den retning, at nazister
angrer sin brode mot verden, tvert-
imot nynazismen har festet rot og
skyter vekst.,

Min erfaring fra dem, jeg har
forsg® % hjelpe her i landet, bade
ndr o. satt 1 fengsel og efter ut-
statt straff, gr ikke'l retning av,
at noen anger er til stede. Tvert-
imot — har jeg hgrt — «vi hadde
rett og vi skal komme lgjens,

Jeg tillater meg & spgrre nides-
ansgkerne; har noen av dem wun-
dersgkt om de, som der sgkes nade
for, virkelig angrer og ber om til-
givelse?

Det er for mange mennesker i
dette land av vesentlig betydning
4 f4 svar pd dette spgrsmal.

Cato Aall,

Hr. Eivind Eckbo!

Deres gvar til Lauritz Sand idag
den 5. november har jeg lest med
forundring, Hr. Sand er en av de
mange nordmenn, som ble pint un-
der krigen pa en si grusom maéte,
at han er krgpling idag. Ved sin
ufattelig grenselgse rahet sendte
torturistene mange av vare lands-
menn i dgden, og ‘mangfoldige er
de, som alle sine dager vil ha mén
efter de pinsler de matte gjen-
nomgé. Hr. Sands innstilling er
helt naturlig og forstielig.

Selvom menneskene blir s3
fromme, som De gjerne vil ha dem,
ma de vel { all ret\tferdighets navn
finne seg i & ta konsekvensen av
sine handlinger bade i krig som
1 fred. Dersom «nade skal gé for
rett» overfor de stgrste forbrytere,
som landsvikere og torturister er,
bor vel herefter ogsté vire storre
og mindre hverdagslige forbrytere

vederfares denne nade. Eller ska!
vi <henge de smi tyver og la de
store lppe?s Hvorfor fikk vi s det
uhyre kostbare og langvarige retts-
oppgjgr efter krigen nar de, som
den gang ble demt, fordi de har

de svaereste forbrytelser p4 sin
samvittighet, skal slippe videre
straff?

Tror De ikke, at en slik slapp-
het og blotaktighet vil fore til, at
alt som heter rettsbegreper vil
flyte ut i ingenting? Rller mener
De virkelig, at menneskene blir sa
meget bedre ved 4 fratas alt som
heter ansvarsfplelse?

Jeg kjenner et ord som heter:
«Som du sir skal du hgstes. Det
gjelder vel for oss alle, )

Arbgdigst
Karen Asting.

La ndde ga for rett

M3 det veere tillatt for a man
in the street 4 si noen ord om
dette sporsmal. — Jeg festet meg
ved at oppropet bl. a, var under-
tegnet av representanter for kir-

ken og kristenfolket, og gar selv-

iglgelig ut fra at trangen til dette
opprop har sitt utspring i et sant
kristelig sinnelag. Jeg gar ogsi ut
fra at mange av underskriverne
er sakalte bekjennelsestro kristne
og tror p4 en rettferdig Gud, som
ikke alene straffer syndere med
et evig helvete‘ men sO0m o0gsi
hjemsgker fedrenes misgjerninger
p& barn.

Underskriverne av oppropet méa
derfor sa vidt jeg kan forstd pre-
stere et stgrre hgysinn enn selve-
ste Virherre. Eller kan det veere
s& at torturister ikke kommer inn
under kategorien syndere?

En angrende synder skal jo kun-
ne tilgis, men har man undersekt
om disse torturister er angrende?
Personlig tror jeg ikke disse folk
overhodet er i stand ti! & angre;
tvertimot fgler de seg urettferdig
behandlet og ville sannsynligvis
ved en given anledning gjenta sine
avskyelige bedrifter. Det er norsk
rett som har dpmt dem, og norsk
rettferdighetsfglelse krever at de
skal sone sin straff. Efter min me-
ning burde oppropets underskrivere
spart sitt hgysinn til en annen og
bedre sak. Der er nok av human-
istiske oppgaver som folk med
navn kan g4 inn for.

Da mitt navn ingen interesse
har for leserne undertegner jeg
bare

H. S,

“forbrytere

Er aile forbrylere like?

54 har vi da den vanlige debatt
om benddning av landssvikere, in
casu frontkjempere og torturister.
Men da nesten samtlige debattan-
ter gir ut fra, allt alle forbrytere
er like som sukkerbiter og kaffe-
bonner, blir det hele hengende i
det bla og abstrakte. Hva gidr nem-
lig vire fengselsmyndigheter, nAr
det gielder spgrsmalet om ben&id-
ning av forbrytere? De undersoker
hvert tilfelle individuelt! En
erfaren fengselsmann ser for eks.
at X er en farlig kar. Ingen grunn
til benddning her, hensynet til oss
andre gar selvsagt foran hensynet
til forbryteren, — de aller fleste i
denne kategori er uforbederlige.
Men Y er en typisk engangsforbry-
ter, selvom han kanskje er draps-
mann. Fengselsoppholdet truer med
4 gidre ham sinnssyk, benidning
er pd sin plass osv. — Hva front-
kjemperne angir, s& var noen av
dem unge forvirrede idealister, som
foretrakk 4 slass pa gstfronten 1
40 graders kulde fremfor & bli
hjemme og fete seg, som de fleste
NS folk ellers. Andre frontkjempere
er farlice underverdenstyper, som
det ikke er noen som helst grunn
til & slippe lgs pA samfunnet -for
tiden. Hva torturistene angar, si
er de fleste av dem selvsagt ikke
normale i vanlig betydning. Men
det kan finnes unntagelser her ogs4.

Den som personlig har hatt med
4 gjore, venner seg
raskt av med & vare sentimental.
For unge forbrytere kan det nok
ofte veere hap, hvis noen tar seg
av dem. Men de fleste eldre bgr
samfunnet beskytte seg mot.

G. D. H,, lektor, |

LA NADE GA FOR RETT

I mitt lille innlegg i1 Morgenbla=-
det for 7. ds. har jeg gjort en sel-
som feil, som kanskje ber rettes.
Eden advarte ikke mot & klappe
en katt. Det er visst som regel
noksa ufarlig. Han sa: «Man far
ikke en tiger til & bli en katt ved
4 Kklappe den». Unnskyld!

Fredrik Gjerdrum.

DOSENT GOTFRED KVIFTE

er kreert til doctor philosopiae ved
Universitetet i Oslo p& sin avhand- .
ling om «On some problems in con-
nection with the sodium radiation
in twilight»,

PROGRAM for 2. divisjons mu-
sikkorps’ konsert ved Slottet idag
klokken 14.00:

M. Glinka: Slavisk bryllupsfest.
Iver Holter: Hgsttanker, P. Lincke:
idyil.

Sankthansormer, Gallini:

Sorella, marsj,
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Jeg har intet svar fatt pd mitt
spersmal til nadesansekerne. om
I ~oen av dem har bragt pd det rene

ngenes sinnstilstand, om de
angrer sine ugjerninger
ogom de vil be samfunnet
om tilgivelse.

Det kan nok ogsd vaere vanskelig
foreta en siddan undersgkelse
irekte, men indirekte ville de
— hvis de hadde forsgkt & under-
spke dette viktige forhold — fatt
bekrefiet, at neppe mange av dem
— om noen — angrer sine for-
brytelser; tvertimot, de er steile,
harde, forherdede, og beerer pi
ganske andre tanker enn bgnn om
tilgivelse av det samfunn som de
har forbrutt seg mot.

a

Flertallet av de siste dagers inn-

legg har overbevist meg om hvor
rettiget det er at ogsd noen he-
ver sin rgst til annet enn fordgm-
melse av vire siste og hardest
dgmte landssvikere. Den som har
leert enkelte av disse mennesker a
kjenne efter at de fikk sin dom
ikke bare gjennom sakens do-
aumenter eller avisreferater
men konkret og personlig, synes
ikke lenger det er si lett & dele
menneskene 1 rettferdige og urett-
ferdige. Mer enn noen gang erfa-
rer man at menneskene ikke er
bare onde eller gode, og at den
som bare kan tenke i kategorier
kommer tilkort overfor livet.
Under rettsoppgigret kom det
ofte frem, og mang en gang hos

forbrytere med de svarteste rulle-

La ndde gd for rett

Av dr. Cato Aall

Biskop Berggravs argumentasjon,

«at det nu er ngdvendig & ,mar- 0
kere” noe annet, nemlig at vi,

kan gjore oss ferdige» er et tids-

xr

argument, og som han selv ganske
riktig sier, «ikke akkurat et retts-
synspunkt.»> Det virker som et slag,g
ut i den tomme luft, hvorfor jegig
har meget vanskelig for & forsta'd

at det har noen plass 1 denne dis=-

kusjon.

Jeg tillater meg derfor atter &
gjenta mitt spgrsmél: Har noen av
nidesansgkerne undersgkt de for-
hold, jeg savel i min forrige artike
kel som idag har pekt pi?

Har de ikke det, burde deres anw-
sgkning om nade ikke sett dagens
lys. Cato Aall

Menneskewo;, forbryter

Av Amalie Christie

blad, at bestemte opplevelser oy
pavirkpinger var - sterkt medvir-
kende til & sette de hjul i beve-
gelse som fgrte dem ut i deres
ugjerninger. I mange tilfelle var
det tydelig at de ikke selv ble klar
over hva de hadde begitt seg ut pa
fgr det var forsent. Men det er jo
ondskapens forbannelse at den
tvinger til ny ondskap. En gang
begynt — ingen vei tilbake.
Disse erfaringer er alminnelig
anerkjent og anvendes i moderne
rettspraksis, Ogsi ved den juridi-
ske bedpommelse av landssvikerne
ble det tatt hensyn til de omsten-
digheter som hos hver enkelt had-
de veert medvirkende. Men publi-
kums bedpmmelse er fremdeles

Forts. side 6.
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‘Menneske og - - -

grov og kategorisk. Derfor er lands-

svikernes skjebne hardere enn

vanlige lovovertrederes. En van-
lig forbryter som kanskje under
rettssaken opprgrer sinnene, for-

svinper i glemsel innen kort tid.
Og han beniddes i stillhet om hans
oppfgrsel og mentale tilstand gir
grunn til det. Landssvikerne glem-~
mes ikke. Foruten selve straffen
mé de ogsa tdle presset av opinio-
nens hat og forakt, Dette press for-
planter seg ogsa til deres pargren-
de som ofte ikke har annen skyld
enn at de ikke ville forlate sine
kjeere i de onde dager,

Efterhvert som vi har lert at
ingen forbrytelse heller ikke
landssvik — kan sees som et iso-
lert fenomen, er det naturlig 4 gi
over til et mer terapeutisk

“| syn. Problemet blir da & finne frem

til hva som hjelper forbryteren
best og samtidig beskytter samfun-
net. Den som kjenner forholdene
pad litt nermere hold har all grunn
til 4 sperre: Er det gjort noe for
at landssvikfangene moralsk, so-
sialt og menneskelig igjen kan
komme pa rett kjgl?

Mange efterlyser angeren. Men
da m& man vel ogsi ha en fore-
stilling om hvem angeren kunne
betroes til? Tenker man pa en of-
fentlig syndsbekjennelse? Jeg tror
ikke det ville virke tillidvekkende.
For min del kan jeg bare si at de
fanger jeg selv har truffet over-
beviste meg om at deres anger var
opprik’;ig.

Vi av underskriverne som kjen-

ner de angjeldendes mentale til-
stand, mener at det bare kan min-
ske fangenes chanser til noen gang
4 gjenoppta et normalt arbeidsliv
om de enni i lengre tid skal sitte

i leir. I hvilken form benidnin-|

gen skulle skje — som glminnelig
amnesti eller individuelle benad-
ninger — sier ans;akriin_gjen'ingen
ting om. Dette overlates helt til
myndighetenes skjgnn. Det er tids-
punktet for benddningen ansgknin-
gen soker fremskyndet. Den som
har fulgt enkelte av disse hardest
dgmte gjennom rettssak, dom, og
soning vet ogsd hvordan det styr-
ker deres positive holdning over-
for fremtiden & se at noen mgter
med noe annet enn forakt.
Amalie Christie.

Bisettelse

Den svenske konsul Gustav Bjgr-
lin er ded i Oslo 80 ar gammel.
Han tilhgrte en kjent Stockholm-
familie og hadde ved sin avskjed
en lang tjenestetid bak seg i den
svenske utenriksetat, Konsul Bjor-
lin, som var en varm Norges-venn,
kom til Oslo ivar for & bli her en
tid, men sykdom meldie seg og han
tilbragte sine siste dager pa& det
svenske alderdomshjem Margareta-
hemmet i Fredensborgveien. Tors-
dag ble konsulen bisatt i Det gamle
krematorium i nserver av . sgstre
fra hjemmet og noen norske ven-
ner. Hovpredikant Axel Weebe for-
rettet og talte over ordet i Davids
103. salme: «Som en far forbarmer
seg over sine barn, forbarmer Her-
ren seg over dem som frykter
ham». Pastoren bragte avdgde en
siste hilsen og takk fra hjemlan-

“ g2
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La nade ga for rett|

Av fylkeslege

Heevn? — Hvem neevner
hevn? —

Kan heevnen veekke mine
dede?

(«Bergljot)

Nei — men vi roper ikke. pd

hevn., Vi vil ha rettferdighet.

Ingen har kunnet forholde seg
kald og ubergrt av alt det forfers
delige som hendte under okkupa-
sjonen. Hos de fleste bryter der
igjen frem noe av de sgmme f{plel-
ser, nar de har lest Lauritz Sands
«La néde g4 for retts, og debatten
heromkring senere.

I de &rene som er gAtt har vi ieert
en de);, og vi har glemt meget, Vi
har bl. a. leert at menneskené all-
tid er de samme, og vi har glemt
den sunne indignasjonen. Likesom
vi har glemt den hjemlige fare.

Indignasjonen er redusert — dels
glennom den velsignede Tidens pa-
ting — den leger s4r som den dul-
mer sorg — dels ogsh fordl vi mi
erkjenne at der ved coppgiprets er
beghtt fell, der fgles som urettfer-
dighet.

Men faren er der fremdeles, Er
der idet hele noen av de tidligere
nazister eller biant torturistene
som er kommet med sitt epater
peccavi» med angerens knefall |
erkjennelse av svikey og med opp-

riktig vilfe til & ta avstand fra sine

feller 1 forraederict?

Tvertimot. De holder sammen
de aller fleste av dem, og forspker
fremdeles & lyve seg fra sine hand-
linger, som de gjorde det under
rettenprioret. Og sflenge det er
tilfelle ulgjor de en potensiell
femte kolonne.

Er det da sa underlig at mange
av dem som mistet sine kjeere, eller
av dem som personlig stiftet be-
kjentskap med «Herrefolketsy 0g
dettes norske fellers metoder, men
slapp levende fra det, kanskje mer

Av advokat

Min udmerkede
Sand, og andre med ham, har pa
en fortjenstfull mite belyst uhold-
parheten av det foreliggende fel-
lesandragende om en generell be-
nadning (amnesti?) av de forholds-
vis fa av de groveste landssvikfor-
hrytere (angivere, torturister of
mordere) som enni sitter inne, Mep
jet er allikevel én .side ved an-
dragendet, som jeg tror det kan
seere pA sin plass & st noen ord om.

Det eneste argument som feélies-
andragendet forer i marken for en
slik benadning er hensynet til de
domtes pargrende.

venn Lauritz

I den generelle form som andra-
gerne presenterer dette argumentet
er det nu for det forste den ting
& merke, at en slik argumentasjon
spenner ben under straffen rent i
sin alminnelighet. For det er vel
ikke mange tilfelle hvor en straff
f{kke ogsd rammer den stralfedes
parprende pa en mate som phkaller
medfclelse. Og det er forhapentlig
ikke andragernes mening, at det
<kulle veere storre grunn til medfg.-
lelse, hvor det som her gjelder de
yukeligste og sjofleste forbrytelser
mot fedrelandet og mot de enkelte
ramte, enn hvor det glelder mer
vanlige forbrytelser? Den er 1 det
hele tatt ganske pafallende genne
voldsomme medfplelse med de pa¢
rorende av disse storforbryterne.
Den skulle vel ikke for enkeltes
vedkomende bunne i en helt igjen-
nom uholdbar og farlig nedvurde-
ring av selve disse forbrytelsene?
Eiler for andres vedkommende {in-
ne sin forklaring { de rammende
linjer av Arnulf Qverland.

C. Wishman

eller mindre emerkets — er det
underlig at Lauritz Sand. der vel
av de overlevende var den Yom fikk
giennomgd mest — er det underlig
at alle disse reagerer, nir der er
tale om alminnelly amnesti? S4
paradoksalt det kan lyde. er det
nok temmelig sikkert, at hvis «deés
hadde hatt den minste formodning
:om at Lauritz Sand skulle kunne
overleve <behandlingen», sh haddé
«des sgrget for & setté punktum
tfor denne enestfendé vilje til A
leve — bate for & skaffe et slikt le-
vende «bevis» av velen. Hans Hv
hang i en trad. Det var vel bare
fordl de var sikre pi at han skulle
dg, at man overhodet fikk lov til
4 behandle ham. )

V1 bgr villig innrgmme at der er
begatt fell, og vAr rettferdighets«
tgleise har lidt ved ab straffeutma-
lingen ikke har veert adekvat, nar
man sammenholder de fgrste dom-
mene med de seneré. Likeledes
mener nok matige av oss, at der til
& begynne med ble tatt for hardt
ps de unge, som 1 de fleste til-
felle var produkter av sine nazist-
tske hjem. P& samme maite ma
man nu bedpmme de unge front-
kjempere som kommer hjem fra
Russland, De har sikkers fast en
straff som ekvivalerer straffen her-
hjemme. Men der blir alllkevel
igjen en del maligne og tremdeles
farlige torturister, som mi antas
a fortjene sin straff fullt ut eller
som samfunnet bgr holde sikret. Vi
har Tett og plikt til & beskytte D8
sely, sA langt var rettférdighets-
fplelse tilsier, Rettlerdighet blir
aldri hevn, Og dette med & by
frem eden annen kinns, som byg-
ger pA en etisk grumn, vi fkke vil
svikte, — det bar allikevel sin be-
grensning. Det mente ogsé Han
som sa de ordene.

C. Wishman.

Paul Frank

«Du md ikke tdle sd inderlig vel
den urett som ikke rammer dig
s¢elvs

Men dernést ér det & merke, at
hensynet til de parprende bare ér
¢t av de mange hensyn som her
spiller inn og som md avveies i
forhold til Rwerandre. Den avgjo-
rende myhdighet 1 Qlsse saker er
Kongen, dvs, Kongen, 1'statsrad,
som jeg i disse spgrsmal har den
fulleste tillid til.Jeg kjenner den
grundige miten, som disse sakene
behandles p& av Jjustisministeren,
innen han eventuelt. fremlegger
innstilling for den samiede regje:
ring, og jeg anser det dérfor over-
flodig & trekke frem alle de andre
hensyn som . her mé tas med ved
yurderingen. Men siden diskusjo-
nen vel er ment & skulle gi et ut-
trykk for vox populi, vil jeg bare
4 holde frem det efter min mening
tyngst veiendé hensyn 1 denne for-
bindelse, og det er hensynet til
rettsoppfatningen, Det kan efter
min beste overbevisning ikke veere
tvilsomt, at en generell benadning
av flere eller {eexre av disse gemene
torbryterne pd  det  alvorligste
ville krenke rettsoppfatningen hos
den alt overveiende delen av Vart
folk. O hva det ville kunne fpre

Ute 1 Gamlebyen
Bispegaten og Oslog
Ladegird, som kan
meget interessant hi

garden er nemlig byge

etasjen av den gamle

hver blant annet den s

bisp Nikolas Arnesson re
Bispeborpen bestod av et L.
fostet tArn og en stor hallbygnin,
et kapell og flere andre bygninger
innenfor en ringmur, Det kan viere
av interesse & vite at det var |
Bispeborgen at den fgrste unions-
traktat mellom Norge og Sverige
ble undertegnet 1 1319.

Efter reformasjonen i 1538 mistet
kirken mye av sin makt og Bispe-
borgen ble krongods som alt amet
kirkegods i Norge. Kong Clui-

B,
Ladegfire
spnn, Jacob Vi

‘bestemt seg for 4 ekte .

stian IV’s spster. Det var mehu.,,

at vielsen skulle finne sted i Edin-
burgh, og prinsessen drog avsted
med en ganske stor orlogsflate.
Imidlertid ble veeret for kraftig og
man matte gjpre vendereise ved

e
ennu ikke .
tro at dette er e.
oppgave & {4 gjennomfert.
Tor Wilthill,

til av konsekvenser behpver Jeg
bare & antyde. .
Man kan og ber la nade gd for
rett, s& langt naden ikke krenker
retten. Jeg sier med Lauritz Sand:
sa langt, men ikke lenger!
Paul Frank.

Amnesti

Artfkkelen til hr, Lauritz Sand 1
Morgenbladet den 4. november 1953
mot amnesti av de 52 torturister og
krigsforbrytere var en gripende ap-
pell om ikke & slippe disse lgs pa
samfunnet, har var fulle stgtte. Det
er ikke noe som heter 4 forsvare
disse landsforrsedere og torturister.

Vi motstandsfolk var klar over
konsekvensene av & g4 til kamp
mot okkupantene og det viste seg jo
at vi nfitte betale dyrt for idealis-
men, takket veere disse torturister.
Disse forrsedere mitte jo ogsd veere
klar over, at tapte deres venner,
matte de jo ogsh ta konsekvensene
av sitt landsforreederi.

Det gar idag mange motstands-
folk iblant oss som er gdelagt for
hele livet av den tortur som disse
mennesker har den direkte skyid 1.
Det er ogsd mange av dem som
aldri kommer tilbake; familien vet
ikke en gang hvor deres kjeere er.

Dette er ikke noen hevn, men

et rettferdlg forlangende om at de

skal sone sin straff for sitt for-

resderi. Vi motstandsfolk har fatt
mange sorgelige bevis for hvor
godt silkefronten arbeider innen
alle stender i véart land. Vi har
mange ganger fplelsen av at det
vi gjorde for landet vart i de Arene,
er bortkastet. — N.S.-anden er
ikke dgd, den lever og blomstrer
biant oss, og den far meget hjelp
av silkefronten het hjemme.

CU¥ vil.pd det kraftigsie préte-

stere mot lpslatelsen av disse tor-
turister og tandsforreedere som er
en fare for vart land og vart sam-
funn. Vi har fatt nok av silke-
frontens talsmenn.
Al Amli
Mit/org 137100 Oslo #st
formann
Lorang Evensen
sekreteer.

*

Det ér meg ubegripelig at Ingrid
Hoff (i Morgenbladet for 7. no-
vember) kan finne ut, af Amalie
Christie § sitt lille innlegg forleden
kaster sten pa Lauritz Sand. Alle
normalt fglende mennesker har
selvsagt den storste respekt for
vLauritz Sand og den inderligste
medfglelser for de lidelser, som er
biitt ham pafgrt. Men derfor kan
man jo veere uenig i hans syns-
punkter, Det er altsd  Amalie
Christie, og her deler jeg helt hen-
nes anskuelse.

Allerede lenge for krigep var det
min tog flere andres) oppfatniog.
at fengselsstraff ikke burde veere
hevn, men oppdragelse

Landssvikfangene er oftest voks-
ne mennesker. og de oppdras ikke
hverken av moralpreken elier av
brutal behandling (den siste kan
de jo selv)- Her mé ganske andre
metoder til. Den eneste som jeg
kjenner, som virkelig hadde gavn-
lig innflytelse pd slike fanger glen-
nom sin varme menneskelighet og
forstdelse av deres «BVSPOTings»,
var en kjent lege. men han ofrer
seg nu for en annen virksomhet

‘Det liv, som venter disse fangene
nar de kommer ut, er sikkert ikke
lett. De er for alle tider brenn-
merket (Innerst inne ogsd av seg
selv), og de lever som en paria-
kaste i samfunnet. Intet under.
at de klumper seg sammen for &
ha omgang med andre mennesker.
Enkelte unntagelser bekrefter rege-
len, De f&, som er blitt noenlunde
ennormale» igjen, er dem. som har
funnet frem til noe Andelig i en
eller annen form. Men dette er,
som bekjent, en trang og noksia
ukjent vei for var tids mennesker

Sikkert er det iallfall at ingen
far sin helse, sine slektninger og
venner tilbake ved A vite, at en
flokk «skyldige» lkke far komme
ut fgjen. Det utsletter heller ikke
vAre uhyggelige minner fra fengs-
ler og fangeleirer -— det holder
dem tvertom ved like lenger enn
nodvendig. Men det ville veere en
lyshing om man Xunne ane, at
en ny and, som ikke er gjengjel-
delsuns, begynte & virke mellom
menneskene.

Grinifange nr. 3414,
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De siste

fang gene

Ay bzykop Eivind Berggrav

I den tankeutveksling som har
funnet sted. i «Moréenbladet» i det
siste, vil jeg gjerne be om & f4 inn
noen ord.

S&vidt jeg kan skjgnne, er den
praksis som myndighetene har fulgt
nemlig 4 bruke den individuelle
benaddning, riktig. Den vil ogsé veere
det fremdeles, bl. a. fordi det blant
de 52 som nu utgjer <slumpen»,
ogsd finnes typer som ikke noe
menneske i-dette land kan gnske
& slippe lps pA samfunnet. Men om
de andre, de «politiske», vil jeg si
at nar jeg nu mener at de alle
burde bli lgslatt, s& er det ikke fgrst
og fremst for deres egen skyld, men
for viares alles. En benddning nu
for jul av dem vil befly en handling
til forsoning i det hele oppgigr
Det vil iallfall dermed veereslutt -
Iort. Dette vil bety noe for dem

alle, jeg mener for alle dem som
har veert rammet av fglgene av sine
handlinger under okkupasjonen.
Retten er skjedd fyldest, fordi
skylden er markert. Det trenges
ikke & holde p4 med soning lenger.

Derimot mener jeg at det nu er|’

ngdvendig 4 . «markeres . noe
annet.” Nemlig at vi kan giore
oss ferdige. Dette er et sosialt hen-
syn, et hensyn til fellesskapet § det
norske folk, det er ikke akkurat et
retts-synspunkt. 1 .personllg form
vil det ha karakteren av at vi er
villige til & tilgi_alle som gnsker
4 ta imot noe slikt.

Vi kan ikke forasndre de for-
bitredes sinn, men vi kan ta vekk
den brodden som de mener & merke
i vart eget, 84 lenge det ennd sitter
noen inne. Dette bgr vi ha rad til:
Mere: Vi bgr ha plikt til det.

Eivind Berggrav.

La ndde gd for rett

Av stortingsmann Sverre Lgberg

Det benAdningsandragende en|departementet, slatt fast, at man

rekke personer i landet har inn-
levert til myndighetene for lands-
svikere som enné sitter i forvaring

1 leirer, er et andragende om kol—\

lektiv nade, og i realiteten en
anmodning om amnesti for dem
dette gjelder. Det er et lettvint
standpunkt, og, med en sympatisk
biskop 1 spissen, enda lettvintere,
for de gvrige underskrivere.

En av dem, overrettssakfgrer
Synngve Stray Fischer, sier:

«Det hender stadig at fanger be-
nides her | landet. Som oftest har
det sln grunn j at fortsatt straff
ikke lenger finnes pakrevet eller
henslktsmessig. Hvorvidt dette er
tilfelle for vare landssvikfangers
vedkommende, stir det til bendd-
ningsmyndighetene & -avgjgre, —
likesd 1 hvilken utstrekning benad-
ning ber innvilges den enkelte
landssvikfange. A klassifisere dem
lar seg neppe gjgre av noen uten-
forstaende».

Vel, men det er nettdpp,

dette standpunkt viare myn-
digheter har inntatt og inntar.
Gjennom debattene om landssvik-
oppgjsret har Stortinget gjentatte
ganper gitt sin tilslutning til denne
linje. Der foreligaer intet som helst
grunnlag for avvikelser fra dette
syn nu.

Men Stortinget hag tidligere, ved
skjerpning av lovforslag fra Justis-

»1a ingen chanse — :
forlang «Dubonnet»!”
I anledning av innlegget under
denne overskrift onsdag, skal vi
gjore oppmerksom p8 at det ikke
er Vinmonopolet som averterer de
varer det selger; det er helt over-
latt til agentene.

Lgverdag 12te November 1853.

Christiania, den lite Novbr

— Kjgbmand Hauge har for flere
Valgmeend erkleret, at han vil fra-
bede sig Gjenvalg til dette Stor-
thing, De to fgrste Valgmend
Schweigaard og Motzfeldt blive
valgte til Storthingsmeend, men
hvem der blive de andre to, veed
endnu Ingen, og den Sag er i hoi

e Ale - T Dawki af

ma se strengere pA de landssvikere
som kommer inn under kategorien
torturister.

For dem som ennd sitter i for-
varing, kan der ikke fores i marken
at de utfgrte de handlinger de er
demt for, i anfall av sinnsforvirring.
De visste hva de gjorde, og begikk
sine forbrytelser 1 nzer alle tilfelle
efter modent overlegg. Noen kol-
lektiv nade er der nu mindre
enn fgr plass for.

Det star til Kongen 1 stats-
r4d, til enhver tid, og ved bedpm-
melse av hvert eénkelt til-
felle for seg, & gi eller avsia
néde.

Med dette burde underskriverne
veert tilfreds. Det er pa tide at man,
ogs® pad den siden, slar seg til
ro med det.

Rikshospitalet, den 10/11—1953

Sverre Lgberg.

Skal nade ga
foran retten?

Jeg har lest innleggene i Mor-
genbladet om benddningsaksjonen
for det utvalg av de verste lands-

svikere som ennd soner sin straff.l

— Det er underlig at man skal dis-
kutere i det hele tatt om de folk
skal straffes som under beskyttelse
av et fremmed styre som var pa-
tvunget landet vArt, har begitt de
mest héarreisende forbrytelser som
noengang er skjedd innenfor Nor-
ges grenser. Det er like underlig
4 oppleve at en mann som har veert
seerlig hardt plaget av Krigstidens
torturister blir bebreidet at han
trekker frem alvorlige og tungt-
velende momenter mot & slippe dis-
se torturister lgs. (Eivind Eckbos
svar til Lauritz Sand 5. ds.)

Det syn man har pa dette spors- |

mAl mé veere bestemt av ens prin-
sipielle holdning til hele sporsmé-
let om demokrati eller diktatur.
Man m4 sgke 4 holde utenfor de
rent personlige, fglelsesmessige mo-
menter fremkalt av ens aktive stil-
ling pd den ene eller andre siden
under krigen, De aller fleste av
oss var hverken utsatt for fiendens
kroppslige tortur eller ngt godt av
de privilegler tyskerne spkte a4 gi

Forts, side 6.
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«La nade
ga for rett»

De som ef demt ifelge et-
terkiigsoppgjeret skal angre,
heter det. Og denne sin anger
skal de legge utvetydig for
dagen. Hvis ikke blir det
ikke tale om noen slags nade.

Hva er det som skal ang-
res?

Den alt overveiende del av
dem som var medlemmer av
NS-bevegelsen har aldri lagt
en hidnd pd noe medmenne-
ske og aldri tilgodesett seg
med noe av sin nestes gods.
De innstilte seg rent politisk
med de norske nasjonale in-
teresser for eye — og ute-
lukkende dem for sye — for-
di de mente med rette ikke &
kunne feste lit til det som
offisielt ble fortalt dem om
arsaken til at Norge ble dratt
inn i ulykken.

De ble demt av dem som
trodde. Og de ble demt hardt.
Det ble konstruert et nytt
begrep innen norsk rettsut-
gvelse: det solidariske skyld-
ansvar. I medhold av denne
konstruksjon ble det slatt
ned for fote, Uten pardon!
Biskop Berggrav som i 1945
patok seg a spille folkedom-
merens/ rolle, uttrykte seg
om NS-medlemmenes solida-
riske | ansvar pa folgende
méte:

«Grunnskylden var den

partimessige  avtale om

blindt myrderi av uskyldi-
ge, 1 sammensvergelsens
interesse:»

Dette er med andre ord
den skyld som «folkets retts-
bevissthet» krevdg at det
méatte reageres mot og som
man ni forlanger at det skal
viseg anger for.

Kan et menneske angre
noe det ikke har gjort?

Kan et menneske erkjenne
et skyldforhold uten at selve
grunnlaget for de beskyld-
ninger som er rettet mo: det.
blir fullt og objektivt klar-
lagt? Er de troende fra 1940
de rette til & sette bannstra-
len pi den som mente & ha

grunn til & tro noe annet om

(Forts. s. 8).

......

| basjonen.

>

. v VB wirinet, som gjorde at
e | 59Pass mange sviktet under okku-

24, oktober?

ning til Kirkeminictoaram mem oo .

«La nade ga for rett»

(Forts, fra side 1.)

det faktiske hendelsesforlup,
og som nd — dag for dag —-
far denne sin avvikende opp-
fatning bekreftet? Det kan
i denne forbinnelse vaere nok
& vise til minister Einar Mas-
engs nettopp utkomne bok,
«1905—1940», ~der han —
riktigere enn noen NS-mot-
stander i dette land hittil har
gjort det — setter tingene p&
plass.

Ikke noe NS-medlem ber
— meg bekjent — om & bli
fritatt for skyld han etter det
faktiske gjerningsinnhold og
normale rettsprinsipper ma
ta pi seg. Men mer kan det
heller ikke kreves av ham:.

La oss fa klarlagt grunn-
laget for det hele forinnen vi
bruker ordet skyld som et
fastslatt begrep. S& kan vi
siden snakke om angeren. Og
imens far man 1 anstendig-
heteng®* navn la nadesmakten
gve sin gjerning uten-at det
kjores opp med argumenter
som ennd henger i luften.

Det norske folket vet idag
— eller burde i et hvert fall
vite — meget mer om hva og
hvem som dro landet inn i
krigen i 1940 enn det gjorde
i 1945, og ennd driver det
over oss svarte skyer at tvil
som bare en objektiv fram-
tid kan splitte.

La denne tvilen komme de
demte til gode! Snart ni ars
innesperring, ber tilfredsstil-
le selv den mest hatefullt
innstilte.

Gjer mot vare egne lands-
menn hva vi har gjort mot

de fengslede fremmede. Slipp
dem ut!

Og sd prever vi fra alle
hold — objektivt og rolig, og
uten a la vire folelser lope

av med oss — & finne fram |

til det faktiske grunnlag.
Forst da kan vi med rette

diskutere begrepene skyld og !

anger.
Oslo, 9. novbr. 1953.
Helge Grenstad.

Dette innlegg er kommet i !
retur fra Morgenbladet som

nektet & trykke det.

IBLLEL B TIKE llustrert og har ogsa
Kom bare ikke nu med en ansgk. et par vakre reproduksjoner, «Jule-

fests som  titelern Ivder er 4 4o
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Hr. Lauritz Sand

Det a sla eller pi annen
méite a utsette en fange for

pinsler er verre enn réskap.

—-det er dyrisk, ja jeg gir en-
dog si langt at selv en erefik
er utilstedelig nir et menne-
ske er bunnet.

Noyaktig det samme ga jeg
uttrykk for i en artikkel al-
lerede s& tidlig som i juni
1945 uten 4 fa det inn i noen
avis. Jeg var nemlig NS og
dermed er alt sagt. Nei, den
hoyt lovpriste frihet i skrift
og tale som ble gjenvunnet i
1945 er det nok best & snakke
s& sakte om, den ble bare
overflyttet fra tyskerne til de
nye makthaverne og blant
dem hele den norske presse.
Ja selv ni snart 9 ar senre an-
ser jeg det nytielost 4 f4 min
mening inn i dagspressen.

Deres innlegg i Morgenbla-
det roper tydelig nok at De-
res hat er usvekket og at De
intet har fornemmet av den
demrende tvil om berettigel-
sen av de norske myndighe-
ters og deres tilhengeres at-
ferd fra 1945 og {remover, og
dog er det tusener og atter tu-
sener som forlengst har  be-
gynt & tenke.

Jeg synes synd pa Dem, hr.
Sand, ikke bare for Deres li-
delser under fangenskapet,
men enn mer for den psyki-
ske lidelse De visselig har
mdttet deye for hver og en av
NS som har sluppet ut av
fengslet. Den m4 i sannhet ha
veert forferdelig nir De med
s innbitt hat kan klamre
Dem til de arme 52 som er
igjen. Intet annet enn hevn-
torst vil tjene pa fremdeles &
holde pa de. _

De unnser Dem ikke for &

regne alle tilhope for en sam-
ling

kjeltringer av verste

slags. Ja er De na sa sikker
pa dette hr. Sand? Har De be-

moyet Dem med & undersoke _

i rettsjornalene om grunnen
til fangenes livsvarige feng-
selsstraff? Det er utvilsomt
formalstjenlis 4 bruke ord
som torturister i Deres kamp-
anje, det fenger sa lett iseer
nér det utgdr av Deres munmn.

Jeg kjenner ingen av de
som ennd sitter inne, men

Jjeg skulle ta meget feil om det.

er mer enn noen ganske fa
som fortjener den gemene be-
tegnelsen torturist. Draps-
menn kaller De dem ogsa hr.
Sand! Ja, kanhende, men
drapsmenn’ var der ogsi -pa
den andre siden og ikke s
ganske fa heller. Disse gar i
dag frank og fri, ja ‘er ikke
engang blitt gransket, med
unntagelse av de to som ble
tiltalt for rovmordet pa det
jodiske ekteparret. Alle vet jo

-hvorledes den saken endte.
S4 er det enda et meget vik- -

tig moment, nemﬁg motivet
for den forbrytelse som hoy-
esterett ga dem livsvarig inne-
Det er nemlig
en kjennsgjerning at motivet,
som

sperring for.

henger noye sammen
med vedkommendes subjek-
tive oppfatning, overhodet ik-
Ke spilte noen rolle i noen-

somhelst av reltsoppgjorets
dommer. Str.lovens paragraf
42 ble simpelthen ignorert.

Dessuten er det vel sannsyn:
lig at hvis disse 52 ble demt
idag ville ogsi dommene for
mange av dem blitt annerle-
des. Forovrig anser jeg det
ikke utelukket at flere av de
kan vere bedre mennesker
enn bide Dem og meg, sin
livsstraff tiltross.

De spiller ogsd pd platen
om de stakkars gjenveerende

-det motsatte stundpunkt av
hva De offentlig har kunn-

etter tyskernes likvideringer,
under okkupasjonen, og det
skal veere visst og sant at de
har all vir medfelelse behov.
Men adressen er selvsagt feil.
NS kan og ma ikke dcbiteres
fra noe av dette, rent bortsett
fra at ofrene selv grep en
sjanse. Men har De hr. Sand,
ogsd tenkt pa de gjenverende
etter de myrdede pA den an-
dre siden? Sikkert ikke, da
Deres forsek pd 4 forpurre
den menneskekjerlige hand-
ling fra de 29 ellers ikke var
blitt iverksatt.

Det er ikke tvilsomt at De
ville erhvervet Dem storre
sympati om De hadde inntatt

gjort. A. P. B.

S |
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FOLK og LAND

La nade ga for rett¢

Den diskusjonen som i
oyeblikket gar pa er p& man-
ge mater interessant men til
samme tid forstemmende.

For meg ser det ut som om
begge de diskuterende par-
ter gar ut fra som gitt at alle
NS-medlemmer er forbryte-
re og at det ikke er noen
grunn til & se neermere pi
den siden av saken.

At det er blitt avsagt fel-
lende straffedommer med an-
givelig hjemmel i den sdkal-
te landssviklovgivning, er pa
det rene. Men det er likesd
fullt pd det rene at disse
dommene bygger pa en opp-
fatning av de faktiske be-~
givenheter som i en vesentlig

grad har méttet revideres -

ved de avsleringer som de
senere irene har bragt. Her
i landet synes man & ha vert
utilbeyelig til 4 erkjenne det-
te faktum. Slik brikkene en
gang er blitt stilt opp, skal de
sti. Forsek pd & f3 omtegnet
kartet i forhold til de virke-
like konturer — slik de sta-
dig sterkere har gitt seg til
kjenne — har stott pd av-
gjort motstand. At Gransk-
ningskomiteens resultater fra
1945 og 1946 ubehjelpelig er
foreldet, har veart uten be-
tydning, og selv Stortinget
har s sent som i mars dette
ar nektet & veere med pd &
hitfere en klarlegging i sam-
svar med de seneste faktiske
opplysninger.

En dom — savelsom en
fordemmelse — har ikke no-
en egenverdi. Den har sin
betydning og har krav pa
respket bare i len utstrekning
den stemmer med det faktis-
ke gjerningsinnhold. Svikter
dette, si svikter ogsd dom-

men. Og da mé& det en revi-

sjon til. Hvis ikke oppretthol-
der man en notorisk urett.

Vi vet meget idag. Swerde-
les meget. Og ennd mer vil
vi komme til 4 fa vise. Enten
man vil det eller'ikke, mé
man avfinne seg med den
ting at «fastslatte» ting nok
likevel ikke var si forankret
i det faktiske som man en-
gang trodde.

Den endelige og holdbare
dom er med andre ord ikke
avsagt ennd. Det har enhver
som har fulgt litt med, for-
stielsen av. Og desto varsom-
mere ma man felgelig vere
med betingelseslost 3 opp-
heye NS-medlemmenes «for-
brytelse» til et aksiom.

Rolf Ruyter.

JRT—

|
i

Nir en del av vir kirkes
og retlsvesens mest kristeliy-
sinnede Kkristne
dragende til kongen om &
oppfylle folkets varme
ske om frihet for de politiske
fanger, mi det vwmere riktigst
a overlate saken til kongen,
uten innblanding fra publi-
kum. ‘Serlig forstemmende er
det nir representanter for
hevn, ja, man fristes til 4

sender et an-

on-

“si: hat og ondskap, gis spal-

teplass i vir dagspresse, med

sd lite saklig innlegg som det

av Lauritz San# 4. ds. — fullt

av lose pistander og snakk
som vi forlengst burde viere
ferdige med. Punkt for punkt
kunne de gjendrives, men de
er'som kjent tilfelle, si for-
stokket, at selv gudene, etier
sigende, kjemper forgjeves.
La oss overlate saken til de
rettsinnede kvinner og menn
som har tatt den opp, og om
hvem vi vet, at de alle gir inn
for & gagne vart folk og land.

Hat river ned, kjerlighet
gjenoppretter.

Herdis H. Vogt.
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