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-Amnestilov i Frankrike 
NasjonalforsamLingen i 

Frankrike har vedtatt med 
400 mot 215 stemer en amne
stilov som gir franskmenn 
som ble dømt for «landssvik» 
av særdomstoler etter frigjø-
1'ingen deres statsborgerlige
Tettigheter 'tilbake, 

Amnestiloven får særlig be
tydning for alle offentlige 

funksjonærer og embet~'men.n 
som ble stående i Vichy-re
gjeringens tj-eneste_ De vil 
etter den nye lov få tilbake 
sin pensjonrett og sin stem
merett. 

Amnestiloven trer i kraft 
fra 1. januar 1954 såfremt 
den innen den tid blir ved
tatt i Republikkens råd_ 

12 års tvangsarbeide satt ned 
til 3 år 

,6000 kroner erstatning 
Eidsivating Lagmannsrett hevdet at det etterhvert var 

har avsagt dom i en gJenopp- komme frem nye opplysnin
iagelse aven sak vedrørende ger som kunne bevise hans 
gårdbruker Ole Maurtvedt i uskyld for enkelte forholds 
Lunner. Maurtvedt' ble av vedkommende. Denne gang 
lagmannsretten 15 .februar ble ansØkningen innvilget, 
1946 dØmt til 12 års tvangsar- og det er denne gjenQlPpta-

.. ~, ~~ OQQJH t.Q,Q1..,;.~;Q9Q. __ 8!!-:l$~S:4<mL.so~J~ilnnsret:
kr .i erstatning foruten saks- ten nu'har avsagt. Maurtvedt 
omkostninger for å ha vært er ved dommen frifunnet for 
en av hovedmennene ved opp- de forhold det her gjaldt, 
rullingen av Milorg i Lunner nemlig at han skulle ha bi
i 1944 .Hans anke til HØyeste- stått statspoliti og tyskerne 
rett ble avvist. I 1947 sØkte under deres aksjon mot en 
han om å få sin sak gjenopp- hemmelig militærorganisa
tatt, men også dette ble av- sjon i Lunner våren 1944, 
vist. I januar 1948 ble straffe- Lagmannsretten satte dQlm
utmålingen påanket og ved men til 3år og 1 måned, som 
Høyesterettsdom i april 1949 ansees sOinet, 10 000 kr. i er
ble straffen nedsatt til 7 års statning, saksOimkostninger, 
tvangsarbeide samtidig som samt rettighetstap i 10 år. Vi
bote'n ble redusert til 5000 kr. dere ble Maurtvedt som er
Erstatningen på 25 000 kr. ble statning for lenge sonet straff 
opprettholdt. Maurtvedt søk- tilkjent 6000 kr. og til nød
te imidlertid atter om å få vendige forsvarsutgifter fikk 
saken gjenopptatt, idet han han 2000 kr. 

Det svenske institut 
Et blad har i forbindelse 

med interpellasjonsdebatten 
mandag 9. ds, betegnet det 
svenske institut som «bare et 
juridisk konsulentft rma». -
Dette er ikke treffende. Insti
tutet er en sammenslutning 
av flere av Sveriges fremste 
videnskapsmenn på folke
rettens, statsr~ttensc og &iraf
ferettens område. Sammen
slutningen er privat, på sam
me måte som en rekke andre 
sammenslutninger av lignen
de art over hele vemen. Man 
behØver bare å nevne det ver
denskjente Institut du Droit 
International. -

Slike sammenslutningers 
anseelse beror på medlemme
nes, og denne igjen på de ar-

beider og uttalelser de publi
serer. I det svenske institut 
fins fØlgende professorer og 
dosenter fra Uppsala og Lund 
Universiteter, som skal utta
le sig om «rettsoppgjøret»: 

Halvar F. G. SundbeTg, pro
fessOir i statsrett og folke
rett ved universitetet i Upp
sala. Han er institutets 
leder. 

F. E. Fahlbeck, professOir i 
forvaltningsrett Q1g statsrett 
ved universitetet i Lund, 
institutets ordfØrer. 

Karl Ivar Agge, professor i 
strafferett Q1g juridisk ency
klopedi ved universitetet i 
Uppsala. 

Hilding Eek, dosent i stats-

Løft litt 
o pa sløret 

Det kjente merke Le-Ol skri
ver under ordet fritt i Arbei
der-Avisa 7. mars: 

En Trondheimsavis hadde 
lØrdag en beretning om myr
deriene i Katynskogen i 
POllen under krigen. Det er 
slått fast aven amerikansk 
undersØkeiSleskommisjon at 
det var russerne som myrdet 
de 14-15000 polske offiserer 
og intellektuelle. 

Vi har trodd det var tysker
ne som gjorde det. Tyskerne 
fikk jo skylden for alt det 
gale som skjedde under og 
like etter krigen. Men nå be
gynner altså sannheten å sive 
fram. Kanskje det snart blir 
litt mer lys over begivenhe
tene her tillands våren 1940? 
Hvorfor skjØt ikke MaageTØY, 
spurte en major Ring gjen
tatte ganger like etter krigen 
i Oslo-avisene uten å få svar. 
Han fortalte at MaagerØy 
fe~tning lot de tyske krigs
.P"S'Q!8,~·Mtig~~~-.ka." 
muflert med engelske og 
franske flagg, få slippe inn 
til Oslo. Kanskje Derrys bok 
har gitt svaret på dette my
E>terium, sannheten. Kanskje 
man etter hvert også kan få 
vite flere sannheter, som vil 
endevende vår oppfatning om 
ditt og datt og sette det hele j 
et nytt lys. For det var jo 
noen som allerede våren 1940 
gjennomskuet vestmaktenes 
spill med vårt land ved il 
bruke det som en brikke i 
sitt krigsspill og trekke oss 
inn i kampen ved å provosere 
tyskerne til å besette landet. 

Skulle det ikke være på tide 
om våre myndigheter i rett
ferdighetens navn lØftet litt 
på slØret. 

rett og forvaltningsrett i 
Uppsala. Han har vært sek
sjOinssjef i FN, 

Dessuten vil enda en viten
skapsmann fra univerSiitet i 
Lund, en som ikke tilhØrer in
stitutet, bli med på granskin
gen. 

Disse i Sverige og utlandet 
hØ it ansette rettslærde har 
mottatt opdraget på «fri og, 
ubunden basis», og man kan 
ikkE' sammenligne institutet 
med et advokatfirma som ik
ke har nogen videnskapelig 
ære å forsvare. Det var derfor 
man henvendte sig til dem. -
Medvirkende var det, at pro
fessor Sund berg har bistått 
den norske regjering i to sto
re saker: den om «Kvarstad
båtene» i GØteborg, og den 
om skibsbygningskontrakter
ne i KØbenhavn. Så stor er 
vår tillit til vår sak. 
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1. arti kkel 
Den bok advokat J. B. 

Hjort har utgitt (Justismord, 
Gyldendals Forlag, Oslo) er 
preget av juristens nØkterne, 
endog litt tørre betraktning 
over rettssaker, hvor mis
bruk av lov og domstol har 
funnet sted til skade fOir til
talte. Kalt og klokt reflekte
rer han over hva der er år
sak til «justismord» og hva 
justhslffiord egentlig er. Som 
utgangspunkt har han valgt 
en rettssak, som nylig også 
har beskjeftiget den finske 
juridiske professor O. Hj. 
Granfelt. Rettergangen 
mot Jesus fra N asareth. Mens 
den finske forfatter finner at 
denne rettergang er juridisk 
forsvarlig, finner den norske 
forfatter at den er et klassisk 
eksempel på justismordet . 
]j'en-finskefOffatter~-syhes å . 
bygge over mere omfattende 
studier over datidens romer
ske og jØdiske rett. Den nor
ske forfatter anvendte sitt 
opphold i S. S.-fengslet i Ber
lin til de bibelske studier, 
som ligger til grunn for hans 
essay. 

Deretter refererer advokat 
Hjort en rekke kjente histo
riske eksempler. FØrst Hen
rik VIIIs sak mot sin annen 
hustru Anna Boleyn (han 
hadde seks hustruer) . Han 
lort henne i3-rrestere~ og an
klage for utroskap, lot hen
nes påståtte elskere anklage 
og drepe og deretter henne 
selv dØmme til dØden og hen
rette, - til tross for at der 
neppe lå mim"te grunn for an
klagen. Det vil si kun den 
grunn at kongen Ønsket å 
inngå det neste ekteskap. 
Deretter Cromwells organi
sering av lordenes domstol og 
dØdsdom over Charles I av 
England, for med hØyforrede
risk kamp ha sØkt å verge 
sin trone, - en dom som kom 
dommerne dyrt å stå. Og be
retningen om oldenburgeren 
Christian Vs Ødeleggelse av 
det danske enevOIldsrikes fak
tiske leder Peder Griffenfeld, 
-- kongen utleverte sin før
ste mann til hans intrigante 
fiender som fikk ham dØmt 
til dØden. I siste øyeblikk på 

skafottet ble han benådet til 
livsvarig fengsel og henlevet 
siden sitt liv på Munkholmen 
festning i 'rrondhjemsfjor
den. Så revolusjonsdomsto
lens dom over dronning Ma
rie-Antoinette og hennes hen
rettelse. Og etter disse rire 
tragedier fra statenes for
nemste miljø, den klass:iske 
justismord - Dreyfuss-saken. 

Av større nyhetsinteresse 
for de fleste er gjennomgå
elsen av tre ytterst forskjel
lige norske saker: Den politi
ske riksrettssaken mot stats., 
minister Chr. Aug. Selmer ()g 
hans regjerigskolleger 188-4. 
Regjeringens medlemmer ble 
fI-adømt s'lne embeder for å 
ha tilrådet kong Oscar Il å 
anvende et absolutt veto over 
Stortingsbeslutninger~ fsin~ 
konsekvens tvang dommen 
kongen til avskjedige regje
ringen Selmer og gi plass for 
den første regjering av ven
strepartiet under ledelse av 
Johan Sverdrup. Dermed ble 
dommen innledningen til det 
parlamentariske forfatnings
systlems innførelse i Norge. 
Deretter den tragiske mord
saken mot bonden Mikaei 
Retle og hans sØnn Ole Hetle, 
dØmt i 1907 til henholdsvis 
livstid og 10 år. Begge :>onet 
7 år, faren ble benådet på 
den norske grunnlovsdag 17. 
inai 1914. Tross energisk ar
beid ble gjenopptagelse av 
saken nektet, senest i desem
ber 1939. Okkupasjonstidens 
såkalte nazistiske Høyeste
rett påbØd i 1942 ny behand
ling. Og i 1943 - 36 år etter 
dommen - ble begge frifun
net. Denne frifinnelsesdom er 
stadfestet etter okkupasjo
nen. Da var Mikael Hetle for
lengst dØd. Den fellende dom 
hvilte i sin tid i hØY grad på 
den rettsmedisinske kommi
sjons, særlig på rett5medisi
neren professor Fraheis Har
bitz uttalelse. 

Det er imidletid tvilsomt 
om det er berettiget å anven
de Hetle-saken som eksem
pel på justismord i den me-

(Forts, siste side) 
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Herr RedaktØr. . ( 
I Deres artikehSilkefronh i 

i nr. 10 skriver De. 
«For at vi skal kunne døm'-< 

mes etter norsk.lov måtte tre; 
betingelse være tilstede: ' l 

1) at der hersket krigstii-' 
stand mellom Norge ogj 
Tyskland, . , 

2) at denne var så utvetydig; 
alt alle og enhver mått~' 
vite det, ' 

3) at den 5'om skulle dømm~" 
Det er ikke opplØftende å være vitne til utviklingen i norsk 'var helt klar over at hah' 

partipolitikk i dag, langt mindr~ til den parlamentariske .' støttet fienden.» ' 
~lertal~spolitikk, som drives i strjd me<l, folkestyr~t:;J grunn-, ..... . . '.' . .C. 'J 
t~e, den at det. er flertallet i fQlketsoIXl, til. enhver tid Jeg tr~r; ikke mange ,ju$.( 
skal ~stemine. ' .. ter 0-1 væ.re enigf.at dette QJ;I 

tilstrekkelig. For detfØn*~,! 

'--'~ 

Stortingsqe,batt~.n 
Når StortingsUdende ~~re

ligger skal vi komme tilbake 
på de øvrige. ,innlegg i~eb~t-
ten. . ~, "C '..': •• ' •• 

Dødsdommen 

over R. Skancke 
. Neste artikkel i denne serie 

kommer i neste nummer av 
Folk og Land. 

Henvendelsen 
Aftenpostens-Sorry utial~r 

den 11. mars:- .. . 
H~nvendei&eri til det. 3~~n

ske rettsinstiutt . fikk . ~fter'" 
httnd~ . dårlig med under
skI:ifter,' men til gjengjeld 
ganske bra med overskrifter. 

og 

Arsakentil dette er det politiske pokerSpill, som den flyk- har ,straffelovens § 86 ik~~) 
tende'sosHilistrelgjeting og dens' villige medlØpere drev i I..on- anvendelse på handlinger be~d 
don. 'Likes()ni'ruSserneunder hele den annen vedenskrig så g~tt under en «krigstilstand» 
lenge~ frerrienntii det primære å vinne over tyskerne og under hvilken Norge ikk,e. 
dermed la grunnen til den maktstilling, so~,de har i dag, ,,?eltok' i krig».(Stra~fel<?~: 
tenkte også våte: sosialister langt utover' d;agen. De været v~ns §B6). Der kan meget vel, 
chansen, 'da lievneh's bakmenn fant utveien .1il å slå n~ all tenk~s å væ:r:e en folk,eret~, 
motstand' gjenno~ tilbakeVirkende . lover og, 'k~llektiv LTt.raff Hg-krigstilstand mellom N~'l\' 
for de beseirede. De var sairitidig- klar over aen a1tov~rskyg- geo og et annet land, uten :a.\, 
gend~ forbItrelse," som i den førsteok~tipasJon:~ci råde~ heT de'I."f?r betinge~~~e ,eT t!if,;, 
i . landet mot NygaaJ"dsvolds regjenng 'og dens,tilhengere ~or ste,d~ for .at man kan si, ~~ 
det·l;tore fhræderi'rrl'ot I~dets fomfar gjennom ~en Sist~ m~Il": det; er krig i" straffelbv~r~· 
n:@Skeålder .. D~ Vi~e også om de politiske 'amatører, 's<)In med forstand. Det er~ettopp .d~t., . Av··.Erling 
i,lt~ompariitinentariske 'midler ville' stclble eI), .. etterkrig'sre- , te,yåreniotstandere vil tå~~. . , 
gjJrihgipå ben~ii-e. J~Ieri de spilte hlide'fiurtig 9~.~odt og fiklf" legge,. og vi må ikke hj.elp~;S.:har landets kårne atter 
vn1ig~"hå:ridlåTigereblarit' dem, sdin,de sa~!e ,t~~. å)~de v~: dem med det.' . ". .'! talt.' Det: :.var:: de 'ulykkelige 
r~tt5ivbsen~ 'da ·d~'·kom. hjem etter fOrD.edr~lSen.· Diirved'fikk' "ytd~f~ .. Mel~t~i))er~~· ~1lt1~'t «bmtlsa'Wc~~,:,\,irom', .søkæ, 
d.e i .. en,. . ... h,.åndvendin. "g" friit~tt ålle o.;ss .. '_ .. ~ .• _.·.·_ s:o.p1 .. _,.· .. ~.o ... 'I#, ...... e.lr ...• h:~J,e.·.:.· .. o._.'kk~·~~.In .... ·~ .. ~ .. ,._,' .relfui~&.,; et.me~ ve~tU~, vedt fremmed;;hjel$:: om··'fbr!.· 
sJonen 'bevarte var harme over svi'k:ef,' ~~ie~tats"b~tgeffIge' rrittn~ht'1fI5ari~~j~'berer"~~ --sfrerS'ro!rretf!e~d.{grl'et:rf.t()r-
rettigheter, mens de samtidig slo' ting om sine egne tyskar- ke nbk,'atde,n .so,~'l\.sk:~t ~Ø,J?Tp geo Men både ånQ.t"øgr·m.ak1i;I' 
beidere som var de~es sikreste stemmekveg. Og d~rrned 1Ta,t mes er klar dver'at'nåh har' va.:r ;Q..~.n samwe som .. qenlan,
seiren vunnet - ikke bare ~)t.orun;gsya:lge~,i ~J,~45, "m~. :;,·tøtt~~ fienden. Haru,lling~n d~t,P~~r,~a PrgJering. og 
også ved gjentagelsen av komedien i 1949.' må også. yære r~ttsstridigf; K9:ng~ vendte ,tilbake: ,etter 

Her kommer inn bl. a. :;Itraf'- okktfpasjonen fra fremmed 
'Nå st~· vifor~ 'b.pptakten til et nytt storingsvalg. De så- fe16vens § 14, hvoretter an,,: land - hvor storhet skyltes 

kaldte borgerlige partier synes ennå ikke å yære våknet etter vendeisen av §. 36 begrense~' maktens f..ltyrke og gullets 
sVimeslåingen veddet store poker'sp~ ogselvom de knyr ved de i folkeretten aner~ tyngde. . 
og protesterer i avmakten under den fremadskridende oosia- kjente unntagelser - f. eks. Lite har vi tilbake av det 
lisering av samfunnet med alle dens lammende fØlger, har av Haagkonvensjonens krigs:- Norge hadde vunnet i nasjo-
de ikke funnet noen felles bølgelengde. Dette vet sosialistene reglement. nal ære og selvhevdelse i fra 
og spiller Videre. Usikre som de i dag er på valgresultatet, vår storhetstid ved Unions'-
truer de sine velgere til aktiVitet gjennom å bebude, at de En annen ting, som man opplØsningen. Men aldri har 

har villet overse, er at den d 'd f' vil oppgi regjeringsmakten, hvis noen svikter og stortings- enne stortl vist seg' ]erne-
flertallet reduseres. De som vi ler høyt, når den politiske støtte til fienden ,som om~ re, enn den dag seie~en skulle 
gatepike i venstre byr seg frem om galt skulle hende. De ler handles i § 86;, må hestå i gi glede og velsignelse. Det 
også når bondepartiet vil hevne seg over den tapte «bonde- krigsrnessige handlinger eller'. fØrste makthaverne gjorde 
paragraf» og unnsier hØyre. Og de vet like godt at hØyre ikke direkte støtte av slike. Den var ikke å rekke frem en ut
vil få ja hos noen av de mulige ledige på det politiske etter- skarpsskodde og vittige jurist· strakt hånd, men de kom med 

Lorentz Vogt skrev da en krigsmarked. Det kristelige folkeparti tar de ikke med i reg- hat og ondskap i sitt tornis-
ble dØmt for landsforræderi ningen, for det har mere enn nok med oppgjøret om sitt ter og den fØrste gjerning 

eget private helvede. for salg )ilV parfyme til ty";' var å sammenkalle Stortin
skerne: parfyme kan nok' get og få dette med på den 
gjøre en SiOldat mer uimot-' største menneskekrenkelse Forsåvidt. står sosiali:;,·tene sterkt foran valgkampen, men 

de har samtidig solet seg så meget i de Siiste årene i dollar
hjelp og blodig krigskonjunktur, at deres fordum hårde po
kernev~r er blitt blØte og lite egnet til krafttak. Og nå nær
mer deri taden seg, da regningene for all lettsindighet blir . 
lagt frem på bordet og skal betales. Vi sier da: La dem etter 
:festen forsøke å betale. La dem få anledning til å forSØke på 
å lØse nedgangstidens knuter. Den årvåkne verdenspressen 
værer allerede at noe vil skje etter feståi-ene på amerikan.ske 
gavepakker og bestiller plass i parkett (det er 13 uykksalige 
år siden sist). Og vi sier: Ladet skje! Vi, som skjendig ble 
satt utenfor, har intet" ansvar. Og om noen av våre har fått 
stemmeretten tilbake. så er de og vi allikevel husville og 
bør heller ikke låne oss til noen redningsaksjon hverken for 
den ene eller den annen part. De som har bragt oss og landet 
opp i u:llø,ret, får selv ta det hele og tunge ansvar. Så får vi 
se .. Har Vi ventet i 8 år, kan vi vente ennå i 4 år. Imens kan 
rneget hende. 

ståelig, men neppe i felten. Norge noensinne har opp-
Jurist. levet. 

Rettelse 

A svike vår Grundlov, dens 
ånd, dens bokstav, til vern av 
individet mot villedet makt-

I forrige nummenl lede~i' gruppers ferd. Les ~ 9.6 - 97 
har det sneket seg inn en feil,' og 99, - og derpa InnfØre' 
idet en linje er falt ut. Der barbarisk dødJstraff, og så 
sto: HØyesterett av~jorde «dØmme» tusene og atter tu

. med. knepet flertall at Norg~ . sener av sine landsmenn fra 
var l krig. h' ldri . 

Det skulle stå: HØyesterett ær.e og. Jem,5!Om a L 
avgjorde med knepet flertall eVIghet, under hele okkupa
at det var straffbart å være sjonen hadde arbeidet og 
medlem av NS og at. Norge' 'l handlet under annet mål enn 
var i krig. avgjorde høyes:te- > Norge,s ære og selvtendighet! 
rett uten a drØfte vesentlige' O d t d b ød . . 
faklta osv. g e er enne' 1.' .e VI 

dØmte i ærens navn vil sØke 

, ," Jntet;pellasjons
. " debatten 

i Stortinget 9. ds. bragte klar
het ~ tre ting: 

,>~i :>~':._, .,.:~, :'.'~ '~-ji ",. '" -:;, 
1) 'at>oppm!litets . 'presteskap 

er redd for utlandets dom, 
2) .at det er redd for at folket 

skal forstå at det er redd 
for utlandei$doIXl, 

3) at det er rood f9rat utlan
det skal forstå at dat er 
redd for at folket skal iOJ!

. stå. at det er redd for. ut-
laridets dom. . 

Det er'kegreit! 
EN ting har inlldlertidSå

vel folket som,'utlari.det· for
stått: ... at 1;Ban.,rhå ;stllle sig 
skeptis~ , til i •. -9ltvS:~lIDlni:ng~:r, : ·i 
en forsamling;pvo;r;. t1;ledlem~ 
merne kan presses til.å. for:
nekte sine underskrifter; av
gitt· med .vel berådd hu i ro
lige og betenkt~ stunder. . 

,,·B . . "';, 

", .1 
/. " 

) -: ,-, ~ 

.. .. :~ : 
Bjø"rn$On' " 

J, :. ,'" ~~ ,'o .~~. ;~ ; ~: , 

åfå : gjort.: 'god 'Jigj~\ dg'>M" 
brakt deri ·tilbaketilrmyttdigJ. 
heterne. Der finnes hellei~ in'" 
tet".:(orll1nrsåfstbrtf~tti~tJ.- . 
'hetens 'ort! Qg,gjernlng~~ar--
knebles:;~Olr "å.Te<J~lsel"e jjt-, 
slitusjonen 'T"' Udag.!""","·~St.br,::· 
tinget:{-ærel.:' ',,;<;,~',:. ~,;'! .r.;>,":: . 

Vi ·ærer ogi"hØyaktet;ll-ett 
Stavang 'og' Moseidfordi·de 
'fulgte :Siamvittigheten5 røst, 
og ikke lot sin seIYStendig-' 
het ofre på makthavernes al
ter. Dere svek ikke retten for 
maktens pestisje. 

Og du kjære Moseid æres 
og høyaktesfordi du brakte 
frem i debatten den helt ana
loge tilstand Frankrike gikk 
igjennom under Dreyfuss
saken, som Norge i dag. Og
f,å den gang under oppgjøret 
av fonederiet, var det fran
ske folk så villedet, så opp
hisset, så ærekrenket over at 
noen våget å dra domstolen 
og regjeringens ukrenkelig
het i tvil, at den store dikter 
Zola ble stenet og måtte for
late landet, mens hele det 
franske presteskap 'Stod på 
regjeringens side. Og takker 
jeg deg, som brakte min fars 
store rettferdighetsfØlelSe 
frem for folket. Han ville som 
under Dreyfus-saken, f,om 
under for:llØlgelsen av Linda 
Murri, ikke tidd stille, men 
som så oftel, ofret sitt hele 
jeg, for den IØ&lJling, vi dømte 
- i rettferdighetens ··navn 
sØker: . 

Om det er vi dømte.som er 
landsslvikere ,vi Som undei' 
okkupasjonen ble i landet og 
ved vårt arbeide sØkte å holde 
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:·'G .. A;:' ~EIi'innrømmelse 
; ;j . vii alltid Sv~kke meg, -

og det det gjelder ,er jo 
. det å dekke seg!» 

(Farmand 7/3-1953). 

For mer enn hundrede år 
siden Vlar det en begeistret 
og frihetse~kende dikter som 
formet de velkjente rJtrofene: 
«NQI'ges hØitidsstund er kom,
men,åbnet,har sig Jrhingets 
hafl,hØit og>lydt i Hellig.:. 
dofuinen rØste~ nu' hver Nor-
ges da!!"" . 

Hva mon Henrik Werge
land hadde sagt om han had
de bivånet Stortingets maka
bre forestilling den 9. mars 
1953? Troligvis hadde det' 
ikke blitt noe hverken om 
"hØitidsstund »eller «hellig
dom» eller den slags. Vel sna~ 
tere'. tvePl; i moo. FOr noe mer 
ytlkelig Og~b.falleht enn .iet 
m.an lot teppet gå opp for 
ved denne anLedning, skulle 
man nær sagt ha forsverget 
muligheten av - selv innen 
kretsen av: folkets. kårne an-, 
n6 1953; . . .. :" 

Vanligvis har det vært Støtlin_ atv .... · hM!' tflyk .. H 

ket på knapPen 'til 'grahSk
ningsapparatet. Og tilsynela
tende har det gjort det med 
fornØyelse. ! Denne gangen 
gjaldt . det imidlertid en 
granskning' av bl. a. Stortin
gets egne disposisjoner. Og 
det var en annen sak. Den 
materien var av 'en r,ærdeles 
delikat og ømtålig art. I den 
grad ømtålig at usikkerheten 
og engstelsen hadde samlet 
seg tett og rugende under "a
lens tak. Det var et skremt 
Storting som denne gang var 
kalt sammen av et skremt 
presidentskap. 

La meg S'traks slå fast at 
det ikke på noen måte er min 
hensikt å gå til angrep på 
«de 11» som hadde funnet il 
måtte be om å få sine navn 
strøket av henvendelsen til 
det svenske rettsmstltutt. 
Mens de ennå kunne tenke 
og handle som frie privat
mennesker ,mente de at de 
handlet rett ved å skrive 

. under. Og den innstilling 
skal de ha takk for. Det var 
fØrst da de. ble lagt i lenker 
på ,uforsonlige .. partiers 

tyske hender' borte . i fra le
delse og tiltak, eller' de som 
dømte oss, og flyktet ut av 
landet :når tyskerne kom inn, 
flyktet i fra!, arbeide og ah:' 
svar! 

'; i' 

, ?' u 

strekk-benker og etterpå vek
selvis dyppet i kallt og varmt 
vann ,at de brØt sammen og 
erklærte seg villig til Canos
sa-gangen for å gjøre offent
lig avbikt. Det siste ble de 
tvunget til. Skrive under 
hadde de gjort frivillig. Og 
vår respekt for. frivilligheten 
er sterkere enn vår kritikk 
over' tvangshandlingen; 

Det var blit en uH.yggelig 
atmosfære i tinget de siste 
dagene, kunne interpellan-. 
ten, herr Ramndal ,opplyse, 
Jo, jo, det var visst ingen 
grunn til å tvile på det. De 
som har gitt parolen om ro 
omkring rettsoppgjøret, kjen
ner nok midlene til også å 
skape ro innen mne egne rek
ker. Det har sikkert ikke 
vært hyggelige dager for dem 
som hadde latt sitt rent men
neskelige syn gå foran hen
synet til partiene. En må nok 
kunne gå ut fra at det ble 
skutt med temmelig skarp 
ammusjonbak kulissene ved 
denne anledninge~ da,,·· hele 
] 1 hederlige mennesker ble 
t~ .. ~tilvlr''gi.;,~~akkorei' 
medsegselv~": ,,' >,;" 

Det var et dypt tragisk 
skuspill som ble forevist i de 
to timene interpellasjonsde
batten sto på, spekket :som 
det var med glorete, «nasjo
nale» monologer. Det var en 
skremt arme som suksessivt 
rykket opp på talerstolen for 
i mer eller mindre heldige 
vendinger å: SØke å bringe 
skremselEm ut i videre kret
ser. 

Mot denne dystre bakgrunn 
skilte representantene Sta
vang og Moseid seg mer enn 
vanlig ut fra scene-gjengen 
for øvrig. Det var modige og 
mandige ord som falt fra dis
se to. Uforferdet hevdet de 
sine egne meninger, de sto 
lu,rvetheten bent imot og lot 
seg ikke dØyve av partidisi
plinen. Takk og ære! 

Majoriteten satte imidler
tid bremsene på av all kraft 
- selv om det hven aldri så 
stygt. Den fant det mer nød
vendig å verne om sIn egen 
«presti5je» og å bevare sitt 
ansikt enn å bidra til at det 
styggeste' kapitel i norsk 
rettshistorie skulle komme 
under full og vederheftig be
lysning. Vi fikk tilstrekkelig 
dokumentert at for folk som 
Ramndal, Gerhardsen, Ham:' 
bro, Valen, Øen, Løberg m. fl. 

•. betØd «presti5jen» mer enn 
hundrede tusener' lands-

menns fordØmm.els~. og. Øde
leg~l~ p,~ .~k~ii~~ ' .. ~';}>re-
mis~r;~;;,""" ';.' , ,> .• ;:~/t:'!Yc, 

«Skurn"le planer» sa Justis
nemndas formann, interpel-, 
J{tnten herr Ramndal;-«fØdde 
i lØyndom!» Jo, jo"det var 
sikkert hensiktsmessig. 'for 
auledningen å fortie at pla-r 
n~n 0111 en henvendelse til 
utenlandske ,nØytrale retts
herde var lagt åpent og rede
lig fram for Stortinget i et 
brev av 19. juni 1952 - et 
brev som atpåtil var adres
sert til «Norges Storting ved 
Justisnemnda» - den samme 
ri~mnd som har herr Ramn
dåi til formann. Det var først 
lJå direkte provokasjon fra 
herr Moseid at interpellan~, 
ten måtte medgi det sanne 
fbrhold og at det med lØyn.
ddtnmen nok allikevel ikke 
holdt stikk. 

A.t presidentskapet rorut 
fot debatten hadde formet en 
forhåndsdom, som ble lest opp 
av] presidenten endog fØr den 
anmeldte interpellant :ikk 
ordet, hører også med til det 
eiendommelige ved denne 
sammenkomst. I sannhet! 
Redselen må' ha r.1lått dype, 
røtter når man kunne. be
kvernmeseg til en så ekstra-
ordinær· framgangsmåte .. 
Stbrtingspresident N atvig
Pedersen burde være den 
fø1'Ste til å vite at represen~ 

!:~=tj~t;~~;t~t~2:;m~":' 
til presidentskapet. 

• 
Hvorom allting er - Stor

tinget har det ikke i sin makt 
å Slette glasslåk over etter-, 
krigsoppgjøret - hverken nå 
eller noen gang. Selv ikke 
Gerhrurdsens: flØY lst,emte vug
geviser eri stand til å dysse 
i sØvn dem som for alvor har 
fått øynene opp for oppgjø
rets skjevheter. 

Herr Ramndals interpella
sjonvarment som et drepen
de slag mot dem som ikke 
lystret taushets-parolen. Den 
ble det motsatte. Den foran
lt'd~get en så overbevisende 
avsløring at i dag er nye ti~ 
tus~ner avnol'ske kvinner o'g 
menn på det rene med at det 
m~ være «something rotten 
in the state of Norway». 

I dette øyeblikk må ingen 
med sannhets- og rettferds'
bevissthet la seg skremme av 
dem som selv er skremt. Fra 
vår side er det gått fram med 
full åpenhet og på fullt lov
lig vis. Arbeidet må gå ufor
trødent videre. 

Ingen betenkeligheter! 
ingen nølen! 
Full fres! 

Hans Nielsen Herstad. 

.' Husk å fornye abonnementet 
kr. 4,00 pr. kvartal,. kr. 8,00 
pr. halvår, kr.' 16,00 'pr. å;r. 
Benytt postgiro nr. 164'50. 

E~ ~ ~ky,dqfpr::1;~~tgen!?,_~ .. ,~ .. 
Men Hx~t,gåf,Videre 

Når landets kårne, «Nød:.:. 
ankeret» - med ad~~illig 
~islett» fra 1940 - atter ,har, 
funnet det nødvendig' å be
skjeftige seg med lande,ts 
største og styggeste «forbry
terbande» .,.,..,. c nærmere be
tegnet som «Landssvikere» -
så må det ha en viss beveg
grunn og en \js~ hensikt. Og 
det er i deMe' forbindelse 
vanskelig å finne noen annen 
foranledning enn den, at man 
nØdig vil ha sitt· lovpriste 
«rettsoppgjør» under behand
ling av virkelig nøytrale fol
kerettslærde, og at det der
for for sikkerhets 51kyld var 
best å gi' dem et lite varsel 
om å «holde fingrene av fa
tet.» -

At dette har vært hoved
motivet er det· vist ingen 
grunn til å tvile på. 

Qg dog burde det vel vært 
omvendt. Det burde da vel 
vært i statsmaktenes interes

statsmakter· å fØlge oss på.: 
Vell,' så kan vi med det Rlffi-, 

rne. slå fast, at det var :kke, 
.. rettsoppgjøret» som ~ikk 
styrket ut av debatten. Det" 
mangler tiltro og tillit av Bi
ne egne forsvarere. Det er' 
iallfall nå tilfulle slått ::ast. 

Men for oss «går livet vi
dere»-. Vi gir o~aldri, før vi 
har fått fyhfestgjØrende :;var 
på det springende punkt i 
saken: . 

Var Norge folkerettslig t 
krig med Tyskland etter' den 
totale kapitulasjon den. Ut.' 
juni 1940? . 

Det er dette spØrsmål vi 
søker en nøytral besvarelse, 
på. Får vår oppfatning med
hold, så ramler hele «retts
oppgjøret». 

I motsatt fall skal der bli 
«ro» om saken, og sopørsmålet. 
overgitt til historiens' dom-, 
stol. 

Ivar Frihaug Osa, 
se å søke en slik offisiellg;od- P. S. 
kjennelse av strengheten og «Faneflukten~ fra under-o 
rettferdigheten i rettsoppgjø- skriftene var både morsom~, 
ret, og på den vei ~ en gang belærende. Den talte sitt ty .. 
for alle -:- fått stukket en delige språk om, at spØrsmå
«dott» i kjeften' på oss, og let om rettferdighet i «retts
derVed oppnådd den ønske-: oppgjøret» måtte vike p}.assl 
de . «ro» om spØrsmålet. Men for valgutsiktene. ' . 

_d~R~ei.x~~~t,~I.w!tj.kke.x4r~ " .. -'" " .. ,,, 
---

Dr. Derrys bok 
Rettsoppgjøret 

Det vakte atskillig forvir
ring og bekymring både i 
pressen og i politiske kretser 
i vårt land da den engelske 
forfatter, dr. Derry, i sIn bok 
la fram Vestmaktenes ak
sjonsplaner mot Norge i 1940 
Det lot seg ikke godt gjøre 
lenger å benekte kjensgjer
ningene når de til og med ble 
framlagt aven ekspert og fag
mann på området, som enn
dog tilhØrte «våre allierte 
venner». Og det var åpenbart 
at både politikerne ,)g press~n 
kjente seg pinlig berØrt. «N. 
H. og SjØfartst.» f. eks. ga 
tydelig utrykk fQr sitt illebe
finnende, men gledet seg dog 
over at samarbeidet mellom 
N orge og Vestmaktene etter 
krigen var så langt framskre
det og så godt fundert at Der
rys avslØringer allikevel ikke 
kunne framkalle noen for
styrrelser eller medfØre noen 
fare av betydning for det go
de forhold til våre venner i 
vest. Og bladet lovte il kom
mentere Derrys bok utfØrlig 
senere. Dette lØfte er imidler
tid hittil ikke blitt innfridd. 
Og heller ikke noen andre 
aviser har hittil våget seg til 
å omtale boken nærmere. 
Kanskje pressen har fått· et 
vink fra «hØyere hold» i. inn
eller utland om å ho1cle 
munn? Eller kanskje innhoi
det i boken er såvidt kompro.:. 

. miterende også for den nor-

ske pre;sse at ,den av e~ 
drift og i egen interesse nar 
funnet det rådeligst å tie, -
og så la folke leve mest mu
lig i uvite~het om det som 
foregikk i 1940, og som fØrte 
til at krigen ble ført inn på 
norsk område. 

Men hr. Derrys opplysnin
ger slår jo for Øvrig bare fast 
det som ofrene for den politi
ske menneskejakt etter kri
gen hele. tiden har hevdet. 
nemlig at det såkalte «retts
oppgjør» bare er rettslig 
sVindel og kun bygger på hi
storieforfalskning, lØgn og ju
ridisk fusk. 

Skulle en da ikke kunne 
vente at noen r Stortinget 
hadde såpass respekt for 
sannheten at de tok saken opp 
der? f. eks. noen av «Kriste
lig folkeparti»? (Hvorfor kal
ler de seg ellers kristelige?) 
LØgnen kan da vel ikke være 
mer bindende også for dette 
parti enn sannheten? ::v.ren 
kanskje de forpliktelser hr. 
Nygaardsvold påtok seg i den 
hemmeligholdte Londonav
taleIi av 10. mai 1944 :ned 
Stormaktene angående retts
forfØlgelsen etter krigen, :5Itil
ler seg hindrende i veien, og 
at våre ansvarlige myndig
heter heUer ikke av den 
grunn våger - eller får lov. 
til - å komme nærmere inn 
på rettsvindelen ? 

Lærer; 
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LEIF N-ORDSTRAND'S 
ELLER HALLESBY'S 
HELVETE 

Dagspressen har i den se~ 
l'lere tid viet Leif Nordstrand 
en altfor liten oppmerksom
het. Denne sørgelige mangel 
på interesse kan L. N. i d~t 
lange lØp ikke finne noen rI
melig mening i. Tid om an
nen dukker han derfor selv 
opp i en eller annen avis m~d 
detaljrike innlegg om SItt' 
opphold i Sachenhausen. Hal
lesby-diskusjonen i Dagbla
det ga ham et veldig fint hØve 
iil på nytt å friske opp sine 
lidelser for avisa's lesere. In
gen leser kan etter å ha stu
dert L. N.'s artikkel forstå 
Iloe annet enn at L. N. har 
everlevet et helvete som fullt' 
ut kan sidestilles med det hel
vete sOm Hallesby stiller oss 
i utsikt. Derfor kan det også 
forklares at L. N. heller vil 
treffe sine gamle venner i 
Hallesby's helvete enn å ri.si
kere å måtte tilbringe eVlg
heten i himmelen sammen 
med Norges største tO;rturist 
(navnet utelatt av L. N.), 
som angivelig skal ha funnet 
heldig omvendelse i 11. time 
fØr henrettelsen. 

L. N. skriver at på grunn 
av de fryktelige tilstande: 
fangene i Sachenhausen var l 
(ikke på grunn av torture
ring), ble tenkeevnen atskil
lig redusert og, i al~ fall ten~
te ingen av dem pa noen til
værelse etter denne. Etter
hvert har alså tenkeevnen 
vendt tilbake og som det vil 
sees av L. N.s artikke1 i Dag
bladet blir dette en fordel for 
djevelen, ettersom det er liten 
grunn til å tro at han noe~
sinne vil omvende seg nar 
han i det forholdsvis romsli
ge himmelrike stadig skal 
kunne fly omkring i angst for 
å møte denne fæle torturisten 
- et forhold som vil gjøre 
hans opphold der oppe til et 
sant helvete. Hvis han ikke 
var så egoistisk ville dette 
forhold likevel bare berØrt 
ham selv, mens hans opphold 
i helvete bare vil gjøre livet 
ennå surere for hans medfan
ger der nede, og da særlig for 
dem som ikke har opplevelt 
helvete på jorden i Sachen
hausen. De vil iallfall stadig 
bli godt orientert om Leif 
Nordstrands opplevelser og 
lidelser der borte, gjenfortalt 
av ham selv. 

Under krigen hadde vi 
mange bra typer i marine- og 
flyvåpen, ja - selv i hjem
mefronten. Mange av disse 
ble tatt og fikk en vel så hard 
behandling som L. N. Noen 
fikk enda hardere behand
ling ved torpederinger, kamp
handlinger etc. enn L. N. fikk. 
Alle disse vet hvorfor de 
kjempet, og de visste også 
lava som ventet dem om de 
ble fakket - krigens lov var 
ubØnnhørlig og var en med på 
illegal virksomhet fikk en ta 

støyten om en ble tatt. Leif 
Nordstrand kjempe også ille
galt (jeg vet forresten ikke 
hva han har gjort) og tok der
med risken på å bli under
kastet tyskernes lover om en 
slik virksomhet. Han burde 
derfor ta oppholdet i Sachen
hausen som en mann og ikke 
snakke mer om dette i tide og 
utide. Vi har også ting vi 
kunne rippe opp i til stadig
het, og vi har også folk som 
vi har grunn til å helst se på 
motsatt sted av der vi selv 
kommer. Hvis L. N. tok sjan
sen på illegal virksomhet i 
håp opl ikke å bli tatt eller 
fordi han trodde han kunne 
gjøre det us.!traffet, så har han 
iallfall lært nå å holde seg 
borte fra slik virksomhet ne
ste gang hvis han ikke vil ri
sikere noe. 

Gun - J. 

DØDSDOMMENE I PRAHA 

I alle vesteuropeiske land 
har det gjenlydt av indigna
sjon og skjeldsord mot de po
"litiske ,domstolene i Praha, 
som har dØmt et dusin «lands
svikere» til dØden. 

Det er ikke ende på de mo
ralske jeremiader fra våre pa
triotiske aviser i Oslo og pro
vinsen, og jeg kommer ofte til 
å tenke! på dengang professor 
Skancke i årevis satt dØds
dømt i Oslo, med den samme 
psykiske tortur over seg, som 
så mange har fått føle og opp
leve i denne ulvetid. - Den
gang var det ikke mange av 
disse avisene som jamret noe 
særlig. Eller tenk på domsto- , 
lene i Niirnbergsom avrettet 
hundrevis tyske generaler ved 
simpel hengning, fordi de 
hØrte til en tapende arme. 
Hva sier ikke den gode nord
mann, adv. L B. Hjort, om 
disse dommer i boka: Justis
mord? 

Eller den nesegruse og stu
pide dyrkels"e av engelsk mo
ral og mentalitet. Hvordan 
har England i århundrer b~ 
handlet sine kolonifolk? Var 
det noen som snakket om 
Herrefolk? 

Eller alle de som kom hjem 
fra London og begynte doms
raseriet over egne landsmenn 
etter å være stivet opp aven 
hatsk propaganda i nesten 5 
år, så mange trodde de selv 
var helter? 

Jo, da var de blitt nasjonale 
så det forslo. 

Ville det ikke klæ Ola Nord
mann meld litt mer beskje
denhet, istedenfor stadig det
te mas om å være foregangs
folket, den overutviklete kul
turnasjon, den fØrste på klo
den som kunne hjelpe de un
derutviklede med en redden
de hånd! - Vi har da vel -
Gud hjelpe oss, mer enn nok 
med å redde og hjelpe oss 
sjøl. 

Tilskuer. 
* 

SPØRSMAL TI HØYESTE
RETTSADVOKAT 
SVEN ARNTZEN 

I Deres diskusjon med ad
vokat Hjort om rettsoppgjø
rets uangripelighet for&varer 
De virkelig fremdeles - an
no 1952 - forfØlgelsen av de 
passive medlemmer av N. S. 

FOLK. og LAND 

De gir det utseende av at det 
fremdeles er Deres faste 
overbevisning som jurist at 
de var straffsky Idige, iallfall 
de som ikke meldte seg ut 
ett'er en bestemt dato i janu
ar 1942 da straffbarheten i 
all hemmelighet trådte i kraft 
borte i London. Deres reson
nemang synes å være det pri
mitive: de var jo i all sin opp
timisme dog nasister, d. e. til
hengere av tortur, konsentra
sjonsleire og jØdeforfØlgelse, 
moralsk defekte individer 
som samfunnet må beskytte 
seg mot og straffe. 

Jeg vil i den anledning til
late meg noen spØrsmål som 
De bØr gi offentligheten svar 
på, enten i denne avis eller 
helst L de mer utbredte. 

1. Fm'holder det seg ikke så 
at når en regjering forbyr et 
politisk parti er den vanlige 
form at den samtidig erklæ
rer den opplØst? 

2. Hvorfor benyttet ikke 
Londonregjeringen denne 
form og lØste medlemmene 
fra deres medlemgkap? 

3. Er det Dem, riksadvoka
ten, som hadde som sær-op~ 
gave å sette Dem nØye inn i 
alt vedrØrende N.S., ubekjent 
at det ikke var noen lett sak 
åfå meldt seg ut av N. S., at 
utmeldelser ble ignorert, hvis 
ikke det passive medlem viste 
en særlig aktivitet og energi 
i denne ene sak, å få meldt 
seg ut. Londonregjeringen 
burde befridd dem for dette 
ved å velge den normale 
form. Er det Dem enn videre 
ubekjent a1;l medlemskontin
genten gikk svært dårlig inn,l 
m. a. o. at tusener og atter tu
sener ifØlge Nasjonal Sam
ling's egne love i virkeligh~ 
ten hadde meldt seg ut på 
den passive måte som det fal
ler passive medlemmer natur
lig, nemlig ved å unnlate å 
betale kontingent i to måne
der? 

4. Finner De det juridisk 
forsvarlig at disse utalli.ge 
medlemmer som nettopp på 
grunn av tyskernes kon sen
trasjonsleire og jødeforfølgel
ser i stillhet avviklet sitt pas
sive medlemskap, blev straf
fet på pungen ofte med fri
hetsberØvelse når en forhastet 
arrestasjon og månedslang 
varetekt skulle rettferdiggjØ
res ved en dom, men i de 
fleste tilfelle på levebrødet i 
årene fremover, og alltid på 
æren? 

Jeg imØteser med nysgjer
righet Deres svar og gleder 
meg til å nyde de skjønne ara
besker i Deres juridiske be
traktninger. 

Et av Deres ofre. 

* 

AVISENS NAVNEBYTTE 
Jeg er ikke enig i hva Nu

medØl skriver om navnebyt
tet. Jeg synes Folk og Land 
er en god, betegnende og om
fattende titel for vårt kamp
organ. 

Jeg liker stort sett også inn
holdet. Folk og Land er alle
rede blitt slik at en må holde 
det av omsyn til de utmer
kede artikler om forhold ute 
i den store verden, artikler 
som en forgj eves vil lete etter 
i dagspressen for øvrig. 

TrØnder. 
* 

Verdenshistoriens 
største og grimmeste 

krigsforbrytelse 
Da Dresden ble tilintetgjort og 

og 350000 mennesker omkom 

Det skjedde i krigens siste time 
Hele verden er påny blitt 

oppskaket ved prosessen mot 
krigsforbrytelsen i den elsas
siske landsby Oradour, hvor 
642 mennesker ble drept un
der en gjengjeldelsesaksjon 
foranstaltet av tyske tropper. 
Resultatet ble at noen ble 
dømt, mens de fleste for
lengst har unndratt seg ret:
tens hånd. Men resultatet ble 
også, at Frankrike, for ikke å 
miste taket på elsasserne -
måtte omgjøre sine tilbake
virkende lover og gi amnesti 
for de elsassere som var blitt 
tvunget til tysk krigstjenes.te. 
Alt dette vil være kjent for 

Jeg vil herved rette en 
takk til Forbundet for det ar
beidet det utfØrer og for det 
nye bladet "Folk og Land,. 
som jeg synes er utmerket og 
inneholder meget godt stoff. 

Med vennlig hilsen 
J. K. F. 

DET TALES SA meget om uav
hengige domstoler, men det 
glemmes at ute::t uavhengige 
forsvarere, som tør fremlegge 
sakene for domstolene slik at dis.
se kan dØmmes på grunnlag av et 
fullste::tdig materiale, er retts
sikkerheten kun en illusjon. 

(J. B. Hjeri i «Juøtis
... rU) 

leserne av dagspressen, som 
benyttet anledningen til en 
ny hetz mot tyskerne som 
folk. 

Tilfellet ville at denne pro
sess fant sted omkring 8-års
dagen for tilintetgjØrelsen 
av den skjØnne kunstby Dres
den, hvor ca. 350 000 menne
sker omkom den 13. februar 
1945, altså i verdenskrigens 
sis.te time. Denne udåd er 
blitt tiet ihjel av verdenspres
sen, men den er ikke glemt. 
Hver 13. februar valfartes det 
til Dresdens ruiner hvor min
nekranser blir lagt ned på de 
navnlØses masse-graver. 

Den øst-tyske presS.e har i 
år benyttet anledningen til å 
minne om at man her står 
overfor de siviliserte vest
makters største krigsforbry
telse, og dette har fØrt til at 
man i Washington har funnet 
å måtte svare på denne an
klage med fØlgende som er 
sendt gjennom det vest~tyske 
telegrambyrå DPA: 

«Det amerikanske utenriksde
partement har for fØrste gang 
erklært at det allierte fly
angrep på Dresden den 13. fe
bruar 1945 ble gjennemført på 
russisk anmodning. Raiden 
hadde til oppgave å forhindre 
at ty:,ke forsterkninger kun
ne passere byen for å bli satt 
inn mot den russiske arme 
under marskalk Konjev 90 
mil fra byen. Etter gj eldende 
praksis ble Sovj et-Unionens 
samtykke innhentet, når det 
Tar tale om mål i det østre 
Tyskland og det skjedde 
minst et dØgn i forveien». 
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HAFR.: 

grepet. Dresden skulle være erklært 
for de såredes by. 

Bomber og fosforkanistere spurte 
ikke om fabrikk, beboelseshus eller 
sykehus. De eksploderte hvor de falt. 
Ikke et eneste lazarett ble uskadt. 

Da alarmen satte inn forsØkte de å 
reise seg i sengene alle disse ulykke
lige, mer eller mindre merket av kri
gen. U rolig famlet de blinde over 
sengeteppene. De benamputerte halte 
seg på armene mot fotenden av 
sengene. 

Søstrene sprang nervøse omkring. 
Men fØr noen hadde riktig forstått 
den fare som truet - da suste alt de 
fØrste brannbomber over brakkene. -
Noen fosforkanistere sprang på take
ne. GlØdende fosfor vislet forbi vin
duene. Det så ut som et plaskeregn av 
lysende vannmasser. 

5 

eller i andre ulykkelige byer, ,... 
igjen å trekke frem detaljer fra dell
gang. 

Allikevel, - kanskje har nettop~ 
historien om Dresden noe å forteJJe 
en forvillet menneskehet. 

I nyere tid er ingen krig fØrt mer 
butalt enn den siste. Den omfattende 
partisankrig og luftkrigen mot områ
der langt utenfor den egentlige kamp
sone må ta hovedskylden for dette. 

Krig er i seg selv så umenneskelig 
at en gradering av brutaliteten i.kke 
har stor interesse.. En mannjevnine 
mellom de stridende parter på dette 
felt vil neppe fØre til noe. Det samt
synlige er vel at et folk som ser øtn. 
eksistens truet, ikke av rent moralske 
grunner vil avstå fra et krigsmiddel 
som kan redde det. 

Men etter siste krig har vi sett den 
ene part gjØre seg til dommer i de~ 
meget vanskelige spØrsmål. 

De som vant krigen tok straks dra
stiske forholdsregler for å vinne fre
den. De formastelige, som hadde bru
talisert krigfØringen ble til krlgSfOJf
brytere og ble dØmt. Luften skun. 
renses og verdensutviklingen bringee 
inn i et humant spor. 

Dikteren Gerhardt Hauptmann opp
levet selv Dresdens undergang. Han 
skrev selv kort tid etter: 

«Slitt istykker, brendt, kvalt - det 
var Dresdens skjebne 13. februar 1945 
- få uker fØr krigens slutt. Dresden! 
Elbens Florenz! De skjØnne kunsters 
by! Dresden, byen med utallige bygg
verk av verdensry, turistbyen frem
for noen, er ikke mere. Dresden er 
dØd, smeltet ekk i flammehavet, -
knust til støv av de ubarmhjertige~ 
bomber. 

annet angrep begynte to og en halv 
time senere. I 35 minutter rystet jor
den under utallige bombers innslag. 
De gjorde Ødeleggelsen fullkommen. 
Men disse bomber søkte også etter 
mål i parkområdene, hvor ti-tusener 
hadde sØkt tilflukt. Og ti timer senere 
fulgte det tredje angrep. I fullt dags
lys og i uforminsket styrke på de siste 
forsteder, som ennu ikke var i brann. 

Bare parkområdene på venstre 
bredd og Grosse Garten sto igjen 
som mØrke felter i ildhavet. På de 
åpne feltene hadde utallige tusener 
reddet seg hen. Og nettopp disse var 
målet for det annet angrep. De fØrste 
bomber falt midt i den tettpakkede 
mengde. I ildskjæret fra eksplosjone
ne kunne man se dem: menn, kvinner, 
barn, oldinger, sårede. I dØdsangst 
trykket de seg mot den nakne jorden. 
I Grosse Garten sto der svære g~le 
trær langs Dennestrasse. Noen av 
dem knakk somfyrstiker under bom
benes veldige kraft. De som sto igjen 
bar plutselig uhyggelige frukter. Ikke 
livets frukter, men dØdens. Grotesk 
forvridd hang de i trekronene og over 
de knudrede gamle grener. - Pione
rer forsØkte senere å sage ned disse 

- trær med sin uhyggelig last. Det lyk
tes ikke. Både motor- og håndsager 
måtte gi opp. - så tett satt jernsplin
tene i kjempestammene.» 

Trass i energiske tiltak er freden. . 
forlengst tapt. Verden er mer forvir
ret, usikker, engstelig enn noensinne. 
Fremtiden ser svart ut for vår del av 
verden. Den stØrste optimist kan i dat 
ikke håpe at neste krig blir mindre 
brutal enn den siste. 

Et sted må feilen ligge. 
Kanskje historien om Dresdens un

dergang kan sette en på sporet. 
For hvem er det som sitter og døm

mer? 

Ingen bunkere fantes, hverken for 
byens egne eller for flyktningene .. -
Knapt en luftvernkanon grep inn. -
Ikke et eneste fly forsØkte å ta kam
pen opp. HjelpelØse, forlatt av Gud 
og mennesker, led befolkningen en 
grusom dØd. 

Etter det fØrste angrep brendte stor
byen i 7 kilometers lengde og 4 kilo
meters bredde. Få slapp ut av dette 
ildhav på 28 kvadratkilometer. Det 
JI:Pi 

Der var mange lazaretter i Dres
den. Friedrichsstadt, Johannesstadt, 
det tidligere Rudolf Hess sykehus, Jo
sefstiftelsen, Karolasykehuset, Burg
berg og hva de nu het alle sammen. 
Slottene ved Bautzenergaten og 
mange villaer var omdannet til sykel. 
hus. Dertil kom de tidligere kafeer i 
Grosse Garten. Kjempemessige rØde 
kors på hvit bunn lyste fra takene. 

Det var vel de mange lazaretter som 
hadde bragt den almindelige mann 
til å tro at Dresden ikke ville bli an-

Såvidt Gerhardt Hauptmann. Skild
ringen står for hans regning. Men der 
er neppe grunn til å tvile på at den 
gir et temmelig korrekt billede av 
det som skjedde. Berettiget eller ikke 
berettiget, - det skal ikke bli tatt 
opp her. Men vi etterlyser et :ride
stykke i kynisk brutalitet og menne
skeforakt. 

Jo, nettopp de, som ikke unnså seg 
for å bruke krigs midler som dette. 
Nettopp de, som lot fosforet regne 
over Dresdens flyktninger og sårede 
da krigen alt var avgjort. Nettopp 
disse slår nidkjært og skinhellig ned 
på store og små forbrytere mot men
neskeheten og har påtatt seg verdeIUJ 
moralske formynderskap. 

Man kan ikke vente at resultatet 
skal bli godt. 

Den som vil forbedre menneSke
heten og frita den for frykt bØr fØrst 
feie for sin egen dØr. 

Så enkelt vil man på vest
makthold fri seg fra denne 
krigsforbrytelse. Man ville 
hjelpe den rØde arme gjen
nem «krigstaktisk motivert 
bombing». Men hvorledes for
holdt det seg i virkeligheten, 
spØr det svenske blad «Fria 
Ord» som bringer et svar -
hvorav vi gjengir et utdrag: 

Det kan fØrst som sist fast
slåes at Dresden hadde bare 
en jernbanelinje som alle tog 
utefra måtte passere og som 
sammen med jernbanestasjo
nen kunne være taktisk mo
tivert bombemål. Det fantes 
ikke soldater i byen når unn
tas en liten garnison og de 
mange tusener som var inva
lider og lå på lasarettene. -
Dresden var hospitalbyen 
fremfor noen og innbyggerne 
var overbevist om at den der
for ville bli spart for Ødeleg
gelser. «Fria Ord»'s medar
beider besØkte byen tre må
neder fØr bombingen og la da 

med undring merke til den 
sorglØshet som preget befolk
ningen. Det fantes ingen bun
kers, ingen tilfluktsrom, og 
man trodde at byen skulle bli 
stedet for fredsforhandlinge
ne ved krigens slutt og at den 
derfor var blitt spart. 

Det var over denne by at 
helvedet ble sluppet lØs nat
ten til den 14. februar 1945. 
Man vet nå hvorledes denne 
Eisenhowers «taktiske» krigs
fØrsel tok seg ut - den er 
skildret i en bok «Der Tot von 
Dresden» som er skrevet av 
en av de overlevende, forfat
teren Axel RodenbeTger, -
men den er selvsagt lite kjent 
utenfor Tyskland. Om den
slags skal de helst ties i dag. 

Rodenberger forteller at 
Dresden på den tid var over
fyldt av flyktninger. De kun
ne regnes til et par hundre tu
sen, og byens innbyggerantall 
var da tilsammen 1130 000. ~ 
I ukevis hadde tyskere øst
fra med sine hestevogner og 

Det som skjedde er skjedd. Vi vek
ker ikke de dØde, hverken i Dresden 

kjerrer sØkt til byen for å red
de seg unna russerne. Og det 
var mot disse ubeskyttede, 
vettskremte og·· intetanende, 
at Eisenhower satte inn ope
rasjonen «Clarion» hvorom 
han skriver i sin bok «Inva
sjon», at den med sine 9 000 
bombefly skulle bli den stør
ste luftaksjon i krigen. I en
delØse rekker startet disse fly 
fra England, Frankrike, Hol
land, Belgia og Italia og satte 
kursen mot Dresden. Sirene
ne begynte å lyde i samme 
øyeblikk som bombeflyene 
dukket frem fra skyene ved 
22-tiden, og i 40 minutter hag
let bombene over byen, som i 
en lengde av 7 km og en bred
de av 4 km snart ble et eneste 
ildhav, hvorfra få kunne red
de seg. På de store plasser og 
i parkene hadde flyktningene 
Østfra slått seg ned, og to og 
en halv time etter det fØrste 
angrep kom en ny flybØlge 
som i lØpet av 35 minutter et
ter ordre bombet de åpne 

plassene og parkene .Etter 
dem kom fly med kulesprØY
ter og hamret lØS på de van
vittig flyktende. Alt gikk opp 
i luer, bebyggelse og hospita
lene tross at disse var tydelig 
merket med RØde Kors-flagg. 
Og så kom ti timer senere i 
fullt dagslys det tredje an
grep som gjorde slutt på re
sten av byen. 

Det var Dresden som ble til
intetgjort - en av den euro
peiske kulturs skjØnneste 
smykker, og ved dette «gigan
tiske luftangrep» som Eisen
hower skriver i sin bok, om
kom ca. 350 000 mennesker -
spedbarn med sine mØdre -
skolebarn, ungdom, oldinger, 
menn og kvinner av byens be
folknihg og titusener av flykt
ninger som hadde reddet seg 
fra de russiske soldater. 

Et meget alvorlig problem 
ble det å bringe unna alle dis
se ofre for å unngå pest. Dag 
etter dag, uke etter uke arbei
det man med å samle ofrene. 

I den fØrste tiden ble de lagt 
i massegraver, men det hjalp 
ikke og man måtte tilslutt la
ge forferdende store bål og 
brenne likene. På Heidefried
hof utenfor byen finner man i 
dag massegrav ved siden av 
massegrav og enkle trekors 
som forteller: «Asken aT 
10 000 mennesker dekkes av 
denne gravhØY». 

Dette er sannheten i korte 
trekk om den udåd som ble 
planlagt og fullbyrdet av vest 
-maktene i krigens siste time 
- da Tyskland allerede lå 
slått til jorden og nærmest 
forsvarsløst. Det skjed,de på 
russernes anmodning, - sier 
Washington i dag. Eisenhower 
er blitt USA's presddent -
Church~l1 er det synkende 
Englands premierminister, og 
Bomber-Harris, som var ter
rorflyvningens fØrste organi
sator, ble for noen dager siden 
adlet av den engelske dron
ning. 
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individet Glrganisasj0t:len 
·-B~~drEi.narHovd.ehaUge~ meIse er ufattelig og viser 

hadde"l Nationen for 19. ja- hvorledes trangen til å være 
nuar i år en sætdeles ve1.skre- formynder for andre, som en 
vet artikkel hvor hån be- forbandelse, fØlger mange av 
handler problemet·, - staten dem som kommer opp i le
og indlividet. Hr. H. skriver dende stillinger:. Hvorfor ikke 
bl. a.: «- Men med den ut- la alle som ønsker en slik 
viklingsaIrifunnet har gått Sopeså.ell form for forsiikring 
igj~npmetter krigen, der som tilbudet gikk ut på, gå 
staten snart, griper inn i alle sammen og forsikre sine dyr, 
sniå ogst~re ,ting. i livet, diri- og la demSQIn ikke vil, stå 
getaf,' regulerar 0[$ kontrol- utenom? .. 

'og 

lerar, blir spØrsmale!t' om å Det er et annet forhold i 
verja jndi'lJidet· for overgrep denne forbindelse som bør 
fra statens side, eitbrennan~e nevnes" n~mlig. at flere av 
aktU:'eltgpl/jf'SMål." Det er elt bØndernes organisasjoner har 
spørsmål om det fundamen- hang til å ville utvide sitt 
tale grunnlag for alt san~ de- opprindelige virkeområde. 
mokrati: Retten till den en- ' Jeg er forvisset om at styre
kelte menneskja. --:- - - Så ne i de flese. organisasjoner 
lenge . individet skjØnnar. at også i Fellesmeieriet har me
dei .tiltak, samfunnet gJer" re enn nok å' passe på med 
g~1)ru,:> ~unnet som h~il- det de allerede styrer med, ja 
skap, vi~det som regel avfin- mange av oss mener at opp
ne ,~g nied .situasjon~p., sjø~ gavene er i største laget man-

. om 'det personleg matte bli gen gang. l alle tilfeller bør 
ska:delidande.' Og de har då de ikke søke seg virkefelter 
inkje noko grunnlag for å som av det enkelte medlem 
reise nokon opposisjon. Men fØles som en tvangstrøye og 
dersom tiltaka kjennast i som fortoner seg meningslØse og 
ei tvangstrøye og' fortonar seg urettvise. 
meiningslause og rettvise for 
en stor del av borgarane, då 
er vi utne på ein farleg veg. 
OD" <let er det 5Ptn .er i ferd 
ni'M å Islt)e f <låg,.. 

Det hI'.H: har påpekt om 
forholdet mellom staten og in~ 
dividet gjør seg likest~kt 
gj~ld.e. n~, m~l~om d. ,e fo. ~J.~!
lige or.ganisaSJon~r og mdhn.
det. ~n skulle tro at bØnder
nes 6rgahlsasjoner skulle 'væ
re de .siste, til, å innfØre be
st~r: . sOm førr mange 
~~enlI~er . fort(m~r seg som 
menin~sløse .og . urettvist:;,. 
Dessverre har vi ekSempel pa 
deli: motsatte. Jeg vil nevne 
et. ,Fene~eieriets styre søkte 
på årsmØte i fjor å få vedtatt 
en • spesiell tvungen forsik
ringaV- aUe tilsluttede leve
randørerS kUer i et bestemt 
forsikringsselskap. Formåls
paragrafen måtte endres for 
at et slikt v:edtak skulle være 
lovlig. Mange 'leverandører 
var'ileru.ge i forslaget, da de 
syntes, dette var' et drastisk 
inngrep i. den, enkeltes selv
bestemmelsesreltt. Det er jo 
mange lever~dører som alle 
år har vært SelvassurandØrer 
og finner seg best tjent med 
dettie. ,Andre Vil ha frihet til 
å . ~u:n~re sine dyr i ,det sel
skap de selv ønsker. Atter an
dre kail. ha spesielle interes-:. 
ser i ett bestemt selskap' og vil 
assurere ·sine dyr der; 

En ,skulle tro at styret etter 
den motbØr forslaget fikk, 
hadde . trukket dette tilbake 
og . stillet medlemene frit~, 
men nei takk! Forslaget skul
le trvmfes igjennom om mu
lig. Ved voteringen ble :~or
slag Om . endring av formals
paragrafen vedtatt, :mens :::01'
slaget .om tvungen forsikring, 
såvidt, ble nedstemt -:-- for' 
denne' gang. 

At 'så fremragende . bønder 
som~deder 'sitter i Fellesrnei';' . 
eriets stYre'villeforsøkeå . 
innfØre en"slik.tvangsbestem-

H ans Rognerud. 

"75 ,år. 
Bonde Hans,' $.. Mytting, 

Ringebu,' Gudbfan:dsd~l: fYl-' 
te 75 år 17. februar. 

Han ~vertokgården etter 
faren, og har i ~n brukstici, 
vesentlig ved perSonlig arbei-
de, dyrket over 50 mål ny 
jord, og nybygget flere av 
gårdens hus, til han 1941 
overdrog gården tiol en av 
~1,1Snnene o gtok fØdrad. 

Ham" 's. Mytting kom tid
lig med i bygdens offentlige 
liIV. Den na,sjonale selvsten
dighetstanke var hivende i 
:fiblket ved århundreskifte. 
Han ble med. :;om stifter av 
det fØrste frilynte ungdoms
lag i bygden, og var virksom 
medlem av «Tromsnes Disku
sjom,'forening», hvor i slutten 
av 1890.årene, ble kastet :'rem 
tanken om et Gudbrandsdal 
Ungdomslag. 

Han er en av stifterne, og 
ble valgt som første formann 
i Fåvang Skog- og landbruks
lag, og var i en årrekke nty
remedlem og formann i Få
vang Ysteri. Han fikk i gang 
og var formann i treskelag og 
sag-lag, var styremedlem og 
en tid formann i Fåvang 
Samvirkelag, ogi en årrekke 
f9rmann i Brekkom jaktfore
ning. 

Hans S.Mytting kom tidlig 
med i Ringebu herredsstyre, 
og var i mange perioder med 
i formannskapet. Han har 
vært. pålagt omtrent alle de 
kommunale hverv som kan 
pålegges en enkelt mann. Bl. 
a. 27 år i' Ringehu skolestyre 
derav JO år som formann, og 
en lang l\rrekke .i jordstyre; 
deraV' flere perioder som· ror
mann. Han var også i flere 
perioder ,medlem av anke
nevnden' for jordS'tyret . i 

FOLK og LAND 

, -:~"'v§.rtvidstrakte·land, 'aet' 'ei;' ''Yiigstemea:''korCdomaIte~ i' 
.,'d kaIlskje bare i de :;1;Ørste \'>y.er b~ttl~~s~Jl.,)ngen ~t:nlk 

at to eller, ~lere wøtes <iagug~, . de.t slar n,~\ pa" o~andr~ . .,...., .. 
," l{ans~je'~ill~ 4et troas !~l~ k1:n atA~t @llSk~ sildrelit l:>lir 
~q ikkevære'~a dumt å prØve a, ~r,yi m,~t Ø~~ke~,d~., . ".' 

hold~ litt kontåkt 'mep-' hver,., .vi,·h,j~~p~r. Jkke ,på dt;t!e 
;;"f' andre. Vi. har ennu felles hel1er;V~d,Gj.:dll~ke .oss øg p.a • 

. ;.~j ptoblefn.e~:i ulØste prol:>lemer, pe at vi blir glemt. , 
, ,:,Gl som, vel engang må løses. ' Vi kQlJ).wer ikke forl;li ! at, vi 

t~d Retten 'h,ar satt. 'et ste1npe~ ennll "er .~ri.giupp~ som.,~t;'ir 
.Frontkjempere kaller d~" på oss som vi aldri vil godta. «uteruOr~'I,~n gruppemed.fel~ 
~,og det bØr vi velegentL'" Mån kan påstå at vi har les fortid,.øg n~ bestewte, 
lig være fornØyd med. Det er': gjort oss skyldig i politisk felles vansker å trekkes med. 
jo langtfra alle i dette. land." feilvurdering. Det får så være Med visSe mellolnrom står de 
som virkelig har kjempet ved - alle kan jo ikke være like fleste av oss overfor de sam-
en front. klok~. Vi kan vel hellet ikke me problemer. ' 

Bortsett fra navnet har vi nekte at vi har satt oss opp Intet er mer naturlig enn 
hatt lite igjen for slit og sa,vfi mot emigrantregjeringen. - at'man.innen 'en slik gruppe 
og tapte år. Det er ikke. enhver gitt å for- holder en viss kontakt. 

For en utenforstående mii stå at den var landets lovlige Alle «de andre,. gjør det. -
vår skjebne se hard ut: J styre.. Og går vi over i histo- Det minste lille felles tilknyt-

FØrst årene ved fronten. - rien som opprØrere mot det ningspunkt - og vihar straks 
Krigen, som det jevnt giWc" lumre styre, som bragte lan- en hel organisasjon. Vi er 
dårligete med, de barske viIi:.. det i ulykke, så tar vi ikke det krigsveteraner fra samme 
trene inne på steppen, alle ka"":. så· tungt. . ' . front~ - foruten at vår skj eb
meratene sOm falt fra 'etteT~ MEN VI HAR' HVERKEN ne efterpå har' hatt svært 
hvert. Så '$ammenbruddet, ve." SVEKET ELLER FORRADT mange felles trekk. 

. k f l --f.t&- ' . , Der er ingen grunn for 'at 
gen til nors e engs er, ,.C~ .. VART LAND. NORGES VEL vi skal stikke oss bort i hver 
komedien og flere ars ørkes .. l BETYDE LIKE MEGET FOR 
lØst fangenskap for de fleste. OSS, SOM FOR ALLE:OE vår krok. Og .det er langt fra 

d be t ' noe påfallende i at krigska-For svært mange ese ANDRE, - DE SOM FREI- merater holder forbindelse 
ungdomsår. "~ .. DIG MONOPOLISERER - med hverandre, _ selv om de 
Jeg. har ikke møtt mange som" . ALT FEDRELANOSSINN. hØrer til den. siden sOm tap_ te. 
beklager seg allikevel. Som ' 
Ønsker noe ugjort, som sier Hvis vi ikke skal gå over i 
_ jeg var en tosk, jeg skulle historien som forredere, "må 
selvsagt ha gjort slik og slik. vi selv søke å gi samme histo-

Ik' 'kk pe noen små impulser. Det 
Oppriktig ta t an Jeg l e er ingen andre som gjør det. 
huske å ha hØrt noe snakke Vi må komme dithen at vi 
slik. . ' . . ved enhver anledning åpent 

En kan spØrre hva det kom- kan stå ved vår fortid. Som 
mer av. Og grunnen ligger. 'forholdene er i arbeidslivet i 
vel tiokså nær: vi har opplevet dag er dette ikke altid mulig, 
noe, gjennomlevet noe, sf!.; dessverre. Man skal jo leve. 
overveldende at vi ikke kun- Teoretisk er vi gjenopptatt 
ne tenke oss å være det for- i samfundet.Men der er på 
u:ten; . Fattige er yi blitt de' forhånd drete~ en propaglln:
fleste av oss, men 'det ordnel:'i da mot oss,wsorri automatisk 
segnQ1!:.,på~h yi.s~ I;):et .~!: .iot,~ bremser denne opptagelsen. ~ 
inte'f 'å regne mot den h]elpe- Du kjenner det, ikke sant? --:-
løse fattigdom vi ville fØle F tl;..; ? J å . 
hVl's vi heller ikke hadde det- «'FQI}"t~J~per.· a, en ro . JO 

respektere det forsåvidt, og 
te: minnene om den gigan- for min del gjØr det ingenting 
tiske kampen mellom øst og _ men _ vi vil nødig ha no' 
vest, bevisstheten om at vi var bråk». 
med der enhver god europeer Vi er straffet nok og en til
burde ha vært. Offerviljen og leggsstraff som denne har ik
kameratskapet der ute - kan- ke engang retten pålagt oss. 
skje ikke minst kameratska~ Et annet spørsmål gjelder 
pet,fra de onde år som fulgte.. vår militærtjeneste. 

Vi mister dessværre litt et- Flere tusen av oss er ertnu 
ter litt kontakten. i vernepliktig alder og har in-

Alle er opptatt av kampen gen vernepliktsbok. Vi har 
for det daglige brød, - med å heller intet brev på at vi er . 
hevde seg i en kamp for til- fritatt. Med et pennestrØk kan 
værelsen, som naturlig nok myndIghetene oppheve vårt 
krever det meste' av det vi rettighetstap og beordre oss 
har å gi. Vi er spredt utover inn. 

Dette er et uverdig forhold, 
som gjør det umulig å plan

Gudbrandsdal. Fra 1 januar 
1943 ble han oppnevnt SlOm 
bestyrer ved Norges BankllI. , 
avdeling i Lillehammer. 

legge fremtiden noenlunde 
sikkert, Vi vet at noen av de 

_.---""""-
Det er ikke VI som har 

Ønsket å være en gruppe som 
står utenfor. Vi har tidd stil
le, funnet oss i vår skj'ebne 
og tålmodig ,arbeidet på den 
gjennopptagelsei, samfu:ndet 
som er stillet oss·i utsikt. 

Men vi kan ikke godta: en 
gjenopptagelse som ikke gir 
samme rettigheter til oss som 
til andre. «De andre,. må en
gang godta vår fortid. 

,Vi htlr vel også moralsk li
ten grumi til å skjule noe. -
Ingen av oss har erkjent seg. 
skyldig,i det vi ble anklaget 
for: bevisst å ha forrådt fe~ 
dreiandet. Dessuten viser jo 
alle de merkelige kunster ret
ten. måtte ty til, og vel også. 
utviklingen i verden siden 
dengang, at kanskje ikke VI 
var de største :toskene all'i.
kevel. 

Nu har vi fått en fin sjanse 
til å komme i kontakt med 
hverandre gjennom avisen.
Posten bringer den lett og 
billig til hver krok' av Norges 
land. Det koster litt over en 
krone måneden å holde den, 
og det skulle vel de aller fle
ste av oss ha råd til. Selv om 
vi bor langt fra hverandre 
kan vi alltid møtes her - i 
vår egen spalte! 

VEL MØTT! 
Frode HaLle. 

Han hadde ikke stått til
sluttet noe politisk parti i de 
siste 25 år, da han ga sin til

Den nye norske rettsstat 
slutning til NS for å kunne Det er to naboer i en bygd, 
beholde et norsk styre i ok- to gårdbrukere. Den ene var 
kupasjonsårene, og som den N. S.under krigen og var og
eneste vei til ~'clvstendighet så ordfører i samme årene. 
for Norge i tilfelle tysk ;;eier. Tidligere gjennom lang tid 

Det falt i den ny oppnevnte med i bygdens styre og stell 
politimester Fredriksens lodd og nød stor tillit. I krigsåre
å fraskrive Hans S. Mytting ne levde han et skikkelig og 
den borgerlige rettighet, ordentlig liv, drev ikke svart
stemmeretten ,som den sam- handel 'hverken med norske 
me Hans S. .Mytting i Gin ellerl tyske. Men var alltid 
ungdom så f~terkt gikk inn .. hjelpsom mot sine lands"" 
for . skulle være alminnelig menn, hva enten det gjaldt 
borgerlig rett~ghet "'-, og å, matvarer eller andre ting. 
diktere bam en ,passende bot. Aldri overpris. for noe. Hans 

Hans S. Mytting ,er en ven: . prinsipp: Alltid Norge fØrst. 
nesæl fredens mann, som l . Den andre gårdbrukeren, 
det stille har satt spor etter; hans nabo,var ikke N. S. 
seg i den krets han lever og ,Men til gjengjeld var han 
har ,hatt sitt virke. meget annet. De utskrevne 

matvarer klarte han sjelden ti 
skaffe. For dette fikk han :jo 
de faste priser. Alt for små 
priser etter denne patriots 
mening .. I lag og sammen
komster' holdt han store ra
triotiske taler, vi skulle være 
norske. I mellom sine patrio
tiske ytgydelser drev. han sin 
ulovlige og usmakelige tra,. 
fikk med levering av matva-. 
rer av' forskjellig slags til tys
kerne og også til norske "i 
byen'. Tyskerne vet vi jo be- . 
talte godt når de kunne :::inne 
folk som ville skaffE!! dem sli
ke varer utenom tildelingene. ' .. 
Det var svært lett. å bli en 
formuende mann i de dager. 
Men denne mannen \Tar hel-. 
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ge., Jeg kan nevne mange, ba
re fra min egen bygd. 

FOLK e~ LAND 

Quisling 

1 

-TANNLEGE MAAMQEN 
Hansteensgt, 2. Tlf.,H3699. 

ler ikke> «gaVmild}y mot de 
norske. For tnelvarer er det 
helt sikkert at han fikk eller 
for langte og fikk opptil ,:ninst 
de 25-dobbelte' av'yahlig pris. 
Patriotismen vat' vel stundom 
glemt. 

Så kom vel (}Ppgjørets dag. 
Ja; det gjorde den, men ikke 
akkurat 'slik en 'sku.lle tro. 
Utakk' er verdens lØnn : 

Men det hele går jo ;3tikk 
mot all fornuft og all rett
skaffEmhet. ' 

Jeg spør: Hvor lenge,skal 
vi hehøve å kjeJTl.pe mot 10r
nuften? med en fri omskriv
ning 'etter Wergeland.' , 

forlengst skutt,' 'de helt store 
vernemaltere (dvs. krigsentre
prenører) velsignet med million
tilbakebetalinger og de helt små 
sa:tt fra hus og hjem, vil de for
håpenpig ikke såre altfor 
mange å bLi konfrotert et øye
blikk med noen i en viss for
stand sympatiske betraktninger 
over 'en enkelt av de mange 
Skjebner som kom ut av det 
store Ragnarok». 

«Rusland og Vh samt ~Qds
ling 'h'ar sågt»" i god sitand, 
heftet eller innb. kjØpes til 
gammel pris, pr. kommisjon, 
send tilbud. 

VEKKERUR 
Xr. 19,-, 21,75,23,7~," 25,'(5, 
28.50. Beste kvalitet. Jung
hans rØd, grønn, blå og 'gul. 
Sendes mot 9Ppkrav. 

Han som levde et skikkelig 
liv og var en' hedersmann i 
alle måter ble kastet i feng
sel, hvor han svalt og hadde 
det ondt, legemlig og sjelelig. 
Senere ble han fratatt ea. 
80-90 % av alt han åtte (han 
satt med utbetalt ,gård), fra
tatt stemmerett, vanæret og 
forhånet. Dette ble ikke gjort 
av bygdens folk, n.ei, det var 
N~gaardsvoldsog, Trygve 
Lies m. fl. verk. 

Og han som i krigens,van
skelige år så helt sviktet sin 
selvfølgelige oppgave' -' å 
hjelpe folket, denne' mann 
slapp he,lt uskadt.TiI og med 
slapp han den engangsskatt 
som han sa hØylig hadde for
tjent. Det heter dog, at han 
fikk en liten mulkt, helt sik
kert ubetydelig i forhold til 
bedriftene. ' Da det hele var 
forbi var' denne karen. igjeh 
den store mann, blevordf!1irer 
og bygdens' Iecrende person. ' 

Slike tilfeller har vi sikkert' 
tusener,av·i dagens retts-Nor:. 

, Ritola. 

«BITRE ORD FRA LIVEr)'S 
SKYGGESIDE» 

I det danske blad «Informa.
biom> , som var motstandsbeve
gelsens organ, skriver fu1lmek~ 
tig ved sosialkontoret i Esbjerg, FOLK OG LAND 
Svend H a ri sen, en artikkel 
om en 16~17-årig sønderjyde - It~sk afo.rnye abonnementet 
som fikk flingrene i 5. maikver~ 
hen og nå erslått til vrak: kl'. 4,00 pi.-.,k:vartal, kr.8,opL 

«Nå da besettelsestiden er pr' hal "a" r k 16 p' o " V l r. ,oor. ar. 
kOIn:åtet litt på avstand, det så-'-
kalte «rettsoppgjør» noenlunde.! Benytt postgiro nr. 16450. 
overstått,de verste krigsforbry-' 
terne benådet og de skikkeligste, _____________ ......,;; 

FORBUNDET FO~ SOSIAL OPPREISNING 
Namdal krets 

avh9'lder møte på «Kvitheim» i ,Grong sØndag den 29:' ds; 
kl!. 16 (4). MØt opp m,aimjevnt.L- Orientering om dag~ps 
situåsjoll,av: kretslederen: , . 

Wilhelm ,Hals. 

" '. JYlo;r:: ci et·, ,.' på.' ,,' 
:K:nuf-RitutsOIt""iaf11~O 

tit den, sak Denevner;,iDen 
e1; møy' ,fuLlstendig '. ukjent, "og 
jeg'kdn ''k!a,n'dessverre i~k~ 
gl-J?fl!J-R}}j!,:i§'~!J."~-JLp,,,~:n,: 
swn\matte k1€nn.e;;ttld-tm. ".'l:' 

i, V, Evang»,. 

ben22,sept~mber 1944 -
(lagen etter mordet på tra": 
fIl/;'ksjefFiåne--: ble mo.ntø-

\, ",',' , " 

retle ved Oslo Telefonanlegg, 
Nils Evald Bekkevad og Kri
stian Laurendz' borte fra sitt 
arbeid, de rømte angivelig til 
Sverige. De vendte tilbake på 
frigjØringsdagen. Iallfall var 
herr B. sterkt unifomert. -
Han hadde formentlig øvet 
'Seg i krigskunsten (i Sveri
ge?) med sikte på uniformert 
innsat5~ etter den tyske kapi-
tulasjon ...... Siden ble her-
renes karriere betydelig.
Laurendz er forfremmet til 
telefonkontrollØr og har hop
l1et olympisk over stillingene: 
Teleformann, tekniker 2 og 1 
og teknikerformann. Bekke
vad er kommet opp i gudenes 
krets, idet han er valgt inn 
:som sekretær i Norsk Tele
graf- og Telefonforbund. Her 
er herrene Tormod Halvor
sen og Harald Fondevik hen
holdsvis formann og nestfor
mann. Disse redigerer også 
organisasjonens blad og har 
\·jst Fianesaken interesse på 
forskjellig vis, som man vil 
se ....... . 

UBESVART BREV TIL 
"KARL» = LEIV HELGE
SEN I TELEGRAFSTYRET 

.{,øqoP/o 'n uop (01s0 '~a~I»" 
1952. Herr sekretær i Tele-

grafstyret Leiv Helgeseit,~ 
Sollisv'ingen 4, Lysaker.:. " .. 

Det foreLigger nu opplyS
ninger om Dem som tyder på 
at Deres person er av inte
resse i forbindelse med den 
pågående oppklaring av det 
overlagte drap på min mann. 
For ikke å gjøre Dem urett, 
-ueci en eventuell offentlig 
aksjon i saken, gir jeg Dem 
herved anledning til omgå
ende å fralegge Dem enhver 
befatning med drapet på min 
mann, trafikksjef Knut Fia
ne, det være sig direkte eller 
indirekte, eller overhode De
res mulige kjennskap til dra
pet». 

«En hel del av Deres kolle
ger har ikke vegret sig jor å 
avgi erklæringer. Hvis De ik
ke svarer antar jeg at tydnin
gen bLir klar~ Alvilde Knut
sin Fiane, Maries gt. 12 c, -
Oslo». 

Brevet er ikke besvart. 

ERKLÆRINGER FRA 
SORENSKRIVER SVEND

SEN,OBERSTL. V. EVANG 

Hjemme~tyrkenes Råd. 
«Forsvarsstaben 2. jnr; 6263/ 
52. Oslo 16. oktober 1952. 

Fru. . . . . Jeg har, mottatt De
res brev av 12. ds. og bekla
ger meget å måtte meddele 
Dem at jeg ikke kjenner noe 

«Sorenskriveren. i Vingeriog 
Odal. Langeland pr. KQngs-' 
vinger den 21. oktober 1952. 
Fru . . " Jeg har mottatt be~ 
res brev av 12. ds. - Ianled. 
ning Deres spørsmål kan jeg 
meddele Dem at jeg ingen vi- . 
ten har om de nærmere om
stendigheter ved Deres mann' 
død. - Hverken som leder av 
Rettskontoret i Stockholm el., 
ler i noen annen stilling har 
jeg hatt befatning med de 
drap av mistenkte personer 
som fandt sted her i landet. 
Jeg kjenner ingen nærmere 
detaljer hverken med hensyn 
til grunnen eller fra hvilke 
kretser disse tiltak ble satt i 
verk. - Jeg beklager meget 
at jeg ikke kan være Dem til 
noen hjelp i saken. 

Ærbødigst 
OLAV SVENDSEN 

«Hjemmestyrkenes Råd. Nor
dahl Brunsgt. 13, Oslo. 19. 11. 

• 52. Fru. Vi har mottatt Deres 
. ) brev av 25. f. m. - I besva-

relse herav kan meddeles at 
, de likvidasjoner som ble fo
"retatt under krigen var miIi
, tære beskyttelsestiltak, o.g e~ 
: derfor militære saker. Hjem
'mest yrkenes Råd er kjent 
; med at Forsvarsdepartemen-
tet har avgitt utalelser til På
alemyndiitheten i flere slike 

HEURECAT/W 
Maridalsveien 205, Oslo 

Telefo.n 38 06 08 

Flott solleilighet i nybygg, 
ved riksveg, 3 v. + kj. vann:
kl. adg. bad. I samme bygg, 
till. moderne verksted, (JO
'lO m 2 • Meget rimelig leieavg. 
BilL. 1ID'k.: I,.eyeveg. Hurtig 
avg. nødv. 

Urm. R. GJESSING 
DraJJlDlen. 

GAVELSTAD GAARD OG' 
PENSJ,PNAT LAAGENDA.:. 
LEN har dobbeltværelser le..: 
dig i påsken.' Pensjohsptis 
k,r . .16 + 10%" 

Telefon Svarsta'd58.'· 

, ,- ; ','~ ) ,.I ) .. 
',1-, , 

Forbundet' 
Ønsker til spesieltfomiål i felles interesseåffl l(jøpt,"":~Y~ll'" 
tuelt lånt ut fot en tid - Norsk Rettstidertde fra 19'45' ~, 
fØlgepcje år. DåRettstidendes redaksjon ikke er i stanp: JUl 
skaffe tilveie',eldre årganger, ber vi 'dem som er i 'still),<i"tn 
det, omå hjelpe,oss. Det vil betyhje,lp til s,elvhjeJl{. PHPgi, 
pris og De, vi få omgående betalmg. Godhetsfullt senct,; rn~k 
ding t'n' ,,",',' " .' " 

,F OR B U N DET .. ', 

saker, derun~er i saken angå
ende overkttssakfØter Knut 
Knutson Fiane. -;-" HjemJ:Ile ... 
styr~enes,.Råd;8illn.-Qle...QPP-"', 
rettet etter:ldigeft,hat) ikke 
hat.! noe Jned disse saker å 
gjpre, , og ,hill ,b~re.hen.vis~; 

,til 'E'orsvq.rsdeparte,lllentets 
uttalelse. 

ÆrbØdigst 
for 

Hjemmestyrkenes Råd 
B. Thorstensen». 

FORELØBIG TAUSHET 
I FD 

Denne henv!isning til FD 
fulgte jeg o.pp i skr. av 21. 
rov. 52. Da spesiellt om å få 
vite den militære grunn til at 
min mann skulle skytes1 i si
vilt bakhold. På dette høflige 
brev fikk jeg ikke noe svar. 
På forespØrsel svarte man at 
brevet ikke kunne finnes . . . 
Den 16. februar 53 gjentok 
jeg så brevet i rek. form til 
F. D., men i dag 11. mars 
ennå uten svar. Av Hjemme
styrkenes svar fremgikk at 
ma nikke vet forskjell på mi
litær krig, og sivilt snikmord 
i et kapitulert og totalt okku
pert område. Det er uhyggelig 
at vi kanskje skal gå inn i en 
ny krig med en så fryktelig 
begrepsforvirring .. A v mitt 
brev til F. D. siteres: 

Da H. R. henviser til auto
ritativt utalels'2 fra FD i 
denne triste sak, tør jeg høf
ligst snarest be meg tilstillet 
denne. Mon det ikke sikte~ 
til erklæringer som tidl. sekr. 
i HS's sentral. Jens Christian 
Hauge, - har sendt ut på 

. . , :' ," ;", fl, 

FlYs' ark; 'me!is"h;a!1.Yl)l:l!'~#,(,' 
b~trog<J. .,il ,y~r~ ·foll&Våi"irri4il~' 
st~r?-l>" , j 

.' ,.,H.\[{)RPANGEN~A~~"· 
DIl'Uii{'TØR' Ii:'E:'St6Y{tr(t,' 

,:,!~QM I,N~, ,I BItl?Etr. ", 
J;,.eij, :f..arrs€1l,;' ,nåv. tr,itfik~' 

sjef>,i T61egrafstsretleve~ t, 
sin. 'tId følgende ", a:nrb~Idel,.se ' 
til lan,dssvikPølitiet:Kdn'toi:< 
sjef Sto~ke ble arrest~rt nat-
ten mellom 28/29. mars 1944. 
Han satt i 4 mndr.,' mens jeg 
satt 1 år, formelt fordi stats'
politiet hadde funnet en .ille
gal avis hjemme hos meg. Vi 
antok begge at det var Knut 
Knutson Fiane som sto bak 
vår arrestasjon.» (Uth. her). 

Denne ubegrunnede u,rikti
ge antagelse var nok skjebne
svanger for Fi'ane, som må 
ha vært helt uskyldig. Han 
skriver i sin dagbok: 

«Onsdag 29. 3. 1944: Sm. 
(Sverre MjØseth,Telegraf
styret) fortel at Jd. (Stokke) 
arr. av d.n. poL idag tidleg. 
U skyneleg. (uforståelig) For 
Jd. (Stokke) har vore LOJAL 
OG TENESTVILJUGHEILE 
TIDA. (Uth. her). Eg og Sm, 
(MjØseth) skreiv straks til' 
Statspolitiet, ro.sp. omå få 
Stokke ut att.» . . . 

Fiane hjalp alltid sine ko.l
leger når han kunne, og trod
de godt o.m dem alle sammen 
til det siste! Han sa gjentatte 
ganger til min søster og meg 
under okkupasjonen, at når 
denne var over ville han fra-

,tre trafikksj efstillingen, som 
Leif Larsen atter slkulIe over~ 
ta. Larsen hadde ventelønn .• 
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Justismord • • • 
(Forts. fra side 1) 

.ing advokat Hjort gir ordet. 
Det eneste man kunne si i 
.tenne sak var, at dommerne 
ikke hadde formådd å forhol
de seg objektive til de ankla
gede, - ennå mindre da vit
ner og heller ikke de retts
medisinsk sakkyndige. Men 
sakens avgjØrelse skyldtes vel 
mere menneskelig utilstrek
kelighet og subjektivitet, enn 
domstol. 

Den tredje norske sak for
fatteren gjennomgår er en av 
okkupasjonstidens mest tra
giske og opprØrende, - etter 
energiske tyske fordringer og 
trussel om voldsommere re
presalier, ble politifullmektig 
Gunnar Eilifsen dØmt etter 
en ekstraordinær lov med 
rettroaktiv virkning og i en 
ekstraordinær domstol, del
vis mot dommernes og aktors 
underhånds protest, til dØden 
for en ubetydelig tjeneste
forseelse. Vidkun Quisling 
nektet å benåde ham og i 
strid med dommernes og ak
tors forutsetning ble han 
skutt. 

Også denne dom fikk 
uhyggelige konsekvenser. De 
to nordmenn som - etter 
tysk krav - drev saken 
IgJennem var politimester 
Jonas Lie, som fant sin dØd 
i maidagene 1945 og justis
minister Riisnæs, som etter 
etl totalt psykisk )5lammen
brudd lever på kriminal
asyl. Vidkun Quisli;ng ble 

for sin holdning i denne sak 
dømt for drap. En dommer 
i saken, politisjeff Martinsen, 
ble drept i 1944. For den ene 
av sakens Øvrige dommere 
var fØlgen et årelangt psy
kisk sammenbrudd og ror 
dommere, som for aktor be
tØd den på et senere tids
ptmkt meget hårde dommer. 
Og dog var både dommere og 
aktor tvunget til å utføre sitt 
arbe~d under trussel om el
lers å bli stilt for ekstraordi
nær domstol og bli dØmt et
ter &lamme ekstraordinære 
lov. 

Endelig . gjennemgår for
fatteren utfØrlig Riksdags
branns-prosessen - ,~t :iustis
mord for såvidt angår dom
men over og henrettelsen av 
Marjnius van der Lubbe. 
Unller ingen omstendigheter 
hadde dette menneskevrak 
vært et ansvarlig handlende 
menneske i saken, derimot 
sannnynligvis et sinnsforvir
ret ~skap for andre. Forfat
teren refererer hva der er 
kjendt i saken og mener at 
ansvaret ikke - som man ofte 
tidligere påsto - lå hos Gø
ring,' men derimot at den 
skjul~ ansvarlige var Gøb~ 
beIs, ~ anvendte en gruppe 

SA-menn under ledelse av 
SA-brigadefØreren Karl 
Ernst. Like nær ligger kan
skje den tanke, at Karl Ernst 
selv var den faktisk ansvar
lige. Som politisjef i Berlin 
var han en av de første [lom 
ble skutt under razziaen nat
ten til 30. juni 1934 - og 
man kan også tenke seg at 
en egenmektig opptreden fra 
hans side, som fØrte til på
settingen av riksdagsbrannen 
1933, dermed ble innhentet av 
straffen. 

Avsluttende gjennemgår 
forfatteren den kritiske lit
teratur som foreligger om 
krigsforbrytersaken (Niirn-

. berg-justisen). Det allerede 
klassiske skrift i denne litte
ratur er det tidligere kabi
nettsmedlem, medlem av re
gjeringen Chamberlain og 
Churchill, lord Maurice Han
keys bok «POjlitics, Tr\ials 
and Errors» - i dag en be
rømt bok, som ennå intet 
nordisk forlag har funnet 
plass for. Til denne slutter 
seg de skrifter som juristen 
Viscount Maugham har ut
gitt - forfatteren har gjen
nem en årrekke innehatt :;titt 
lands høyeste dommerstillin
ger. Og boken om von Man
stein-saken, som general Von 
Mansteins forsvarer, labour
party-medlem av parlamen
tet R. T. Paget har utgitt. 
Nevnes må også militærfor
fatteren Lliddel Harts skrif
ter. 

Utvilsomt betrakter man i 
dag i England med en viss 
stolthet disse forfattere hvis 
skarpe juridiske kritikk av 
Niirnberg-justisen vil få hi
storisk betydning og utvil
somt kan medvirke til å hin
dre fremtidige rettsoppgjør 
i samme kompromitterende 
form. Her gir britisk kritikk 
uttrykk for en erkjennelse, 
som man overhodet ikke kan 
forvente fra russisk side og 
som man inntil nå har sav
net fra fransk og amerikansk 
side. De direkte impliserte 
har selvsagt uhyre vanske
lig for å innse sine katastro
fale feil. Og det store fler
tall, også jurister, har slått 
seg tilro med «kj ennsgj er
ningene». Men bestemmende 
for fremtiden er ikke d;isse 
likegy Idighetens represen
tanten. Bestemmende :cor 
fremtiden er den lille grup
pe bevisste menn som bryter 
ned all respekt for de tra
giske rettskomedier som har 
funnet sted i Niirnberg-ju
stis'eIlS ånd. Til denne grup
pen slutter seg advokat J. B. 
Hjort. 

Dermed er vi fremme ved 
det kapitel som av årsakffi" 
man kan tenke seg - ~kke 

avslutter hans bok. Nemlig 
kapitlet om det kollektive ju-

FOLK og LAND 

Dr. T. K. Derrys bok 

Fiksjonen som svandt! 
(Forts.) 

Så kom den finsk-russisk 
fred og planen falt. M. Dala
dier avløstes i Frankrike av 
M. Reynaud som var aggre51-
siv og krevet aksjon. Det ble 
cia besluttet å stoppe malm
transporten ved hjelp av den 
gamle plan om minelegging i 
norsk favann. Men planen 
krevet <<TIoen rettferdiggjØ
relse i verdens øyne for det 
brudd på nØytrale rettigheter 
som den utvilsomt ville inne~ 
bære». «Altmark»affæren var 

falmet og en mere formriktig 
fremgangsmåte måtte kne
settes. Norge og Sverige 
skulle advares om at deres 
oppfØrsel som nØytrale i prak
~is virket til Tysklands for
del, hvilket var så meget mer 
utålelig som Tyskland var fi
ende av de små lands frihet 
og rettigheter, for hvilke de 
allierte kjempet (were the 
champions). Som fØlge derav 
forbeholdt de allierte.seg 
rett til passende handling 
(appropriate action). 

Advarselen skulle fØlges av 
minelegging i norsk farvann, 
om hvilken intet forutgående 
varsel skulle gis den norske 
regjering. Dette ville, etter 
formodningen, i tur og orden 
bli fulgt av tysk motstØt mot 
norsk territorium, som atter 
ville fremkalle norsk innvil
gelse av alliert okkupasj on 
av Narvik og de tre sydligere 
havner. 

I detail omfattet «Operati
on Wilfred" og den militære 
"Plan R 4» minelegging i 
Vestfjorden og ved Stadt, 
eventuellt også ved Molde. 
Annet trin var utsendelse av 
deler av Home Fleet til be
skyttel~}e av mineleggingen. 
Tredje del av planen omfat
tet en militær ekspedisj on 
som skulle ta Øyeblikkelig 
fordel av «et noe svevende 
tidspunkt da tyskerne setter 
foten på norsk grunn, eller 
det er klart innlysende (c1ear 
evidence) at de akter å gjøre 
det». Narvik var det primære, 
få timer etter mineleggingen 
skulle en infanteribataljon 
sendes dit med transports1kib, 
eskortert av to kryss~re, ialt 
skulle sendes dit en infante
ribrigade og antiluftskyts, til 
de andre havner skulle sam
tidig sendes fem bataljoner 

stismord, som så mange vest
europesike land, også hans 
eget, har opplevet etter kri
gen. 

H. B. 

eg tekni5!k korps. Narvik 
skule bli den regulære base, 
den franske kontingent skul
le være 18 000 mann, dertil 
var forutsett endel fly. 

Hele aksjonen ble betrak
tet som landing i en vennlig
sinnet havn eller «i verste 
fall stående overfor spora
disk, midlertidig motstand 
fra misLedede nordmenn .. », 
jfr. s. 9-16. 

Derry skriver at den tyske 
plan mot Norge, Weseriibung, 
ble forsinket på grunn av is i 
østersjøen og Storebelt og 
derfor fØrst ble iverksatt 9. 
april. «Dette ville ha gitt de 
allierte en liten margin av 
tid etter deres minelegging, 
i hvilken tid Norges vestkyst 
kunne ha blitt okkupert med 
norsk overenskomst i hen
hold til planen (Norwegian 
agreement according to plan), 
hvis - og der er et stort 
hvis - den Øyeblikkelige ty
ske reaksjon hadde vært til
strekkelig til å berettige, men 
utilstrekkelig til å hindre vår 
intervensjon» . 
. Derry forteller om uover

ensstemmelse vedrØrende 
samtidig minelegging i Rhin
mundingene, som britene vil
le gjennomfØre, men som 
franskmennene fryktet på 
grunn av eventuelle tyske re
presalier. Denne uoverens
stemmelse forsinket iverk
settelsen av den allierte ak
sjon mot Norge. Britene trod
de at mineleggingen ved Rhi
nen som fØlge av «planens 
novitet og dristighet ville av
lede amerikansk oppmerk
somhet fra den mulige ille
galitet. ved vår påtenkte ak
sjon utenfor den norske kyst». 
Jfr. s. 23-24, (Uth. her). 

Det er en mangel ved Der
rys forØvrige åpenhjertethet 
at han ikke nevner de britiske 
og franske stabsoffiserer som 
i februar-mars 1940 med nor
ske samtykke dnspiserte de 
påtenkte landingssteder. Men 
hvis man skal ta hans oppga
ver bokstavelig så bygget den 
aHierte april-plan på norsk 
overenskomst (avtale-agree
ment). Et tysk motstØt som i 
tur og orden «ville fremkalle 
norsk innvilgelse av alliert 
okkupasjon» var ikke fore
tatt. 'Derry skriver uttrykke
lig at dersom uoverensstem
melsen vedrØrende Rhin--mi
neleggingen ikke hadde for
sinket den allierte ekspedi
sjon, ville de ha fått «en liten 
margin av tid etter deres !lli
nelegging, i hvilken tid Nor
ges vestkyst kunne ha blitt 
okkupert med norsk overens
komst .... ». For de tidligere 
planlagte aksjoner pointerer 
han, at de helt eller til en 
viss grad ble gjort avhengige 
av norsk og svensk godkjen
nelse. Denne gang formode
des bare en sporadisk mot
stand fra «misledede» nord
menn. 

Da Derry skriver historie 
og ikke forteller historier, 
kan han ikke bruke betegnel
sen «misledede» om norske 
stridskrefter som til forsvar 
av den av Norge vedtatte 
nØytralitet måtte ha avvist 
ethvert okkupasjonsforsØk, li
kegy Idig fra hvilken part. Be
tyr Derrys betegne1ste mis
ledede» de nordmenn &om 
kunne tenkes ikke å ville 
bpye seg for en avtale bak 
Stortingets rygg mellom 
høytstående nordmenn og de 
allierte? 
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