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Forbundet henvender seg
til Stortinget

8de mai 1953
Tit :
Norges Storting!

Undertegnede styre for For-
-bundet for Sosial Oppreisning
— samlet til mote i Oslo i dag
— tillater seq a rette folgen-
de henvendelse til Stortinget:
Nettopp i dag gar v} inn i
det 9de dar etter at okkupa-
sjonen av vdrt land tok slutt,
men ennd Sitter ca. 50 nord-
menn inne til soning av straf-
fedommer, idomt under etter-
krigsoppgjeret.
Vi tillater oss & be om at
man 1 dag tar seqg tid til d
~ tenke igjennom hva det inne-
berer av fysisk og psykisk
pakjenning i samfulle 8 dr &
ha vert avsperret fra sam-
funnet, fra den nermeste fa-
mzhe og fm slekt og venner

mte at ar etter ar
uten d bringe med seqg andre
resultater enn at evnen til en
gang igjen @ tre inn i sam-
funnet forringes 1t et sterkt
slkende tempo. Hva det betyr
a vite at ens hjemmevccrende
Jfamilier lider nod og at barn
vokser opp for hvem farsnav-
- net er et ukjent begrep.

1 de senere maneder har vi
sett hvordan land etter land
som har hatt etterkrigsopp-
gjor a stri med, har avviklet
straffeforfolgelsene — og ik-
ke bare forsavidt angdr de po-
litiske fanger, men og for
dem om har vert demt som
krigsforbrytere.

.1 £ oy

tran en til d

passerer

Tiden md nd vere kommet
da ogsd vart land folger disse
eksempler. En ytterligere
fengslig forvaring av dem
som ennd sitter inne, imote-
kommer ikke i noen henseen-
de en vanlig strafferettspleies
formdl. Den wvirker uteluk-
kende nedbrytende.

I dette oyeblikk md de rent

menneskelige folelser fa kom-
me til uttrykk. Sd inniren-
gende vi kan henstiller vi til
Stortinget 4 gi en amnestilov,
som dapner muligheten for at
de ennd gjensittende fanger
kan vende tilbake til normale
samfunnsforhold og igjen fa
anledning til @ bygge opp sin
tilverelse.
...I dag haster det!

I dag md de rent menneske-
lige hensyn veie tyngre enn

verdier for samfunnet og fo'r
det enkelte menneske, i det
annet tilfelle forer det bare
til direkte odeleggelse,

Vi ber Stortinget om pd
det alvorligste 4 overveie det
sporsmdl vi har reist.

I erbodighet

Anders Hafskjold
formann.

Tore Bergstol, Arthur Lod-
ding, Anders Skogstad, Halle
Vinsand, Oskar Andreassen,
R. Gjessing, Erling Kvads-
hetm, Bergljot Sether.

Helge Gronstad

Systemet

Av Erling Bjornson.

Alle vi «dgmte», vi, som
statsmakten har betegnet
som «landssvikere», den gru-
somste og styggeste gjerning
et individ kan stemples for,
har sikkerligen stunder i sitt
liv, refleksjoner, i anledning
dette nidingord.

«Landssviker», Gud fri og
bevare oss for en beskyld-
ning!

Og hvordan kan overhodet
en dlik glose oppstd i en nor-
mal norsk hjerne, hos menn

scm har kjent hver enkelt av
oss, var livsinnsats, vart ar-
beide for land og folk, og dets
vel og ®re, kjent var oppdra-
gelse, vare foreldre?
Hvordan kan de skape et
slikt niddingord pa oss? —
Det er ikke norsk and, arv
fra vare fadre, fra dem som
skapte var frihet, var anse-
else og fikk sin rennessanse
i Wergelands and og bilde, —
Hvor i all verden har de hen-
(Fortsettes siste side)

Dor Stap

Statsadvokat
Dorenfeldts
uttalelse i
Hoyesterett

Hgyesteretts dom ma bli et
varsko for nye injuranter —
krever statsadvokat Doren-
feldt i Harsem-saken — og i
fglge Arbeiderbladet 2. mai
1953 uttaler han videre:

— Dommen bor ogsda vere
et varsko for Harsems like-
sinnede og ta fra dem lysten
til slike onde angrep i fram-

. tida. Denne saken har tross

alt hatt sin misjon, Jeg tror
bestemt at den har revet
grunnlaget vekk under lands-
svikorganet «8. Mai» som nd
nar sluttet @ komme ut,

— Men det er nye farlige
og betenkelige tendenser som
3. Seinest

tisminister, ndverende hoye-
sterettsdommer Gundersen
mjurert pa en slik mdte i or-
ganet til «#orbundet for so-
sial oppreisning» at pdatale-
myndigheten overveier 4 gd
til aksjon. Men mye vil av-
henge av dommen i denne
sak. L

I denne anledning har vi
oppsgkt statsadvokaten som
bekrefter at Arbeiderbladets
referat er en korreki gjengi-
velse av hva han uttalte.

Vi fikk anledning til 4 kor-
rigere hans antagelse om at
grunnlaget for «8. Mai» ble
revet vekk p.g.a. utfallet i
Harsemsaken.

Videre gjorde vi statsadvo-
katen oppmerksom pa at
Folk og Land ikke er Forbun-
det for Sosial Opreisning’s
organ, men at det er et fritt,
ubundet organ som arbeider
for de samme mal som For-
bundet.

Pa vart spgrsmal om hva
det var han hadde funnet i
var avis som var injurerende
for hgyesterettsdommer Gun-
dersen, opplyste statsadvoka-
ten at det var i en artikkel
hvor Gundersens forhold i
1940 var omtalt, og at saken
var oversendt fra Justisdepar-
tementet til riksadvokaten
som pa sin side hadde sendt
den til statsadvokat Doren-

Tysk hvitbok om Kroupasaken

Den bayerske landdagen har
enstemmig vedtatt en hen-
vendelse til delstat-regjerin-
gen om & utvirke at forbunds-
regjeringen i Bonn utgir en
hvitbok om Kroupa-afferen.

Kroupa skulle vert satt
under tiltale da han slo seg
ned i Bayern etter krigen, —
men de amerikanske myndig-
hetene fikk forhindret at det
ble reist sak mot ham. Sudet-
tyskerne kaller ham «bgdde-
len fra Joachimstal» og hev-
der at han gjorde seg skyldig
i en rekke forbrytelser mot
deres landsmenn da de ble
fordrevet fra Tsjekkoslova-
kia. For et par &r siden flyk-
-

tet Kroupa til Frankrike og
kom derfra til' Norge. De
vest-tyske myndigheter for-
langte ham utlevert, men by-
retten i Drammen avsa kjen-
nelse for at det tyske bevis-
materialet var for svakt til &
rettferdiggjgre en utlevering.

Vi har tidligere behandlet
denne saken og ovenstiende
bekrefter bare var mening om
Kroupa. Vi sitter inne med
opplysninger som i sine en-
keltheter er sd rystende at vi
kvier oss for d sette dem pd
trykk.

Kroupa er ikke vi:dig 4
ha asyl i Norge. Han mé dt-
leveres til Vest-Tyskland.

Hoyesterett forkastet
Harsems anke

Peter Harsem som i lag-
‘b e d¢mt i

Hgyesterett, og lagmannsret-
tens dom blir opprettholdt i
sin helhet. Harsem anket over
en lang rekke punkter, i for-
ste rekke over den behandlin-
gen han hadde fatt i lag-
mannsretten, og den maten
hans forsvar ble fgrt pa.
Fgrstevoterende, dommer
Eckhoff, uttalte bl. a.:

Det er hevdet at tiltalte ik-
ke har hatt wvirkelig for-
svar. Jeg finner ikke at an-

ken kan fore fram pd dette

tm Det er. pd det. reng af .

At sin anke forkastet av

ser mellom tiltalte og forsva-
reren allerede under saksfor-
beredelsen. Selv om dette
motsetningsforholdet kan ha
medfort vanskeligheter, er
det etter min mening ikke
kommet fram noe som tyder
pd at forsvaret ikke har gjort
sin plikt eller at tiltaltes in-
teresser ikke er varetatt pd

.betryggende mdte.

Hgyesterett har heller ikke
funnet at protesten mot lov-
anvendelsen eller siraffeut-
maélingen ber tas til felge.

Konstitusjonell
nodrett

I Stavanger Aftenblad 27.
februar sd jeg at professor
Frede Castberg etter oppdrag
av Stortingets presidentskap
har gitt en utredning om den
konstitusjonelle ngdrett. Da
det er dem som ser noksa
skeptisk pa et slikt begrep —
kan kanskje nedenstaende be-
merkninger ha krav pa noen

feldt hvis spesialitet er slike
saker.

Vi avventer begivenhetenes
gang og skal holde vare lesere
underrettet. '

interesse og fremkalle en me-
ningsutveksling mellom inte-
resserte. )
- I norsk statsrett har konsti-
tusjonell ngdrett tidligere
veert et ukjent begrep. Det
antydes ikke i grunnloven og
ville veere stikk i strid med
dens retningslinjer, idet en
slik ngdrett ville gi en regje-
ring et skinn av rett til 3
misbruke grunnlov og lov.
Seerlig i opprevne tider ville
det da med stgtte i et beslutt-
somt politisk parti kunne skje
omveltninger.

(Forts s. side)
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Tyve ar etter

Arene gir og mye av det som vi har opplevet, er iferd
med d bli historie, selvom perspektivene enhd er for begrenset
til at denne historie kan skrives. Men det er allikevel dager
og datoer som vi bor trekke frem av minneboken, fordi de
har grepet inn i menneskenes liv og skjebne bade til godt og
ondt. Slik er det ogsd med 17, mai 1933, da Nasjonal Samling

ble stiftet og tradte frem som politisk parti.

Allerede i arene 1918—19 utarbeidet Vidkun Quisling
grunnlinjene for Nasjonal Samlings progrdm det var sdledes
itkke noen import av fremmede 'Ldeologzer slik som mange
motstandere ville ha det til. Det ble utfo'rmet. under inntryk-
ket av den russiske revolusjons epokegj@frande karakter og ga
wttrykk for et nytt livssyn, hvor hensynet til landet métte ga
foran enkeltpersoner, partier og landsdeler. Det ble sagt i
disse tre ord: Egennytten gjennem folkengtten

Tyve ar er gatt siden dette program &le lagt frem for det
norske folk. Det var et samlingsprogram béret frem av redelig
vilje til d bringe folket og landet ut av det-partipolitiske tide-
hverv, men det ble straks mott med voldsom motstand fra
de politiske organisasjoner bade til hoyre og til venstre, som
sd sine parti-interesser truet, og de hadde bdade pengene og
pressen til d fore sin kamp mot det nye. Folgen ble at Nasjo™
nal Samling ikke fikk noen representasjon i Stortinget hver-
ken i 1933 eller 1936, men — det skal understrekes i dag —
fordi folk flest i sin politiske nersynthet ikke har forstdtt
eller kanskje helst har glemt, at det var Nasjonal Samling,
som i disse opprivende dar stanset den:marxistiske storm-
bmge og- Mndret dern mde revoluswfn i vart Zomd H'zstomem ml

folk flest gjor i dag, da man knapt fnok t@r hmske mumet N a-

sjonal Samling.

Ingen kan si hvorledes det ville ha gatt ved det stortings-
valg som skulle ha funnet sted i 1940. I stedet for valgkamp
fikk vi krig og okkupasjon, en verdenskrig som Vidkun Quis-
ling med sitt klarsyn forgjeves hadde varslet, og da parti-
apparatene ramlet sammen, ble det Nasjonal Samlings opp-
gave & redde hva reddes kunne, Og mye ble reddet slik at vart
land gjennem Nasjonal Samlings innsats ble spart for de
fleste av verdenskrigens redsler. Historign vil forstd a vur-
dere ogsd denne innsats helt anderledes enn de, som romte av
landet og kom hjem igjen da faren var over for @ holde dom-
medag over dem, som i virkeligheten var landets rednings-
menmn. .

Nasjonal Samling var frem til 1940 én — vi kan gjerne
8i — politisk-religios bevegelse baret frem av idealister med
en seig nasjonal vilje. Da okkupasjonen kom og det for enhver
pris gjaldt om & fi et nasjonalt styre i landet, var det mange
som sluttet opp om Nasjonal Samling nettopp med dette mal
for eye. Det var da ikke lenger tale om politiske programmer
og ideologier, det ble en samling med et eneste nasjonalt mal:
4 bringe landet skdnsomst mulig ut av ‘malstrommen. Det
lykkedes ogsd, omenn sluttresultatet ble et annet enn det som
Nasjonal Samling tok sikte pd rent politisk sett. Men det
skal man ikke overse pa denne tyveirsdag, at Nasjonal Sam-
lings arbeidsprogram for en stor del er blitt opptatt og gjen-
nemfort av dets bitreste fiender. Det sakaldte fellesprogram
var i seq selv et svakt gjenskinn av Nas Joml Samlings tanker,
og den som far leve fremover i et fritt Norge vil fa se at ut-
viklingen vil og ma fore videre henimot de mal som Nasjonal
Samling satte seg. -

Vi minnes tyvedrsdagen. Vi mmne.s:”;den i dypt vemod
over tapte slag, men ogsa i glede over de ofre som ble bragt
for landets fremtid. Vare motstandere. har krevet bide ®ie
og liv av oss og vdre, men landets fremiid er ogsé v a r
fremtid, og det skal mane oss til fortsatt kamp. Nasjonal

- Samiing som politisk organisasjon er borte, men ideene lever

og vil leve sd lenge det er plass for erlighet og fremsyn og ‘

frihet til a tenke og tale.

g r pa.;
gater har skuffet sine vok-

HMva du evner -

Vi ser av og til i pressen
bilde av pen eldre herre som
forsikrer at «det er en stor
oppgave og en personlig lyk-
ke for ham & kunne arbeide
for antipodenes iremtid».

La Stortinget bare bevilge
mange millioner til antipode-
ne og til dem som steller med
dem.

Nu skal Norge bygge bglge-
brytere pd den indiske kyst
for at de innfgdtt kan slippe
4 flytte strdhyttene sine len-
ger opp blant palmene. P&
den annen side mener vi 4 ha
hgrt at det bevilges millioner
for & flytte var fiskerbefolk-
ning vekk fra de mer utsatte
steder i skjeergdrden hvor
bglgebrytere ogsd kunne
komme godt med.

Det er ikke si greit & vite

- hva man skal konsentrere seg

cm. Gamle prof. Hagerup
pleide i tvilstilfelle & skrive:
«Kriteriet ma her vare hen-
synet til de seg hinannen
kryssende interessers relati-
ve styrke». Bjogrnson derimot
skrev: «<Hva du evner kast av
i de nermeste kravs.

«ROTTENIKKEN>»

er forsteside-stoff i avisene
for tiden. Voldsforbryteren

~ som p. g. a. god oppfersel far
Wm’zu

tere. Han er romt!!!

Refleksjonene stremmer pé
nar en leser slikt. En volds-
forbryter mé der hegnes om!
Hans fengselstid ma gjores
lettest mulig! Stakkar, han
ska] jo «sitte» i mange &r.

Hyordan er det med de po-
litisk demte ? Far de lov & g
tur pd byen?

MALENKOV

skal en gang ha sagt noe min-
dre pent til sin utenriksmini-
sters frue, madame Molotov,
som var sjef for den sovjetis-
ke fiskeindustri. Hun hadde
i en tale for folkeforsamlin-
gen erklert, at <havet var
fullt av fisk». Hvortil Malen-
kov svarte: Hvorfor er da ik-
ke fisken pa de russiske mid-
dagsbord?

Og sa fikk hun silkesnoren.

Vi adresserer denne lille
historie til vare egne fiskeri-
myndigheter. De er ikke det
minste bedre enn madame
Molotov, men i dette under-
kuede land er det ingen som
har mot til & gi dem silkesno-
ren. Selv en skikkelig speke-
sild er ikke lenger & oppdrive
for andre enn de seerlig bena-
dede.

Russiske tilstander, sier De.
Nei — norske!

Hva nu?

Tonsberg: Blad for tirsdag
den 14. april 1953 skriver:

Et var ar efter okkupasjo-
nen utkom det en Norgeshi-
storie av en viss arbezderpar—
ti-pedagog. Den var behorig
autorisert til skolebruk —
selvfolgelig. .

Pad siste side var det an-
bragt et storre bilde av
Trygve Lie, arbeidergutten
fra Grorud som var verdens
storste og mektigste mann.

Men hva nu: Skal skole-
barna fremdeles lese om ver-
dens storste og mektigste
mann fra Grorud? Md boken
skiftes ut? Eller skal det
klistres inn en ny side med
bilde av Dag Hammarskjold
fra Stockholm?

!

En ting md vi alle kunne
medgi, og det er at systema-
tisk vilkdrlighet betyr doden
for rettssamfunnet, sa prof.
Erling Petersen forleden & en
diskusjon om prisloven.

Vi er enig. Men den syste-
matiske vilkdrlighet gjelder
ikke bare prisloven og alt

gomstdr & forbindelse med

“den og det okonomiske Tiv.

Det gjelder alle forhold i
samfunnet og da ikke minst
den systemuatiske vilkdarlighet
som ble prestert i det politis-

. ke «rettsoppgjor» og som har

rammet det gamle rettssam-
funn slik at folk flest i dag
ikkke viser noen respekt for
lover som de synes er urime-
lige og som rammer dem selv
folelig.

Metoden er den gamle: —
Ikke du, bare jeg. Og sd lenge
de politiske partier folger
denne linje, er det ingen ut-
sikt til noen moralsk bedring.

Dette burde de politiske
partier — alle uten unntagel-
s¢ — tenke pd mens det kan-
skje enndg er tid,

—

Kenyatta

Frihetskjemperen Kenyatta
— som fikk 7 ars straffarbei-
de for sin virksomhet i Kenya
er ikke en usivilisert svarting
som man ma tro ndr man le-
ser dagspressen.

Han har levet 13 &r i Eng-
land hvor han studerte antro-
pologi. I 1938 ga han ut en
bok om sitt folk med titel: —
«Facing Mount Kenyas». — 1
1946 kom han tilbake til sitt
land og gikk inn i kampen for
sitt folks rett til mere jord

-

Vi deser i «Arbeiderbladet»
1. mai 1953 folgende:

«Men pa denne dagen gor
ogsa tanken til dem som
ennd lever i ufrihet og
nod, til dem som van-
smekter i konsentra-
sjonsleirer og fengsler
for sin_politiske overbe-
visnings skyld. For dem
er veien fram ennd lang
og full av bitre nederlag,
men maidagen vil ogsd
fylle dem med hap og
fremtidstro».

Vakre ord, som vi av fullt
hjerte underskriver, men vi
er samitidig bange for at disse
ord ikke omfatter vire egne
som ennd etter 8 lange dar
vansmekter i politiske kon-
sentrasjonsleir, og heller. ikke
alle deres parerende for hvem
hver dag er en bitter pine. 1.
maidagen har ikke fyllt dem
med hdp og fremtidstro, og
de vakre onsker og vakre lof-
ter gjelder ikke dem. Her vil
Arbeiderpartiets ledere ikke
vike en tomme. Det er deres
Jortids synder som vire bro-
dre og deres pdrorende md
sone, samtidig som alle vi an-
dre fortsatt berer landssvik-
stemplet _fforrah wi ble i Iandet

Arbezdev'partwts menn  kom
til dekket bord, da faren var
over.

Vi wrer 1. mai som arbei-
dets dag, men vi vil ha noe
mer ut av den enn bare tom-
me ord og lofter som ikke
holdes.

Lovgivning
Flertallsfraksjonen i Pris-
og Rasjonaliseringskomiteens
innstilling uttaler:

«Om de nye lover skal ut-
formes som midlertidige eller
varige, er for seq ikke av av-
gjerende betydning, forutsatt
at lovene ikke blir gjort tids-,
begrensets.

Man skulle nesten tro at
dette méitte veere skrevet un-
der de hgye herrers opphold i
London ctter en bombenatt
eller en kveld i Norway Hou-
se etter en vellykket talesvir
i BBC kl. 18,30. .

og retten til 4 styre seg selv.

Han ble anklaget og demt
for 4 vere mannen som sto
bak Mau-Mau-mennene i Ke-
nya som tar sikte pd & fa de
hvite ut av landet, uten at
dette ble klart bevist.

s seunad
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Leserkretsen skifter og det er
mange av <«Folk og Land»’s
abonnenter og lesere utenfor
vart krets, som ikke har lest
«8. Mai»’s grunnlovsartikkel,
som ble offentliggjort 16. mai
1949. Vi har fdtt oppfordring
til @ gjengi den i dag foran
grunnlovsdagen og vi imote-
kommer gjerne dette idet vi til-
foyer at den har sin fulle qyl-
dighet i dag.

De nasjonale festdager skifter bade
i valer og verdi, men fremst blant de
norske minnedager star i vir tid 17.
mai, 7. juni og 8. mai. Hver av dem
skifter i lys og skygge, hver av dem
kan vare gjenstand for bade objekti-
ve og subjektive betraktninger.

La oss bare ta 8. mai. Hva kunne
ikke denne dag ha vert, hvis ikke ha-
tet og hevnen hadde fordunklet den
spontane glede og slitt grumme sir
som det vil ta artier 4 hele og som vil
sette arr etter seg i historien. Og for
sd & fortsette: 7. juni har ogsa sine sir-
merker, og det gar ennu lang tid fer
vi har belyst den historiske sannhet
om det stormaktssipill, som ble drevet
bak kulissene og som har hatt felger
helt opp i vare dager.

Hva 17. mai angir, si ligger denne
dags opprinnelse =4 pass fjernt, at vi
narmest nar den historiske oversikt.
Men ennu er det slik, at nar den fei-
res, kan man fristes til 3 bruke Au-
gust Strindbergs halvt spekefulle ord
til Bjornstjerne Bjernson: Du lyver
som en festtaler, . For i denne hat-

skrytt og. loyet' sd - meget "SI
denne dag og gitt lefter, som aldri ole
holdt, fordi gennyiten som oftest
overskygget det som var meningen
med dagens feiring: at fellesnytten,
at folkets vel, skulle overskygge alt
og gjore oss til et enig folk. Den tid
ligger ikke sa langt tilbake, da en =n-
kelt klasse brukte dagen til hatefulle
opptog mot dem som feiret grunnio-
vens fedselsdag, og hvor klassemot-
setningene forte til at det kokte i fol-
kemassene. I dag synes det & vare
samdrektighet om feiringen,
samtidig synes sansen for Grunnlo-
vens verdier og vernet om den & vare
blitt svakere og svakere, slik at det
frihetsbhegrep som var forbundet med
dens feiring er blitt mer og mer fryn-
set i kantene. Det er ikke lenger noen

det )

men |

tendende ideologi som stra
kring den, bare materielle Zordeler.
Og hva verre er: Vi glir gradvis ned-

over mot tvangsstyre, byrakratisme, -

utrettelig overvaking og politioppsikt
med alt og alle. Kort sagt totalita-
risme.

Dengang da Grunnloven ble til, ole
den bygget pd mange fremmede for-
bilder, som fikk mer eller mindre inn-
flytelse p4 den. Vi kan nevne den
svenske regjeringsform av 1809 om
regjeringsmyndigheten og det konsti-
tusjonelle ansvar, den franske monar-

M-,

rer. ¢konormsk uvederheftlge sofjale
teformer under en evnelgs oppbsi-
sjons bivanelse av de gamle frihgts-
begrepers gravlegging. Og for den
som har evnen til & se, stir det mer-og
mer klart, at s& vel vart som hele.det
vest-europeiske styre er blitt til et de-
mokratisz despoti, en eksekutjymakt
gjennom synlig og usynlig innfl

pa alt og alle. Men idet demokgjget
regjerer siledes, skjer det med forsgk
pa & opprettholde den illusjon, at alle
samfunnets medlemmer bestemmer
over det hele. Den demokratiske al-

Grunnlovens dag

kiske forfatning av 3. september 1791
om kongens sanksjonsrett, den bata-
viske republikks forfatning av 1798
om lagtingets organisasjon, den nord-
amerikanske unionsforfatning om re-
presentantenes rettsstilling og kan-
skje ogsd den spanske forfatning av
1812. Men i det hele ble dog Grunnio-
ven av 17. mai 1814 et originalt verk
vidt forskjellig fra enhver av de nevn-
te forfatninger. Ved denne og ved
kongevalget hadde Norge fullendt sin
organisasjon som suverén, monarkis-
tisk styrt stat, og sd ble oppgaven i
forsvare den mot ytre fiender..

Det har veert sagt om den norske
bonde, at i hans hus var det Grunn-
loven, Bibelen og Stortingstidende
som var den fornemste lesning, og slik
var det vel ogsd ned i gjennom &rene,
s& lenge den opprinnelige, nasjonale
bevissthet var vdken. Vi arbeidet oss
atterhvert og i indre kamp framoyer .
Wl " IokEstyre, men det ble 4 ofte
glemt at folkestyre, demokrati, ikke
bgr veere et system, men et kald ikke
noe statisk, men noe dynamisk, aoe
som bygges pad menneskets kvalitet.
Og man hadde si sjelden evnen {il a
se,  at hvis dette kall ble sviktet, 54
kom de uhemmede, rivaliserende
krefters samfunnsgdeleggende spill
og skiftende systemers wuavbrutte
kamper — veien til undergang.

Nils Collett Vogt sa engang: 80-are-
ne métte alt skje senest imorgen. Vi
kan visst med atskillig rett si det
samme i dag, da vi er midt oppe i en
sosial og gkonomisk revolusjon, hvor
et flertall i tinget uten flertall i folket
— altsd demokratiets karikatur -~
holder pa & omdanne hele -landets nae-
ringspolitiske struktur og gjennomfg-

leilighet utdype det ngermere,

menvilje innvikler seg pd denne mate
i strid med seg selv og med friheten,

og jo mer despotisk dette styre blir,

desto mer kommer det i strid rned
samfunnets interesser og desto mm—
dre blir det skikket til & vareta det
hele samfunns vel. .

Det er noe som vi vil kalle friheteﬁs
nddelgse ansvar, og det m& vi bade
kjenne og erkjenne. Det mi veere
klart for oss, at det sékalte demokrati,
vil ha liten betydning for oss zam-
menliknet med samfunnet. Skulle i
bli stillet overfor en konflikt av s&
dyptgdende natur, at vi hadde valget
mellom samfunnet og demokratiets
undergang, ville vel ikke mange av
oss veere 1 tvil om, hvor vare sympa-
tier var 4 finne. Men i dag er det vel
likefram formastelig & stille et slikt
spgrsmél. For guden Baal er mektig
og blind og skriker etter nye ofre.

Allikevel kan det veere grunn til &

stille dette spprsmal og kanskje ved
stille
det som motvekt mot 17. maitalernes
mange og svulstige ord om friheten o
felleskapet. Og det er dobbelt grunn
til & stille det, nar der den ene dag ta-
les s& hjertevarmt om den nasjonale
selvstendighet, mens A-partiets uten-
riksminister den neste dag kommer
hjem fra London og erklaerer, at vi ma
finne oss i & fire litt p& suvereniteten.
Han skal jo veere med og knekke ngt-
ter med de store gutta i Europaradet.
La oss bare vare klar over dette,
nir minnene om var grunnlovs tilbli-
velse feires. For i Gag er alt flytende.
Bonden hadde sin Bibel, som han
trodde p4 som den evige sannhet. I
dag er det vel si som si med denne
troen, det har prestene sorget for. —

Han hadde Stortingstidende, :;om for
ham var selve livets puls. I dag or det
vel nermest begredelsens bok. Og han
hadde Grunnloven innbundet i .1t1ve
permer. I dag er den en hul bok, ‘\vor
bladene blir mer og mer mgllspisté.
Det begynte allerede i 80-arene, og i
var egen tid har vi problemene om-
kring paragrafene 17, 97 og 100, —
blant mange flere, som har skapt
skjebne ikke bare for den femtede] av
befolkningen som direkte eller indi-
rekte er rammet av dem, men som
innvarsler en ny opplesende tid, en ny
demoralisagjon overfor rettsbegrepe-
ne og individets rettigheter og selv-
hevdelse.

La oss stanse her, for det skal ‘kke
vaere noen festtale. Og 54 ber vi vare
lesere selv & gjore seg opp en mening
om stillingen.

Snorre Sturlason forteller om Ragn-
hild, Halvdan Svartes hustru, som ble
mor til Harald Harfagre: Hun dromte
at hun stod i haven og tok en {orn ut
av sin serk. Og som hun stod og holdt
den, vokste tornen og ble {i] st tort
tre. De nidde jcrden og ble rotfast,
og det leftet seg hayt mot himmelen.
Nederst var treet blodredt, lenger op-
pe pa stammen skinnende grent og
opp mot. grenverket snehvitt. Det
gikk mange grener ut fra stammen,
somme hoyt oppe, andre et stykke ne-
de. Kvisten pa grenene var si store at
de strakte seg over hele Norge og
enda lengere ut. -

Vi skal vokte oss for & henfalle il
nasjenalismens fortaerende iyrikk,
men vi mener at det er atskillig leer-
dom & hente fra dette. Er treet rot-
fast i dag? Og grenene? Begynner de
ikke & skygge betenkelig over norsk
jord slik at det livgivende lys fra all-
verdens felles sol holdes ute og jorden
blir karrigere og karrigere?

Det kan pd grunnlovens dag vare
berettiget & sporre om dette, sporre i
frihetens nddlgse ansvars navn. Vil vi
soke sannheten — og friheten — sé
mé vi forst erkjenne, at uten ot aytt,
impulserende menneskebilde, wil in-
gen ny verden kunne skapes. Og der
stir vi i dag, mens redmende flagg
blafrer i vinden over et land som har
krav pa alle vare evner og pa cthvert
offer — endog det & sette sitt aget
navn og rykte pa spill for & redde det
gjennom brendingene. Husk pa det,
du som ofret, og glem det heller ikke
du som i dag er statens baddel.

MENINGER!

Jeg er helt enig med redak-
tgren i hans greie svar til
«Nordmann». Alle vi «utstgt-
te» vet at var kamp for rett
og sannhet har ganske andre
dimensjoner og mal enn sma-
lig kjeggel om bokstavenes
plasering i vart sprak. Og nar
«Nordmann» truer med 3 si
opp avisen, sa viser dette at
denne nordmannen forstir
sveert lite av sakens kjerne og
store betydning. Smaéligheter
og pirk, flytter ikke berg. —
Han skriver om fanatisme,
men er det ikke det samme péa
hans side nar han ikke tilla-
ter andre & ha sin mening. Og
sd bgr «Nordmann» vite, at
sprakstriden er bare en liten

del av det virkelige nasjona-
le programmet. Herr «Nord-
mann» har véntelig lite
kjennskap til var strid fgr
krigen og kanskje liten kjen-
sle fra okkupasjonstiden eller
vare prgvelser etter freden.
Vi som har gjennomgatt si

" meget, ser stort pad var sak.

Og skylder de djerve menn
meget — for deres arbeid og
offer, som vaget & ta opp
kampen mot den kompakte
majoritet som dgmte oss pa
lgpende band — etter opp-
skrift.

Er det ikke stort at vi har
en avig som taler var sak pa
saklig grunnlag og med opp-
lysninger, rettelser av for-
vrengninger eller fortielser i

forbeholder

RedakSJonen
seg & avkorte innleggene un-
der denne spalte. Skriv kort.

de partiske dagsavisene, Jeg
synes det er store ting, at re-
daktgren far tak i s mye opp-
lysende stoff fra inn- og ut-
land. Hvor hadde vi statt i
dag om vi ikke hadde hatt
disse djerve nasjonale menn,

som vaget seg til 4 tale Roma
mitt i mot. Vi mé std samlet
om var sak, da er vi sterke.
Pirkeri og egeninteresser bgr
banlyses. Den kultiverte dnd
og tone som «8. Mai» og «Folk
og Land» hele tiden har holdt
— styrker var sak i'det lanze
lgp.

Og s& er det en <«tor» som
angriper avisen, for at den
bare «fyrer med lgst krutt»
og at han savner innlegg fra
folk med «glgden i seg». Tror
virkelig hr. «tor», at vi skal
ta opp taktikken fra Tran-
meel & Co. fra 20—30-arene
— med svovelprekener pé ga-
ter og streder og .bloddryp-
pende avisartikler. A nei, s&
lavt stir vi ikke. Herr «tors

har nok ikke lest bl. a. Er-
lings Bjgrnson’s friske inn-
legg i «8. Mai», som var si go-
de, at Dagbladet> hysset po-
litiet pa E. B. Saklig kritikk
er bra, men ikke utidig.

Og sd en frontkjemper som
skriver til redaktgren — inn-
tatt i nr. 14, der han stempler
«8. Mai» og «Folk og Land»
for en «politisk fadese». Store
ord sitter ikke mye fast hos
enkelte. Det er vel s§, at
eventyrere og egoister reiste
vel ikke til fronten av nasjo-
nale grunner, som vel stor-
parten av djerve fedrelands-
sinnede ungdommer gjorde.

Til disse misngyde skriben-
tene vil jeg fa si:

(forts. 5. 3)
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al vi

Vi har funnet frem et ty-
pisk eksempel pd hvordan
oppfatningen var i mellem-
krigsdrene ndr det gjaldt inn-
stillingen til forsvar og for-
svarsvilje.

Den 7. febr. 1934 skrev
«Pueblo» (Paul Gijesdahl) i
Tidens Tegn:

Eidsvoldssgilen er snart
ferdig fra billedhuggeren, —
professor Rasmussens hind.

Sa star der tilbake & hugge

den og reise den foran stor-
tinget.

Nar en ser pa de vakre bil-
ledene av seilens relieffer og
leser om hvad den ellers skal
fremstille av nasjonal did og
dyd, kan en ikke fri seg for
en beklemmende folelse av at
spilen kommer en menneske-
alder for sent. For 1905 var
Eidsvoll en realitet i norsk
politikk, nu er den et zrefullt
historisk faktum. Og det nye
syn pa Norges historie sky-
ver krigsbedriftene i bak-
grunnen. Det avgjerende i
landets saga er ikke vikinge-
tog og grensekrig, men den
scige og uavbrutte kamp mot
naturen — et lite folks kamp
for 4 underlegge seg et vel-

dig-rike og bringe-det-under —tiggrum—nemlig disse:

materieil og andelig kultur.
Som symbol blir derfor Eids-
voldsseilen noe av en antikvi-
tet alt i det 4r den reises —
la oss hape at den som kunst-
verk blir sd imponerende at
den slar alle innvendinger av
marken.

«Det nye syn pa Norges hi-
storie —» skrev jeg. Dette
syn blev formet i noen genia-
le linjer alt i 1864! Da fri-
heten fylte femti ar skrev
Bjornson i sin «Skaalsang
for Eidsvoidsmeendenes:

Det va rvort eget Land vi tog

af hundreaarig Is og Harme
og lagde det for Sol og Varme
og bygged’ det med Lov og Plog,
fik Skatten op af Klippen gravet
med hvide Seil indtog vi Havet,
og fri steg Tanken over Pol

af Mgrket frem som Midnats Sol.

Tenk om professor Rasmus-
sen hadde bygget sin sgile
1ré dette nye, fredelige histo-
riesyn — fra 1864!

*

rrofessor Wilhelm Ras-
mussen hadde en helt annen
innstilling og svarte:

I- siste «Uken som gikk»
skirver «Pueblo» om Eidsvolls
-spilen: «Nar en ser pa de
vakre billedene av sgilens re-
lieffer og leser om hvad den
eliers skal fremstille av na-
sjonal dad og dyd, kan en ik-
ke fri seg fra en beklemmen-

minnes

WHes
de folelse av at seilen kom-
mer en menneskealder for
sent. For 1905 var Eidsvoll
en realitet i norsk politikk,
nu er den et @refullt histo-
risk faktum. Og det nye syn
pa Norges historie skyver
krigsbedriftene i bakgrun-
nen. Det avgjerende i landets
saga er ikke vikingetog og
grensekrig, men den seige og
uavbrutte kamp mot naturen
— et litet folks kamp for &
underlegge sig et veldig rike
og bringe det under materi-
ell og andelig kultur. Som
symbol blir derfor Eidsvolls-
spilen noget av en antikvi-
tet alt i det ar den reises —
la oss hépe at den som kunst-
verk blir si imponerende at
den sldr alle innvendinger
av markens»-.

I denne forbindelse citeres
et vers av Bjorsons «skilsang
for Eidsvollsmennenes fra
1864, hvorefter han utbry-
ter: «Tenk om professor Ras-
mussen hadde bygget &in
soile pé dette fredelige histo-
riesyn — fra 1864!»

Jeg skal i samme forbin-
delse f3 lov til & citere no-
gen forglemte vers av den
samme dikter fra det

Dette landet Harald berget A

‘med sin kjemperad,

dette landet Haakon verget,
medens @ivind kvad.

Olav pd det landet malte,
korset med sitt blod,

fra det heie Sverre talte,
Roma midt imot.

Bonder sine okser brynte,

hvor en heer drog frem.

Tordenskjold langs Kkysten

lynte,

sd lystes hjem.

Kvinner selv stod op og
strede,

som de vare menn,

andre kunde bare grede,

men det kom igjen.

Harda tider har vi doiet,
blev tilsist forstodt,

- men i verste nod bligiet,

frihet blev oss fedt,

det gav faderkraft 4 bere
hungersnod og krig,

det gav doden sely sin cere,
og det gav forlik.

Norske mann i hus og hytte,
takk din store Gud,

landet vilde han beskytte,
skjont det morkt si ut.

Alt hva fedrene har kjempet,

medrene har gredt,
har den Herre stille lempet,
sd vi vant var rett.

Ja, vi elsker dette landet,
som det stiger frem,
furet, veerbitt, over vannet,

med de tusen hjem!

Og som fedres kamp har
hevet,

det fra nod til seier,

0gsd vi ndr det blir krevet,

for dets fred slar leir.

Disse geniale linjer inne-
holder i store trekk det «hi-
storiesyn» hvorpd min sgile
er bygget og som jeg mener
er i pakt med den &4nd som
skapte Eidsvoll og 1905 — ja
— som jeg ogsd mener er
livsnerven i vart folk den
dag i dag.

Det hundrearige {rigje-
relsesverk - som begynte pa
Eidsvoll og blev fullbrakt i
1905 kan jeg derfor ikke ba-
re se som et isolert og avslut-
tet historisk faktum, men
som et levende ledd i utvik-
lingen — som en realitet.

Professor Edv. Bull der
som hekjent ikke var uten
sans for realiteter og som
vel ma sies & vaere det «nye
historiesyns» egentlige opp-
hav, gnsket spesielt & fi et
billede av Eidsvollssgilen
som symbol pad omslaget av
sitt verk «Det norske folks
liv og historie» — og han var
da ngie ajour med den plan
jeg fulgte for de historiske
motiver.

For den v1rke11ge‘ h1stor1- ‘
- hervet at
det annet og at alt har en le-

vende sammenheng — like-
som psykologen erkjenner at
alle begivenheter i et men-
neskeliv bidrar til & forme in-
dividet og gi det dets ansikt.
Det nasjonale er stammens
rotter og det er rottenes dyb-
de som avgjer hvordan gre-
nene skal spredes og leve un-
der verdens himmel.

Det historiesyn som nu vin-
ner terreng og som skyver de
politiske begivenheter (krigs
-begivenhetene) tilside, kan
ikke sies 4 vare noget nytt,
- dets fortjeneste er vel nar-
mest at det trekker en for-
sgmt side av var historie-
frrskning frem i dagen: —
folkets seige kamp for & un-
derlegge seg landet materielt.
Men arbeidet med & erobre
landet materielt er jo nettop
avhengig av de arbeidsfor-
hold som de politiske begi-
venheter (ogsd krigshegiven-
hetene) skaper.

Eidsvollssgilen er tenkt
som en konsentrert plastisk
fremstilling av Rikshistorien
og dens plan er i korte trekk

3 gi et billede av Rikets ut-

vikling sével andelig som
materielt i krig og i fred fra
Hafrsfjord til Eidsvoll.

Dette ble altsd skrevet i
1934. Hvem av de to hadde
det riktige syn den gangen?
I dag tenker de sikkert likt.

. lefset

Kamerater fra «Den nor-
ske Legion» og kamerater
fra Pr.gred. Reg. Norge».
Kampfeller fra de kroatiske
fjell fra Leningrad og Nar-
wafronten fra dedsringen i
Oranjenbaumskogen og til
slutt de siste flankeforsva-
rere pa Kurlandfronten.
Jeg vil mote deg igjen her
i var frontkjemperspalte.
Du er trett, trett av krig og

hard fred, den hardeste kamp
matte du kjempe alene. Det
var jo si slre greit og enkelt
den gang, vi i fellsskap kjem-
pet, vi viste hvor fienden var,
vi viste hvilken vapen han
fore opp mot oss og vi viste
hvilke vipen vi skulle bruke i
angrep som i forsvar.

Senere har alt vert anner-
ledes. Vi har i mellomtiden
opplevet  heksebrenningens
tid. Noe nytt for deg og meg.
Jeg folte det som den lille
Olemann som hadde gatt seg
vill langt, langt inn i den dy-
pe skogen, hvor troll og nis-
ser regjerte og hvor ulver

eventyr, men i steden bruke
store menns ord: «Det har
har stort sett gitt bras. Ja
her mé vi vare enig, vi som
slapp noenlunde uskadd ut
av uniformen og i dag med
livsglede gar til vart arbeide.
Vi er fri for bitterhet og
hos oss er der bare en tanke
uten tanke pi simpel hevn,
og det er 4 ta fatt pad ny og
det gjer vi alle som en. Vi
gjor var plikt!

Omgtillingen fra aktivt
frontsvin frem ti] aevenyttig
sivilist, har vi greid selv. Der
har vi ingen & takke for hjel-
pen og resultatene tyder pa
at vi har greid omstillingen
pa en méate som kan veare til
menster for andre. Det var
kanskje en fordel at vi ikke
ble biret pa gullstol over
grensen hjem til gamle mor
Norge ved kfigens slutt.

Det er ikke min mening &
spre ros og ris i var kostbare
spalteplass. Jeg grep til pen-
nen for 4 rope et «achtungs»
til mine kamerater. Tiden er
inne til & danne var organisa-
gjon, det kreves en ay «stot-
tropp» en stgttropp ikke mot
fiender, for fiender har vi
ikke, ikke med kulesprgyter
som vapen for det er vi ferdig
med, nei nu kreves en stot-
tropp til reisning av var orga-
nisasjon som skal fore oss
sammen igjen,

Jeg har tatt mitt stand-

RS Wiiive.

Kjere
Krigskamerater

punkt og vil statte et slikt ar-

beide med all ledig kraft, Jeg

vet at vi fir store problemer

4 kjempe med.

Som det tidligere er skrevet
i denne spalte trenges det for-
slag fra flest mulige av oss
og her er mitt. Send du ogsd
ditt.

En organisasjon som ikke
befatter seg med politisk ar-
beide, men gir ly for alle me-
ninger.

Organisasjonens virksom-
het m3 i forste rekke g ut pa
4 samle alle krefter blandt oss
sé vi i fellesskap kan g inn
for de to oppgaver som jeg
mener er viktigst, disse:

1. Organisasjonen m3a sna-
rest og med full kraft g
inn for lesning av de gko-
nomiske problemer for de
etterlatte etter vire ka-
merater som falt.

2. Organisasjonen ma fa
kontakt med vire kame-
rater som i dag famler om
i merket med glasseyne,
amputerte armer og ben,
_mange av dem trenger

~=--din og mln”hje P:

Hermed er det ikke min
mening 4 oppfordre noen til
4 tomme sin slunkne lomme-
bok. Det monner ikke. Men er
vi samlet i en sterk organisa-
sjon, si ska] vi greie den sa-
ken, vare skadelidde har krav
pPé4 en erstatning men bare
gJjennom et samlet krav kan
de regne med & fa den.

N& har det vert spersmél
om hva vi bgr kalle en slik or-
ganisasjon og eksempler til
sammenligning  har vert
nevn, som <«Griniklubben»
«Det runde bord» osv, Sik-
kert at forveskling kan unn-
gaes.

Navn som «frontkjemper-
forbund» er bra men jeg vil
likevel stemme mot et slikt
forslag. Navnet er sa fint at
det beor fa si ledig, vi ma
ikke glemme at det var flere
enn av oss av nordmenn som
gikk av huse og tok del i den
annen verdenskrig.

Uten at jeg tenker pa
bunnfarven i det flagg som
vare kamerater stupte under
vil jeg forsla at vi kaller var
organisasjon «Det svarte
bord»> navnet er betegnende
for de oppgaver som venter
men som vi skal lgse.

Det var det jeg hadde av
forslag og nu venter vi pd
dine. A tie er ikke alltid &
samtykke.

Mange ar er gitt siden vi
sd hverandre sist, i mellomti-

et

y
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Den nye

En henvendelse til

tementet fra

Oslo 28. april 1953
Til Det kgl. Landbruksdepar-
tement

Hr. statsréd Rasmus Nordbgo

OSLO.

Ad.: «Tilrdding I» fra Jord-
lovkomiteen.

Av arets trontale fremgikk
det at Regjeringen akter 3
fremkomme med proposisjon
til Stortinget om ny jordlov.
Norsk jord har hatt anlecaing
til & studere «Innstilling I» og
vi tillater oss hermed & legge
vart syn pd denne sak frem
for statsraden.

Som det vil veere statsra-
den bekjent medvirket jord-
loven av 1928 til en oppdeling
av landets jord. Den er der-
for ogsd blitt karakterisert
som en jordioppdelingslov. I

et land som Norge, hvor jor- -

den pa forhand var sa sterkt
oppdelt matte dette f& skade-
lige fglger. At det har vert
en samfunnsskadelig utvik-
ling symes alle nu 4 vare eni-
ge om.

*NAr man si ogsa tar i be-
traktning den negative virk-
ning av loven, nemlig hva alt
dette har kostet av underse-
kelser, befaringer, maeoter,
sakforsel m, v. og hvilken
usikkerhet og uhygge lovens
ekspropriasjonstrusel har
skapt i bygdene, ma man kun-
ne vare enige om at jordlo-
ven av 1928 aldri skulle ha
sett dagens lys.

Det er her grunn til & nev-
ne at det ikke manglet pd op-
posisjon og advarsler den-
gang loven ble vedtatt.

Med Jordlovskomiteens ut-
kast til ny jordlov seker man
4 reparere pd de skadevirk-

Jordloven

Landbruksdepar-
“Norsk Jord*

ninger som den gamle jordlov
forarsaket. Man gjor imidler-
tid den katastrofale feil at
man nu trekker skogen inn i
en oppdelingsprosess, uten at
man oppnar det som tilsiktes.
I kap. V som handler om
«skogen i samband med til-
skiping av jordbruk» legger
komiteen fram sitt syn pa
fordelene ved & skaffe skog-
lese jordbruk skog. De argu-
menter som brukes er imid-
lertid sterkt selvmotsigende
og holder ikke for nermere
kritikk. Da dette avsnitt om
- skogen er avgjerende for om
lovutkastet i det hele er
#brukbart som grumnnlag for
en ny jordlov, vil vi behandle
dette avsnitt forst.

Det forslag til jordlov som
nu foreligger bygger pa et
noe annet syn enn loven av
1928. Det var den gang den
sakalte «jordhunger» som
skulle tilfredsstilles uten at

- et ple Tagt Vekt pd 4 fi i

stand sevlstendige bruksen-
heter, I folge § 1 i det nye lov-
utkastet er det ogsa nu «jord-
hungeren» som ska] tilfreds-
stilles, men det sies nu at man
fortrinnsvis skal lage sa store
bruk at de kan livnzre en fa-
milie. I lovutkastets forarbei-
de sies det at et slikt bruk ber
gi arbeide til 3 voksne perso-
ner hele aret, husmoren ikke
medregnet. Det er her skogen
trekkes inn «i billedet», idet
den ska] danne arbeidsgrunn-
laget i vinterhalvaret. Komi-
teens begrunneise for dette
holder imidlertid ikke for en
saklig vurdering.

1. Idet komiteen bygger pi
noen svenske beregninger,

den har stormen rasert de
gravkors som vi spikret sam-
men som den siste hilsen til
vare kamerater der ute. De
kamerater som gav sitt liv
for at du og jeg skulle fi le-
ve, uten deres innsats hadde
vi métte stupe. Vi kan aldri
fa takket dem for det, men
det ville vel veere en liten
hvit «nelliks pa deres grav,
om vi kunne gjere noe for
deres etterlatte.

La oss g inn for dette ved
4 danne en organisasjon som
gir inn for et slik arbeide, en
organisasjon som kan arbei-
de apent. Vi har nemlig ikke

noe & skjule, ikke noe & skam-
me oss over, den betryggelse
fikk jeg da jeg for en tid si-
den var en tur bak «jerntep-
pet»> og sa litt nzrmere pi
Norges «alliertes, som vi er
domt for 4 ha kjempet mot,
men et ord sier: Smak og be-
hag.

Det var en som skrev her i
spalten ganske nylig «Kjeden
er akkurat sd sterk som det
svakeste ledd». Jeg er helt
enig med deg.

Med hilsen
S8 Rottf. ZIans Christian
... 1 Flamenwerfer abt.
1. Bat. Reg. Norge.

antyder den at det wil
trenges 240 — 320 dekar
skog pr. familiebruk.. Om
man gir ut fra at den ene
av de fre personer blir
opptatt med ‘husdayrstell
og annet forefallende
gardsarbeide om vinteren,
sd mi der skaffes arbeide
til 2 personer pluss trekk-
kraft. Det er da klart at
det trengs betydelig ster-
re areal enn nevnt, sikkert
det 3-4 dobbelte alt etter
skogens kvalitet og belig-
genhet. Idet vi viser til de
beregninger som komite-
ens medlem Johan 9de-
gérd kommer med pa inn-
stillingens side 25 og den
konklusjon han trekker av
dem, vil vi sl fast at et
slikt skogpolitisk program
er ugjennemforlig,

2. Komiteens begrunnelse
for & skaffe skoglese bruk
skog holder heller ikke for
en nermere vurdering. P4
side 21 sier saledes komi-
teen: «NAr ein i eit kon-
kret hove skal avgjore om
eit bruk skal fi tillegg av
skog for 4 skaffe fullt ar-
beid til dei som arbeider
pa bruket, mi ein likevel
gja etter korleis tilgangen
pé arbeid er i distriktet.
Dersom det er hgve til
skogsarbeid hos andre, vil
ein brukar med ledig ar-
beidskraft i vinterhalv-
aret kanskje i mange hove
.8ja seg betre tjent med &
ta slikt arbeid, fordi dette
gir kontante inntekter
straks. Dersom det er ri-
keleg tilgang pa slikt ar-
beid er det kanskje mindre
grunn til & gi bruket til-
legg av skog for & vkaffe
arbeid. Slikt tillegg vil det
szrleg bli tale om der til-
gangen pd arbeid er liten
eller ujamns.

Logikken i dette er ikke
god & forstd. Nar skogene i
nabolaget eller i bygda ikke
gir adgang for alle, si skal
det plutselig kunne oppsté ar-
beidsmuligheter dersom man
tar noe av skogen og lar den
skifte eier. (Vi ser her bort
fra sammensliing av bruk).
All erfaring viser det motsat-

‘te, For & betale kjspesummen

og ogsa ofte av andre grun-
ner, ser man stadig at slik til-
lagt skog blir utsatt for sterk
hugst med det samme. Den
jevne avvirkning i slike sko-
ger vil man ikke fa og dermed
er man arbeidsmessig like
langt. Selv om man vedtar
lovregler som hindrer den-
slags skogbehandling, vil
man dog — som nevnt — ikke
skape steorre arbeidsmulighe-
ter om man fordeler pd area-
lene.

3. P4 side 22 i innstillingen
kommer forgvrig komite-

Statsmannskunst
og forutseende
utenriksledelse

Japan var fra og med 1941
til 1945 USA’s dedelige fien-
de, som det for enhver pris
var om & gjore & edelegge.

Japan er fem &r senere
USA’s eneste palitelige alli-
erte i Osten. —

Det kostet USA 598 000
dode og sirede og milliarder
av dollars & sla ned Tyskland,

Fem &r senere gnsker USA
4 oppruste Tyskland og gjo-
re dette land ti] sin allierte.

USA utkjempet en stor
krig for & frelse Kina fra
Japan. Kina ,som né er frelst
— truer fem &r senere USA

med krig.

Russland var under den
2. verdenskrig USA’s allier-
te og fikk milliarder av dol-
lars i Lend-Lease-hjelp

Fem Aar senere er Russland
USA’s fiende nummer 1 og
truer med krig.

USA’s allierte,

Det kommunistiske Jugo-
slavia gjorde seg for fem ar
siden bemerket ved a skyte
ned amerikansk fly.

Titos Jugoslavia mottar i
dag amrikansk hjelp og ber
om mere.

England,

forspker &4 fi det rede Kina

med som medlem av FN.
England, som har diploma-

tisk forbindelse med Kina —

sldss mot kinesiske styrker i

Korea.

en selv med en argumente-
ring som slar bena under
dette med jevn bskjeftigel-
se, nemlig folgende:

«Ein vil og nemne at
skog i samband med jord-
bruk har ikkje lite & bety
som ein reserve for eiga-
ren som han kan ta til nir
han treng kapita] til serle-
ge tiltak t.d. byggearbeid.
Ved & la vera & ta ut til-
veksten gjennom fleire ar
kan eigaren av eit slikt
.bruk legge opp eit reser-
vefond som kan vera godt
4 ha, og kanskje i eit kni-
petak kan redda garden
for eigaren og slektas.

Her gis det anvisning pa
periodisk hugst! Hvor blir
det sd av den jevne, arlige ar-

“beidsbeskjeftigelse ?

Som et ytterligere eksem-
pel pd komiteens selvmotsi-
gelsar ske¢l vi nevne at den
gir inn for fellesskoger. —
Hvordan kan det da bli mulig
4 legge opp et «reservefond»
som skal kunne tas ut av den
av «sameierne» som er kom-
met i et knipetak eller skal

bygge?

4. P4 side 23 forlater forgv-
rig komitéen prinsippet
om at det bare er jordbru-

kerne som skal skaffes
skog, ut fra arbeidsmes-
sige forhold. Der sies det:
«Fleirtalet i komitéen er
likevel klar over at det i
ein viss mon er behov for
skog som kan skaffe byg-
gevirke og brennsel til
skoglause folk i bygdene,
serleg til bustadsbruk og
stottebruk, som komitéen
meiner at ein ikkje ber
legge skog til. Komitéen
gjor derfor framlegg om
reglar som gir stat og
kommune hove til 4 oreig-
ne skog nir almene omsyn
talar for det. Komitéen
tenker her m. a. pd om-
synet til tilgang pa bygge-
virke og ved til bruk som
ikkje har skog».

Dette er uforstéelig tale.
Man gir dpenbart ut fra at de
nuverende eiere av skogen
nekter & selge temmer og ved
til folk i bygdene, Dersom
imidlertid skogens virkespro-
duksjon er tilstrekkelig, vil
det selvsagt vare nok 4 fi
kjopt i det fri marked. Det
blir ikke mere tilgang pa
tommer og ved man om-
kalfatrer eiendomsforholde-
ne.

‘(Forts.),



Leserbrev . . .

(Forts. fra side 3)
Les artikkelen om «Stalin»
i nr. 14 pa side 3. Er ikke det-
te lgdig stoff og opplysende
for uvitende?
T. Ruud.

*

Kjere Hans Nielsen Herstad!
M3 jeg fa lov & takke Dem
av mitt fulle og hele hjerte
for Deres artikkel i nr. 13:
«Personlig vurdering».

En meg neerstaende person

skrev. til meg: «Jeg ser frem

~til den dagen du ikke lenger
leser Folk og Land, da er du
pa riktig vei, innse at du har
tatt feil, innse at det hele er
over og ber glemmes, innse
at det ber glemmes, innse at
det ikke er blitt annet enn
fandenskap for deg og dine
pa grunn av dette. Du er for
feig til 4 innromme noe som
helst. Jeg skammer meg over
at Du er sd blind».

Jeg er enig med deg, kje-
re H. N. H. Her har vi just
beviset for, hvor lite ung-
dommen tenker og hvor den
mangler zresfelelse. Denne
min hépfulle slektning har
jeg — tross 6 ars henvisning
til offentlig forsorg, pakos-
tet et helt ars opphold pi
spesialskole til mangfoldige
tusen kroner, ved realisasjon
av gjenvarende verdier og
ved lan,

" Din artikkel var en broder-

hind rakt meg i samme time
jeg trengte den mest. Jeg
har aldri veert i-tvil om hva
som for MEG har vart den
riktige vei. Den faller heldig-
vis sammen med — det far
vi vel hipe og tro — de fles-
tes.

La meg benytte anlednin-
gen til 4 hilse Deg O. Fr. O.
for ditt lille innlegg om
kunstsilkefabrikken i samme
nummer. Jeg har hatt den
zre og glede & lere Arne
Bergsvik og hans sjarmeren-
de frue personlig & kjenne.
Jeg elsker dem begge! Den-
gang da megrkemennene pre-
vet & stoppe min livsviktige
bedrift ved 4 nekte meg trad,
skrev jeg til A. B. som den-
gang var meg ukjent. Er det
nedvendig 4 si at han rea-
gerte momentant!? Da jeg
dengang &pnet den rommeli-
ge pakken, satt jeg boksta-
velig talt og glante i lufta i
minutter! Er det feigt av
meg & si, at tarene trillet?
Takk igjen, kjere A, B. Jeg
sier med «Det Beste»: «Den

mannen glemmer jeg aldri».
H. H.

SKRIV OM SANNHETEN!

Under deiinie overskrift er
en K. ute méq et innlegg som
jeg for en vesentug del er
enig i. Noen hver har sikkert
atskillig pa disse sikalte go-
de nordmenn under krigen.
Jeg husker en sikkerhetspo-
litisjef jeg sdtt sammen med.
Han sa en gang under en av-
hering: «Dét var de sdkalte
gode nordmenn i dag, som
anmeldte og lot oss foreta
arrestasjonene, og medlem-
mene Av NS gjorde alt de
kunne for 4 fa disse stakka-
rene ut igjen». Vedkommen-
de ble ikke dratt frem i ret-
ten. Hans sak ble henlagt og
han ble hjemsendt som en
meget pen og pyntelig tys-
ker og politimann.

Nei, herr K., jeg tror ikke
det ville gavne noe & offent-
liggjere noe om disse karene,
Det vil tvert om bare gjore
ondt verre. Psykologisk er
slikt noe helt forkastelig. —
Nei, skriv det du har pa hjer-
tet ned med gjenpart og bruk
din viden til egen og felles
interesse. Ingen er sa tykk-

hudet at Kan eller hun ikke’

gjor hva det skal vare for
4 slippe offentliggjoerelse. Ta
ikke noe hensyn. Det har
ved Gud ikke disse sakalte
nordmenn med «gode» foran,
gjort.

Man skriver og snakker s
ofte om hvor dumt den og
den statsmann har stelt det
for sitt eget land og andre
land. Det er rent tevprat. En
statsmann.har like godt vett
sonr-du-og-jeg — sikkert en-
da mere — tross man ingen-
ting ter forsverge, nir man
har sett vire egne i virksom-
het, men disse statsmenn har
mattet lystre sterkere mak-
ters ordre enten de har villet
det eller ikke. De overstat-
lige har hatt et eller annet
pa dem, og i det rette aye-
blikk eller like foran den ret-
te sak har de sa fatt sitt ul-
timatum — enten eller. Og
det har blitt slik som disse
har villet. Det er sannheten.

Men riktig. Skriv ned alt
om disse 6g mest mulig av
de gode gjerninger du gavet
til nordmenns beste, for de
som er kommet frem i retts-
papirene har muligens ten-
dens til «a4 komme bort». —
Det ma ikke finnes noen be-
vis pa at.vi kunne vare go-
de. Vi var bare onde i alle
maéter. «Vi matte da vite» og
si lette de over alt efter stov-
lignende ting og idiotiske pa-
stander, som ble slatt stort
opp — men smuldret hen.

4.

Tidene forandres

Rommels stabssjef ved engelske
militeranlegg

‘General Hans Speidel, som
var Rommels stabssjef — er
tysk representant i det euro-
peiske forsvarsfellesskap, og
i denne egenskap har han
sammen med ca. 160 repre-
sentanter fra andre vestlige

land besgkt engelske militzer-
anlegg. Dette har foranledi-
get et heftig angrep fra ar-
beiderpartiet rettet mot mr.
Churchill; :som tillot et slikt
besgk. Churchill pd sin side
svarte med & beskylde arbei-

.

_ konsekvensene av det.

Tysklands «overfall» pa Norge

Forskjellen pa norsk og tysk
historieoppfatning dreftes pa lererhold

I dagspressen kunne man
for et par uker siden lese fol-
gende melding:

Et par dagers forhandlinger
i Oslo mellom professor dr.
Georg Eckert fra Braun-
schweig og de norske leerer-
organisasjoners komité {il
gransking av leerebgker uten-
om Norden er nettopp avslut-
tet. Resultatene av en gjensi-
dig ,gransking av en rekke

norske og tyske historielere-

bgker ble utvekslet og drgftet
pa mgtet. Sarlig innglende
diskuterte man fremstillin-

‘gen av den aller nyeste tids
historie i begge lands lere-
bgker.

Man ble bl. a. enig om at
norske lerebgker burde frem
-heve  Weimarrepublikkens
innsats og nevne at det ogsa
tantes en tysk motstandsbe-
vegelse i Hitler-tiden. De tys-
ke bgker burde pa sin side
gjgre det klart at den norske
regjering fgrte en oppriktig
ngytralitetspolitikk under
den 2. verdenskrig inntil sel-
ve stormaktspolitikken rev
Norge med i krigen. I de tys-

ke bgker burde det ogsd nev-
nes at Norge fortsatte krigen
efterat kampen her i landet
var slutt, og det burde ikke
legges skjul pd de tyske ter-
rorpregede nazifiseringsfor-
sgk i Norge. ‘
Fra norgk side deltok i mg-
tet rektor Haakon Vigander,
formann, leererinne Aslaug
Hjelde, rektor Haakon Holm-
boe, leererinne Berit Iversen,
lektor A. St. Langeland, cand.
filol. Magne Skodvin, over-
leerer Bernhard Stokke og
skoleinspektgr Henrik Sgdal.

I anledning denne melding har. vi mottait folgende imnlegg:

Tampen
brenner!

Jeg henviser ti] en medde-
lelse fra De norske lzreror-
ganisasjoners komité til gran
-sking av lerebgker utenom
Norden, om forhandlinger
med professor dr. Georg Ec-
kert fra Braunschweig.

Nu. henstiller mén til de
tyske lerebokforfattere, at de
burde fremheve «at den nors-
ke regjering forte en opprik-
tig neytralitetspolitikk under
den 2. verdenskrig inntil sei-
ve stormaktspolitikken rev
Norge med i krigen. Og at
der ogsd ber nevnes i de iys-
ke lerebgker, at Norge fort-
satte krigen efterat kampen
her i landet var slutt».

Det tyske overfall pd Nor-
ge faller altsd nu bort i de
norske larebgker. Man vil

med andre ord ikke lenger
B A 'i'

e

derpartiet for & holde det
gamle hat mot tyskerne ved-
like og han slynget ut over
underhuset: Det er en skam
a soke enn billig popularitet
pd denne mate. Hvis man
skulle folge arbeiderpartieis
linje, ville det ikke veere mu-
lig & skape fred mellem disse
to grener av nasjonenes fram-
tid.

S4a langt er den gamle 2r-
farne politiker kommet. Han
vet at Europa er i fare og tar
Det
har forgvrig ogsa den norske
utenriksminister gjort under
sitt besgk i Bonn. Han vil ha
forsvarsfellesskap og mere
til med tyskerne, men for &
benolde en av de visne bloms-
ter i knapphullet s& vil han
ikke ha tyske turister til
landet!

fastholde at det var Quisling

som fikk Hitler til 4 overfalle
Norge. Det er et tegn pa at
Tyskland atter kommer ¢til
krefter, at Norge nu mé av-
finne seg med at det ikke ale-
ne kan dikte historie som
passer makthaverne.

Da kapitulasjonsdokumen-
tet er vel kjent og inneholder
en bestemmelse om, at Norge
ikke skal gripe til vipen s
lenge stormaktskrigen pagar,

" sd tror jeg neppe at marr kan

padytte Tyskland lggnen om
at Norges krig fortsatte. Fri-
villige i utlandet hadde selv-
sagt den samme rett som vare
folk til & melde seg. Det var
dette som ble gjort. Norge
fortsatte ingen krig. Det er
tvertimot og ugjendrivelig
fastslatt, at da Frankrike ble
okkupert, si fortsatte Eng-
land krigen ALENE. Ingen
historiker vil kunne pasti det
motsatte.

Det forhandles nu altsi om
4 skape «blgte overganger»
s at de grove historiefor-
falskninger ikke skal komme
for tydelig frem nu. Det kun-
ne fa de mest uhyggelige
virkninger for de menn som
iscenesatte «rettsoppgjoret»,
bugget pa den logn at vi tok
parti for overfallsmannen. —
Det war de andre som tok
parti for fienden. Vrgvlet om
Norges fortsatte krig pa an-
griperens side, kan ikke tjene
til & forandre bildet.

Stortinget er nu forpliktet
ti] & ta hele «rettsoppgjoret»
for seg. Der er demt i titu-
senvis med landsmenn p4 fal-
ske premisiser. Disse dommer
kan ikke lenger oppretthol-
des. Dommerne kan ha vert i
god tro, da de pastod «at vi
maétte ha forstatts, men i dag
ville de ikke kunne pasta
dette. Det nytter s& lite for
de ansvarlige nu bare & tie
og forlange stillhet om justis-

Nye toner?

Under et par dagers sam-
menkomst har professor Ge-
org Eckert fra Braunschweig
1 Tyskland og de norske lz-
rerorganisasjoners  komité
droftet hvordan man til frem-
me av gjensidig forstielse
skulle forme de to lands hi-
storiebgker -— spesielt med
henblikk pa lerebokene om
den-hyeste #d& historie: -

Det ble enighet om at man
i Norge skulle framheve Wei-
marrepublikkens innsats og
motstandsbevegelsen “mot
Hitler. Til gjengjeld skulle
man i tyske lerebgker «gjore
det klart at den norske regije-
ring forte en oppriktig ney-
tralitetspolitikk under den 2.
verdenskrig, inntil selve stor-
maktspolitikken rev Norge
med i krigen».

Det om regjeringens ngy-
tralitet virker ikke seerlig til-
forlatelig for dem som kjen-
ner litt nermere til saker og
ting. Ulike bedre later det
imidlertid at det var «selve
stormaktspolitikken som rev
Norge med i krigens. Den set-

mordene. Nei der vil fortsatt
bli storm, og den vil gke pa
fleg ettersom sannheten kom-
mer for en dag.

Vi justisofere krever var
rett og vi skal f4 den, uan-
sett hva den lille klikk av svi-
kere har tenkt seg. De dede
kan man ikke vekke, men de-
res enker kan man serge for.
Vi som lever skal og vil f&
oppreisning av det folk som
dere forte bak lyset, for 3
redde dere selv. Pa tross av
ordensregnet etter krigen sti-
ger nu stanken mot sky, det
virket bare kortvarig som
parfyme pa en medding.



mogm

Fransk Bakindia og «kammerat an»

En dag i 1946 hadde cn
fransk offiser i Hanoi lagt
en bok fra seg pd disken. En
liten blid, rundfjseset indo-
kineser tittet p& boken og
spurte heflig:

«Kan jeg fa line den?»

«Nar jeg er ferdig med den
selv sa», sa franskmannen,

Titelen pad boken var:
«Krig i fiendens rygg».

Det er denne lille uanselige
mann Giap som er sjef for de
styrker som i dag presser
franskmennene si hardt i In-
do-Kina, sier «Time». Tidli-
gere var det den magre «fa-
natiske  60-arige  Ho-Chi
Mink som var leder, men
franskmennne tror at han er
ded.

Giap kan allerede se tilba-
ke pa betydelige resultater,
som «oppreorsleder» etter
fransk oppfatning, men som
«frihetshelts> hvis den ngy-
trale iaktager skal fa si sin
mening. Som sjef for 100 000
regulere kommunistsoldater
og 200000 Vieth Minh parti-
saner har han i de siste 6
ars krig bunnet en fransk
her pa 200 000 mann hvite og
innfatte og kostet Frankrike
6 milliarder dollars, mens
USA  har mattet punge ut
med 2, mﬂl&amgggllam
militeer hjelp,

General G1ap er_,en spinkel
liten mann i 40 ars alderen.
Hele hans familie skal ha mis-
tet livet under uavhengig-
hetskampene. Som 18-aring
ble han av franskmennene
puttet 1 fengsel noen méneder
og fikk etterpd tillatelse til
4 studere ved det franske
akademi i Hanoi hvor han tok

ningen er i et hvert fall i og
for seg ikke lognaktig. Det
burde bare stitt at den som
var eksponenten for denne
stormaktspolitikken var —
Stor-Britannia, godt stette av
Frankrike!

Nir sa atpitil utenriksmi-
nister Lange under sitt nyli-
ge besgk hos den vest-tyske
regjering ogsa snakker om at
det var stormaktspolitikken
som gjorde Norge til krigs-
deltager, synes det & kunne
skimtes en sceneforandring.

For var det aldri snakk om
annet enn «det tyske overfall
pi Norge». Begynner det vir-
kelig s&’n sminingom & bli et
lysere drag i jossing-mentali-
teten? Selv om de ord som
ennid brukes er vake, er det
tydelig at «det tyske overfal-
lets ikke er si grunnfestet
lenger. Tvilen er i demring,
og at DEN er berettiget, kan
det ikke rd stor meningsfor-
skjell om.

‘ H. G.

“Menneskers liv og ded
er uten betydning*

Av * 3k %

doktorgraden i politisk gko-
ncmi. En lerer erindrer ham
som «lidenskapelig og senti-
mental»>. P4 en eller annen
mate fikk han ogsd kjenn-
skap til marxismen.

Under siste verdenskrig ble
han Ho-Chi Minh’s hgyre
hand og levde under navn av
«kamerat Van» den kommu-
nistiske undergrunnskrig mot
japanerne — som hadde be-
satt landet — og mot fransk-
mennene. Franskmennene ar-
resterte hans hustru, demte
henne til 15 irs straffarbeide
og kastet henne i fengsel
hvor hun dede. Da Giap i
1944 forte sine tropper inn i
Dinh Cadalen og uten nade og
barmhjertighet likviderte of-
fentlige funksjonarer og rike
jordeiere viste han i praksis
at han mener det alvorlig
med dette sitt  munnhell:
«Hvert minutt dor det rundt
om pd jorden 100 000 menn.

Menneskers liv og ded er uten
betydning.

Franske offiserer sier at
Giaps militere dyktighet
skyldes hirdt arbeide og sta-
dig studie av geografi og hi-
storie. Guerilla-krigen har
han lert av Ho Chi Mink, li-
kesom han har fatt mange
impulser ved lesningen av bo-
ken «Visdommens 7 sgilers,
forfattet av grkenhelten T. E.
Lawrence.

Da franskmennene var le-
det av avdede marskalk de
Lattre de Tassigny vaget Gi-
ap seg ut i 4pen mark og ble
slatt i to slag. Hans tropper
kunne ikke st seg imot det
franske artilleri og de ameri-
kanske' napalm-bomber med
brennende olje som de fran-
ske flyvert sendte ned over
Giaps krigere. Sa siden har
Giap holdt seg til guerilla-
krigen og terrorhandlinger i
ryggen pa den franske heer.

Franskmennen‘e» ka.n ikke
ha det greitt, ffr Giap kan
overfalle og fang’e 350 rekrut-
ter som 13 i 1e1r ganske nzer
franskmennenes: v1kt1gste by
Hanoi som ligger:ved kysten.
Giaps smé gule krigere kry-
per og kravler overalt, med
god stgtte av befolknmgen
: Det foreligger ; fér fa opp-
lysninger om Indo-Kina til
at vi her kan komme med no-
en bestemt mening om hvor-
ledes krigen vil Komme til &
utvikle seg. Meri"man kan
kanskje komme med en spé-
dom om at Giap, klok av ska-
de, vil innskrenke seg til jun-
gelkrig, partisanaffaerer
franskmennenes rygg og opp-
vigling av fo]kene*l Thailand
og Burma. — .

Det er ikke ut.en grunn at
ikke bare Frankrike, men og-
sid England og USA er blitt
nervgse. Et samlet Bak1nd1a i
flammer er ingen' oppbygge—
lig fremtidsmulighet for disse
makter, og heller ikke for FN.

Men det er dette Som er den
store linje i SOVJet§ utenriks-
politikk.
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Vi tillater oss hgfligst 4 hen-
stillet til avisens abonnenter
og annonsgrer ved innbeta-
ling av aviskontingenten —
ved dekning av annonsekrav
eller i tilfelle av oppgjgr av
gkonomisk - mellomvarende
av annen art @ nytte postgiro-
nummer 16450 elller ogsa
avisekspedisjonens adresse:
Kierschows gt. 5, Oslo — Mo-
Igkka.

Likeledes ber vi om at nyteg-
ninger eller korrespondanse
vedkommende avisens ekspe-
disjon adresseres direkte til
avisekspedisjonens nevnte
adresse: Kierschowsgt. 5, —
Oslo.

Henvendelser til redaktgren
personlig eller redaksjonelt
stoff bes derimot adressert til
redaksjonens postadresse: —
Postboks 1407, Oslo.

Godhetsfullt husk 4 skrive ty-
delige navn og fullstendige
postadresse. Husk ogsd 4 angi
pa giro- eller postanvisnings-
tallongens bakside hva penge-
forsendelsen gjelder.

[ S
L]

VZARELSE

Fra 15. juni eller for trenger
jeg et veerelse. Kan noen hj.
meg med det?

Bill. mrk.  «Ordensmann» til
bladets eksp.

B

NYSALTAPORSK I tgnner innveiet néetto 100 kilo leve-

res inklusiv emballasje meget rimelig, handlende kr 145,—

forbrukere kr. 160,00 inkl. tdr.

NYSALTA UER — leveres itgnner innveiet netto 90 kilo. -
Pris til handlende kr. 126,50, til forbrukere kr. 137 ,50.

NORSK ISTERSILD ~— Kleppfisk m. m.

PRIMA BEINFRI TORSKEFILET — leveres i nye tgnner
innveiet netto 110 kilo for den lave pris av kr. 180,00
til handlende og kun kr. 200,00 til forbrukere. —

Delikat vare — beinfri.

OTTO OTTESEN HAVNERAAS A/S
Telefon 1630. Telegr.adresser Havneraas, Kristiansiind N.

Til abonnentene

Ver av den godhet ved mel-
ding om adresseforandring ik-
ke bare & oppgi den nye adr.
men o0gsd den tidligere. Vart
kartotek er fgrt etter post-
stedene, og det er derfor helt
ngdvendig & f& oppgitt den
post-adresse som skal utgd.

Veer ogsd s& elskverdig a
hjelpe oss ved & angi ngyak-
tige post-adresser. Dessverre
er det mange som bare anfg-
rer sitt gérdsnavn, men det-
te sier oss sveert ilite — s8
mange enslydende ‘gardsnavn
som finnes rundt ofi’i landet.
Ekspedisjonen.

GARDSARBEIDER
far fast arbeide straks pa trivelig gard 15 km fraf Oslo. —

Sertifikat gnskelig,

men in gen bet1ngelse

E. AABY, Nesg hovedgérd, Slependen st.

Redakter A. Olesens brosjyre

med riksferer Himmlers uttalelse om Tysklands awvtale med
den danske regjering om besettelsen av Danmark 9. april
1940 vil kunne fées tilsendt ved 4 tilskrive redaktor:id. Olesen
Store gade 3}, Aabenraa, Danmark. Brosjyrens kostende, kr.
1,50 pluss kr. 0,40 i porto, tilsammen kr, 1,90, kan medsendes
bestillingen i norske frimerker til det tilsv. belep. |

e

Stor
prisnedsettelse

N

\ R. Astrup Nielsen
Eventyret om.

“SOLBRIS*

300 sider. Rikt illustrert.
Tidligere pris kr. 23—

Na kr. 13.-
innbundet
portofritt mot forskuddsbe-
taling. Mot postoppkrav
pluss kr. 0,80. -
Benytt den som gavebok til

enhver anledning.
MARTINUSSENS FORLAG
BERGEN =

Observer!

Ny liste over beker til supp-
lering av forrige sendes mot
15 gre porto, «Solbrishokeny
nedsatt pris!

HEURECA T/W
Maridalsv. 205 — Oslo.
TIf. 38 06 08.

TANNLEGE MAAMOEN
Hansteensgt. 2. TIf. 44 36 99.

- VEKKERUR -
Kr. 19,—, 21,75, 23,75, 25,75,
28,50. Beste kvalitet. Jung-
hans rg¢d, grgnn, bl og gul.
Sendes mot oppkrav.

Urm. R. GJESSING:

Drammen.

Overrettssakforer

Ketil Harnoll

Munkedamsv. 5, Oslo
TIf. 4221 30

Skrivemaskiner

Et mindre parti Rheinmetall
Portable med koffert og 1 ars
garanti ankommet. Pris kun

kr. 562,—. Avbetaling inm~
rgmmes.
SVERRE JACOBSEN

Iseng. N
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Konstitusjonell nedrett . . .

@orts. fra side 1)

At ngdoiilstand kan beret-
tige til handlinger som ellers
" wville veere ulovlige har man
lenge veert enig om, og de
forskjellige rettssamfunn har
da ogsa gitt lover til vern for

det ngdstilte individ. Hos oss
har vi straffelovens §§ 47 og -

48 om ngdtilstand og ngdver-
ge. Men ngdretten er alene en
unntakelsesrett for indivi-
dene.

Begrepet har utviklet seg i
de primitive menneskesam-
funn og ble etterhvert aner-
kjent over alt som ngdvendig

til beskyttelse for den enkel- .

tes liv og frihet si vel som
hans gvrige i lov fastsatte
livsviktige interesser.

I ngd som truer liv, legeme,
den kvinnelige bluferdighet,
frihet eller gods (for & tale
med var gode gamle straffe-
Jov av 1842), har man ngdrett
for seg selv eller andre. Like-
s om man, hvis ngdvendig
for 4 avverge overhengende
fare for eget eller andres liv
eller helbred, gjgr skade pa
andres gods.

Det er som man ser biolo-
gisk ngd, som gir ngdrett in-
nen lovens grenser ikke ngd i
everfgrt betydning, som f.eks.
samvittighets- eller sjelengd.

Ngdretten tilkommer heller
ikke institusjoner eller orga-
nisasjoner, da de hverken har
legeme eller helbred og ikke
kan komme i biologisk ngd.

P3a statsrettens gebet gjel-
der ngdretten overhodet ikke.
En regjering, et departement,
et formannskap, et storting
har ingen ngdrett. De kan
som sagt ikke lide ngd i bio-
logisk forstand. P& samme
maéte har en politiker, en mi-
nister, en stortingspresident
f. eks. ingen ngdrett som si-
dan, men vel som privatmann.

Savidt vites hadde ingen
her hjemme hgrt tale om kon-
stitusjonell ngdrett fgr pro-
fosssor Mikal Henriksen Lie i
forbindelse med riksrettssa-
ken mot statsminister Abra-
ham Berge gjorde bruk av
denne benevnelse.

Om begrepet den gang spil-

te noen rolle — Berge ble fri-
funnet — vet jeg ikke, men
siden har man hgrt det nevnt.
Det har vel vaert dem som
mente det nyttig — for alle
tilfelle skyld — & stgtte opp
under begrepet.
. Professor Castberg har
imidlertid i sin «<Norges Stats-
forfatning> et avsnitt om
konstitusjonell ngdrett.

Fremstillingen virker pi
meg som et famlende, tvilende
og naermest timid forsgk pa a
skaffe dette begrep et lite
bruhode i norsk statsrett.

Castberg begynner med &
pastd at «en tilsynelatende

rettsstridig handling av et
statsorgan — en handling som
normalt skulle begrunne riks-
rettsansvar — kan unntakel-
sesvis vare rettmesssig og
straffri etter prinsippene for
konstitusjonell ngdrett».

Men hva er det for noen
prinsipper og hvor har de
veert omhandlet?

Han fortsetter med & pasta
at — «statsorganenes rett til
under ekstraordinere om-
stendigheter 4 overskride de
grenser, som under normale
forhold gjelder for deres
myndighet, er i praksis aner-
kjent i norsk statsrett».

Men hvor og nar har en
slik anerkjennelse funnet
sted?

Professorens anforsel «at i
virkeligheten kan ikke noe
statsliv tenkes uten en slik
adgang for statsorganene til
under visse betingelser & va-
reta samfunnets interesser —
kan na sin riktighet, forsa-
vidt han mener handlinger
som intet har med nedrett a
giere.*) En slik adgang vil
man anerkjenne av praktiske
grunner selv om det ikke sa
ofte vil bli bruk for den, men
den er ingen rett med derav-
tolgende plikt ti] & handle.

Om den grenseoverskriden-

let, men hadde forholdt seg
passiv, hadde den da for-
brudt seg og ville den da kun-
ne gjeres ansvarlig for riks-
rett? :
Jseg mener nei — og de eks-
empler Castberg péaberoper
som bevis for at en konstitu-
sjonell ngdrett er anerkjent i
norsk praksis har visselig in-
tet med nedrett 4 gjere. De
er rett og slett eksempler pa
negotiorum gestio**) pa aten
statsmakt kan komme til &
opptre som negotiorum ges-
tor for en annen statsmak..
Smlgn. N. L. 5—1—13.

Det var nettopp for a av-
skjere eventuelle entrepre-
nante regjeringer fra (f. eks.
under paskudd av nedstil-
stand) & gjere inngrep i Stor-
tingets lovgivningsmyndig-
het at grunnlovens § 17 ga
kongen rett til — og en me-
get rommelig rett til — & gi
provisoriske anordninger, nar
Stortinget ikke var samlet
(og den gang var det kun
samlet hvert 3. ar). Og denne
kongens rett ble ikke inn-
skrenket til serdeles patren-

») smlgn. Code Civil § 1371 og
Biirg. Gesetzb. § 677 flg.

**) Negotiorum Gestio kalte man
i romerretten den ugnmode-
te inngripen i ex annens af-
ferer, nar den skjedde i god
hensikt, altsé den velvillige
varetakelse av en anneng
tarv uten fullmakt.

PR H M gy e

gende tilfelle, — Retten var
imidlertid og er tillike en
plikt, hvis forsemmelse méi
antas 4 medfgre riksrettsan-
svar.

Noe helt annet er det at re-
gjleringen i en spesiell situa-
sjon beslutter & opptre .som
negotiorum gestor for Stor-
tinget.

I sin behandling av begre-
pet konstitusjonell nedrett
gjor ievrig professor Cast-
berg atskillige innremmelser.

Han antyder at en fornuf-
tig fortolkning av grunnloven
viile overflgdiggjore en kon-
stitusjonell ngdrett. Og han
innremmer «at grensene for
denne ngdrett er i hey grad
flytende» og «at det kan ofte
fremstille seg som uklart —
hvor grensen gar mellom pa
den ene side den berettigede
overskridelse av vanlige myn-
dighetsgrenser i en ekstraor-
dinzr situasjon og pa den an-
nen side den myndighetsover-
skridelse, som mé betraktes
som forfatningsstridig». Han
erkjenner at «grensen mellom
det tillatte og det ikke tillat-
te er her flytende og vil uve-
gerlig bero i noen grad pé den
mere eller mindre subjektive
vurdering av de motstridende

interesser», samt at «det er
klart at selve anerkjennelsen
av den konstitusjonelle nad-
rett innebazrer en fare for
misbruk» si vel som at «ogsi
grensen mellom overskridelse
av den konstitusjonelle ned-
rett og en revolusjonser hand-
ling er flytende». —

Tiltross for disse sine me-
get alvorlige innvendinger
mener Castberg allikevel «at
det selvsagt ikke kan vare
berettiget 4 skyve hele dette
rettsinstitutt ut av forfatnin-
gens.

Da dette «rettsinstitutts
(for meg stir det som et
urettsinstitutt etter min me-
ning aldri har vert intatt i
forfatningen, skulle det ikke
kunne vare tale om & skyve
det ut av den. Men det er be-
tegnende for tiden at man na
vii spke & innfore en slik ny-
skapning hos oss.

Utenfor grensene som grunn-
lovens § 17 har satt kan re-
gleringen ikke opptre som
lovgiver. Og det hjelper ikke
om et slikt regjeringsprodukt

kaller seg provisorisk anord- .

ning.
Jurist.
(Fra Stavanger Aftenblad
nr. 67, 20. mars 1953).

Systemet . . . .

tet dette niddingnavn pd sin
neste ? Hvordan kunne makt-
haverne tape den minste for-
dring til velanstendighet, il
rettferdighet? A kalle sine
sostre og bredre for lands-
sviker og f4 domstolene til &
«dgmme» imot Grunnlovens
ord og and? Vi som under
invasjonens &k, kun sgkte &
holde fast pad plogstyret, og
ikke flytte sete ifra konto-
rets arbeide for fremmed
makt og vold. Vi som ikke
flyktet fra land og plikt, —
men nettopp veernet i zrens
navn NORGE!

Og s& blir vi dgmt for
«iandssvik» og de andre til
helter!

Er det anden ifra gst, som
har synkveervet makthaver-
ne? Og det i den grad, at alt
vi hadde vunnet i var kultur
igjennem et hgyt niva i dikt
og prosa, malerkunst og mu-
sikk, vitenskap og moralsk
hgyde, taptes i samme stund
krigens «geler var vunnet»
og maktkilderne ifra London
betradte Norge.

Og vi «dgmte» er fremde-
les «landssvikere» og berer,
niddingnavnet. Signalendring
ifra hat og til forstdelse og
anger har ingen fremgang og
vare ngdrop stenger maktha-
verne vekk ifra den «frie
presse» og dermed folket,

reflekterer, undrer oss i sorg
og kummer, niddingsnavnet
de fgrte over oss vil engang
historiens rettferdighet flytte
ifra oss «dgmte» til dem som
domte, og som i dag — pi 8.
aret, fremdeles fglger den
hatets linje makthaverne fygr-
te inn i Norge.

Vi har sviktet. Ja, i et har
vi sviktet og vil i evighet
svikte, det er systemet, den
unorske and som kunne ska-
pe dette hat og rive istykker
det som sermerket vart lille
land som et av de stgrste i
rettferdighet og fordragelig-
het. Det system som handlet
imot Grunnlovens ord og
bokstav og dermed skjendet
Jandets eere innad og utad.

Et slikt system vil vi «dgm-
te» alltid svikte.

Vi vil ogsa svike og forak-
te den and som forleden viste
seg 1 Stortinget, hvor flere
svek sin egen underskrift pa
et dokument med gnske om
at et ngytralt, utenlandsk vi-
tenskaplig kollegium skulle
granske «rettsoppgjgretr —
Norges stgrste ulykkei En
gjerning ,som i all tydelighet
viser systemets slapphet, —
der @re og ansvar engang
skapte karakterer! Som selve
«rettsoppgjgret» aldri hadde
sett dagens lys om ikke det
samme system, som fremde-
les rader, hadde brudt fortids

“OF herer ‘det' Vi wdgmtes

Kiem pa
lommeboka
sa skrikes det

Men eliers?

Den fra. Henry Johansen- .
saken s®rdeles omdiskuterte
Oslo-advokat, I. Sundfer, har
nylig vert ute i Morgenbla-

"det med et opppsett der han

angriper bestemmelsene om
verdiansettelse av fast eien-
dom ved tvangsavstaing. Han
avslutter oppsettet med fol-
gende linjer:

...«Men en stat som i sin lov-
givning ikke respekterer an-
den og essensen i sin egen
Grunnlov, men gjennom vold
pa verdiansettelser og grove
fiksjoner opphgyer fantestre-
ker til rettsprinsipp, er ute
pi et farlig skraplan, idet den
ikke har rett til & kreve vor-
gernes respekt eller frivillige
etterlevelse av lovene og hel-
ler ikke heyere moral i for-
holdet til det offentlige =nn
den som Staten selv betjener
seg avy.

Vel talt, advokat Sundfer!
Men hvordan var det med De-
res egen innstilling til «an-
den og essensen» i Grunnlo-
ven i 1945 ? Dengang da myn-
dighetene gjorde vold pa ver-
diansettelsen av levende
mennesker og oppheoyde fan-
testreker til retfSprirsipp! e
Var De ogsi den gang ute
med en modig protest? Eller
hva gjorde De?

Fru Kirsten Flagstad kun-
ne kanskje svare Dem!

zre og ikke krenket Grunn-
lovens klare ord til beskyttel-
se for et lite mindretall.

Det er mulig at disse mine
refleksjoner er strenge, bru-
tale, men sa lenge systemet
blir ved med & krenke var
&re og rettferdighetsfeolelse,
er der ingen annen makt som
stenger min penn eller tale
enn den maktens kilde, som i
dag er makthavernes eneste
vépen.
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