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Frontkjemperbarnas penger =
DOMMER FRIIS BULL GAV IDUN MEDHOLD!

Ubeherskede, grovt injurerende uttalelser av Gulbranson og Arntzen

Vi bringer her fortsetteisen
av referatet fra byrettssaken
mot forsikringsselskapet Idun
reist av tre frontkjemper-
barn.

La oss innledningsvis nev-
ne at

s 5 e

falt tirsdag 9. sept. 1959. Ifglge

net for barnas krav, og Iduns
regressgksmdl mot staten falt
da bort.

Retten bemerket blant annet
i sine premisser:

Det er pd det rene og inn-
rgmmet av saksgkerne at dom-

kontoret som et ulovlig organ
og at det wvar straffbart 4 yte

«Dagbladet»

«ble Idun frifun-

Dommer Reidar Friis Bull

som har avsagt den be-
merkelsesverdige dom, er
bror av de ikke ukjente
stgrrelser Brynjulf og Tryg-
ve Bull. Som disse startet
han sin karriere i Mot Dag,
og hgrer dermed til leder-
skiktet i Arbeiderpartiets
SS av idag. Han deltar na
i etterkrigsoppgigret «pa
overtid». Ellers er han
kjent som en av Visens
Venner, og den som vil
sjunge finner som bekjent
alltid en vise.

penger til kontoret. Ved dom
av Hgyesterett er det ogsd stad-
festet at det er bistand til fien~
den a gi penger til falnes etter-
latte ved Frontkjemperkontoret.

Selv om disse poliser ble teg-
net til fordel for smd barn som
intet galt hadde gjort, og selv
om det godt kunne tenkes til-
felle av-at en forsikring til for-
del for et slikt bazn kunne veere
fullt gyldig, s@ mdtte det bdde
for Frontkjemperkontoret og
Idun veere klart at en organi-
sert tegning av._slike forsikrin-
ger fra Frontkjemperkontorets
side gjorde ogsd de enkelte for-
sikringsavtaler rettsstridige og
ugyldige.

Idun har pé sin side hevdet
at selskapet inngikk avtalen
med ulyst, men fant ikke til-
strekkelig grunn til 4 ta den
risiko som de mente var for-
bundet ‘med d nekte 4 ta for-
retningen.» »

*

Sdvidt «Dagbladet> — vi har
ennu ikke fatt anledning til a
se den oppsiktsvekkende by-
rettsdom, som wvel sikkert blir
appellert til lagmannsrett (hvor
man bgr forlange ordincer be-
manning av retten med 10 leege
dommere).

Det turde veere tvilsomt om
Livsforsikringsselskapet  Idun
har spunnet noe silke pd denne
sak.

Vil selskapet rehabilitere seg
i utallige nordmenns omdgmme,
bgr det anstendigvis uten opp-

hold — uten d avvente appell-

stolen har. avselt Frantcicmper: |

domstolens avgjgrelse — erklae-
re seg beredt til ex gratia 4@ la
de faderlgse fd det som dem til-
kommer.

Vi skal ellers komme ncer-
mere tilbake til dommen med
Reidar Friis Bulls premisser i
neste nummer.

Bjorn Noregers vitneprov

Neste vitne var Bjgrn N o-
reger, tidligere sjef for
Frontkjemperkontoret. Hans
vitneutsagn ble dramatisk
Mens Fermann hadde gitt en
sammenhengende og meget
illustrerende fremstilling,
seerlig av Rgde Kors, dets
oppgaver og Dpolitikk under
okkupasjonen, inntok  Nore-
ger en avventende holdning

(Forts. s. 2).

Stor skandale
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i forbindelse med
Hustadleiren

Beslaglagte brev, helsekort,

personaliaopplysninger og

dokumenter ligger tilgjenge-
lige for hvemsombhelst.

Forbundet retter henvendelse
til Justisdepartementet

Dagbladet bragte onsdag i
forrige uke fglgende illustrerte
artikkel:

«Vi har opprettet et sentral-
arkiv for landssviksaker pa Vic-
toria Terrasse, men det er sik-
kert at arkivet ikke har fatt
tak i alt materialet.

I et rom hvor det oppbevares
gamle gummistevler og madras-
ser i Hustand leir ligger - det
dokumenter i store dynger et-
ter landssvikfangene som satt
der etter Kkrigen og fram til
1949,

Det er meningen at dera til
rommet skal veere 1st, men ofte
er den ikke det. Og dermed kan
man med letthet komme inn og
studere saker og ting som an-
gar tidligere fanger:

Brev som er stoppet i sensu-
ren av fangeadministrasjonen,
kort over fangene, fangelister,
alle slags opplysninger om for-
brytelser og domsutskrifter, le-
geopplysninger, rgnigenbilder
lister med signalement og per-
sonalia.

Det er selvsagt kjedelig for
sentralarkivet at disse sakene

Forts. s, T.

Herr Redaktgr. -

Olaf Holms artikkel «Giten
Erik Selem».i.nr. 24 var inte-
ressant, forsavidt som den brag-
te materiale til belysning av
denne mann som under og ef-
ter okkupasjonen nzersagi wvar
allestedsneerveerende!

Han var nok ikke fri for for-
bindelse med de efterpa si faele
tyskerne, nei.

Han presterte endel av den
virksomhet, som nar NS-redak-
tgrer og andre skuile dgmmes
pastemples «straffbar og lands-
forraedersk bistand til fienden».

Han medvirket ved tillagin-
gen av.den «lov» som-han efter-
pd praktiserte fra dommersz-
tet. Og som Skeie betegner som
klart grunnlovsstridig.

Solem var si inhabil som no-
en dommer noensinne har veert,
og hans eget forhold som re-
daktgr av Tidsskrift for Rets-

SeideRsicap;-en tid under okku=:

pasjonen, var sdpass dubigst at
han ikke burde ha satt seg til
dommer over andre redaktgrer!
Selv ikke over Morgenpostens!
Men kanskje Erik Solem had-
de samme motto for sitt liv i
sikk-sakk som salig Berggrav:
«A veere der hvor mest det
gialdt, det var mig nesten mer
enn alts

Mere om «gaten Erik Solem»

Advokatene Henrik Bergh og Kizr Mordt
om hans habilitet som dommer

Da Solem lot dosere nasjonalsosialistisk rett som
redakter av Tidsskrift for rettsvidenskap

Hgyesterettsadvokat Kier Mordt

I sin bok «Det urettferdige
rettsoppgjdret»  skriver den
hgyt ansette h.r.advokat Hans
Kier Mordt blant annet om den

mangfoldige Solem, og jeg kan

ikke se at Kiaer Mordts pavis-
ninger er blitt gjendrevet:
....«Var hans (Solems) med-

I1%p3uod

1
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arbeiderskap i landssvikanord-

ningens motiver blitt opplyst,
mdtte retten derfor ha erklert
ham inhabil. All den stund
spersmélet om lagmannens ha-
bilitet ikke ble reist pa det ret-

Forts. side 4.
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EINAR SCHIBBYE
er dod

Idet avisen gar i trykken
mottar vi det sgrgelige bud-
skap at Einar Schibbye er
dgd etter et kort sykeleie,
hele landets «onkel Einars,

Schibbye var fgdt 29. ok-
tober 1900. Etter avlagt juri-
dikum studerte han videre i
utlandet, men hans gnistren-
de and og blendende vidd
bragte ham snart inn pa an-
dre baner. Han ble tidlig fast
engagert i Bergens Kkring-
kasting, senere i Oslo, og ble
en av landets mest populeere
kasgrer, ved siden av at han
startet Kkringkastingens be-
kjente barnetime med de
uforglemmelige «Kallemann
og Amandusy, som etterhvert
ble utvidet til & bli kring-
kastingens kanskje mest
skattede programpost.

Schibbye utgav en rekke
bgker, de fgrste humoristiske
og parodiske som <«Alkohol-
ens melodi» og « Pa bunnen
av Skagerak», med mange
kjente figurer.

Under okkupasjonen var
han i ledende stilling i Kring-
kastingen og 1 Gyldendals
styre. Som medlem av NS ble
han  rammet av etterkrigs-
oppgjgret og har senere vir-
ket som forfatter, skrevet en
rekke kriminalbgker og mye
annet. Fra alle hold har det
veert reist krav om a fi ham
tilbake til Kringkastingen.

Han har skrevet etpar hgre-|

spill for denne institusjon, og
blandt annet sammen med
Tore Hamsun dramatisert
«Viktoria», ifglge Hans Hei-
berg den utsendelse som har
foranlediget flest henstillin-

ger om gjenopptagelse A
Kringkastingens historie /i
Norge.

Det er med dyp sorg Schib-
byes utallige venner og Dbe-
undrere mottar budskapet
om hans dgd.

hjs.
)
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(Forts. fra s, 1),
og gjorde rede for, det han
ble spurt om. Cg pi en mate
han kan vaere bekient av.
Klart og distinkt svart2 han
P4 saksgktes til de!s insinu-
erende spgrsmal.

Gulbranson tok til med §
spgrre om ikke dennz sak
med  Frontkjemperkontoret
var oppe i Noregers' egen sak.

Noreger: Ok ‘a, det skal
veere sikkert (latter).

Gulbranson: Vi gar over til
noe nytt. :

P4 forespgrsel fortel'er No-
reger hvordan han kom til §
overta Frontkjemperkontoret,
etter at han kom tilbake fra
fronten, .og om de mange
problemer de da stod overfor,
m.h.t. hielp til sifede oz de-
res etteslatte, og til assistan-
se for frontkjemperne i kon-
traktspgrsmal o.l. overfor tys-
Kerne. Gulbranson kommer
inn pa& det gkonomiske
grunnlaget for Kkontoret, at
det bl.a. var mange ordfgrere
som ga bidrag fra sine kom-
muner. Synes De dette var
riktig, Noreger?

Noreger: Ja, det var riktig
av ordfgrere 4 stgtte her.

Gulbranson: De var jo
frontkjemper, synes De det
var riktig?

Noreger: Ja : selviglgelig
syntes jeg det var riktig. Jeg
mener og jeg mente det. Selv
om mange syntes anderledes.

Gulbranson: Trass i at fler-
talet av folket stod mot dere?

Noreger: Ja om si var. Vi
handlet ut _fra vir innerste
overbevisning om hva som
gagnet vart folk 1 det lange
Igp, selv om flertallet ikke
forstod det eller forstar det.
Men dette har egentlig ikke
noe med min stilling som sjef
for Frontkjemperkontoret &
gjgre. Dette var en hjelpeor-
ganisasjon i Rgde Kors’ and,

|det var en hjelp til dem som

var 1 ngd som fplge av kri-
gen, ingen oppfordring til
krigsdeltagelse som man .et-
terpa har villet ha det til. Og
det kom bidrag til kontoret
fra en masse hold og per-
soner og instanser som intet
hadde med NS 4 gjgre — bi-
rag som var fullstendig til-
strekkelig til &  dekke bl a.
disse poliser til de foreldre-
lgse barn, som 14 oss seeriig
DPa hjertet.

lkke ve;ving

Gulbranson kommer inn pa
et interviu i Fritt Folk 1944,
hver det skal ha statt at det
i kontoret foregikk verving.
Noreger avsanner bestemt &
ha uttalt noe slikt, det ma ha
veert ‘gnsketenkning av en
ivrig journalist-a skrive noe
slikt, cg det stfider mot de
faktiske forhold. Frontkjem-
perkontoret har aldri noen
gang beskleftiget seg med
verving, noe slikt er aldri be-
vist eller kan bevises. Det var
helt andre organer som- be-

skieftiget seg med dette. «Jeg
sier dette klart og tydelig som
cverensstemmende med sann-
heten. Det har intst med den
sak & gjgre at jeg selv va
frontkjemper og gikk inn for
rontkjemrertanken. Kon-
toret var en hjelpeorganisa-
sjon i Rgde Kors-tankengs and,
intet mers.

Sven Arntzen eksami-
nerer Noreger om han Kjen-
ner til Halvar Hansen, funk-
gjonger i IDUN, som av sel-
skapet ble sondt opp  til
Frontkjemperkontoret for &
ordne med de formelle under-
skrifter pa livspo'isene hos
IDUN. Noreger erklserer at
mannen — som nu er dgd -—
var ham ukjent. Man hadde
innhentet anbud pa disse pa-
liser ira 3—4 livsforsikrings-
selskap, selvsazt uten @ gve
ncesomhelst patrykk pa dem,
selskapene var meget ivrige
etter 4 fa tegningen (det
nevnes her at det var om-
kring 140 poliser som ble
tegnet). Man bestemte seg
tilslutt for 4 ta IDUN, som
var meget ivrig etter 4 fa for-
sikret barna. Grunnen var at
Noreger Kjente til et tiifelle
hvor IDUN hadde veert an-
stendig i et oppgjsr — men
han kjente intet til hvilken
mann IDUN |etterpa hadde
sendt opp til kontoret for &
ordne med det formelle,

Ubehersket - Arntzen

Arntzen (rgd av opphis-
selse, stigende ubehersket):
Vil De virkelig si at De ikke
erindrer Halvor Hansen som
kom opp til Dem?

Noreger: Jeg Kk enner
intet til ham eller hans kon-
takt med saken.

Arntzen dokumenterer 3
kontrakter undertegnet av
IDUN ved Hansen, og av
kontoret ved Noreger.

Noreger: bekrefter sin
underskrift, og gjgr oppmerk-
som pa at dette er jo en rent
formell ting. Han har fra sitt
kontor fatt lagt inn disse po-
liser til underskrift blant
mange andre saker, om den-
ne Hansen har sittet ute i
kontoret cg ventet pa dette
scm generelt var avtalt, vet
han ikke, det har ingen inte
resse for saken, og rokker ik-
ke hans utsagn om at han
ikke har hatt noe med Han-
sen & gjgre, han kjenner ham
ikke. '

Arntzen blir rgdere og
rgdere. IDUN’s hovedargu.
ment om tvang via Hansen
faller sammen, og Arntzen av-
bryer tilsutt hanlig og patet-
isk: «Hrindre — han sier han
ikke erindrer, enna vi har
hans underskrift ved siden
av Hansens. Jeg vil ikke ha
nez mer diskusjon om dette».

Retten og publikum ser
noe overrasket pa den tunge
og opphissede prosesfullmek-
tig for og styremedlemmet
av IDUN, som gyensynlig

fremdeles fgler seg som den
store riksadvokat fra de like
opphissede etterkrigsméaneder
i 194546, sakfgreren som
giennom ukas og Meddelel-
sesblad til landets jurister
dengang fungerte som retts-
handhevelsens Kaifas. Dom-
meren administrerer retten
pad en urban og uklanderlig
mate, og ser noe forbauset
pa den forl cnveerende.

Noreger, kald og korrekt
til det siste, dimitteres.

Prosedyren

Prosedyren i den sensasjo-
nelle sak — staten mot de
faderigse barn — tar til. —
Barnas prosessfullmektig,
overrettsakfgrer Gunnar
Heiberg har ordet. Rolig
og klassisk enkel og Klar i sin
form, med lange pauser mel-
lom hver sats, si retten cg
referenter far tilstrekkelig
tid til & gjgre sine refleksjo-
ner — og notater.

Om Frontkjemperkontoret
henviser han til vitneprovene.
Tyskerne forsgkte & patvinge
kontoret tyske Beratere — og
vilde tilslutt oppheve Kkon-
toret (den Kjente  Leib
klir flere ganger nevnt), som
altsd ikke var til fordel for
tyskerne,

Det er sa at Hgyesterett
er kemmet til at Frontkjem-
perkontoret var en ulovlig or-
ganisasjon .-— men dette be-
tyr ikke at kontoret ikke
hadde handleevne og Kunne
foreta lovlige handlinger,

Vel er det ulovlig 4 slutte
avtale med en organisasjon
av ulovlig art, den er ufor-
bindende for avtaledeltager-
ne. Men nar avtalen er opp-
rettet, er den en realitet, da
ma man ta standpunkt til
de enkelte handlinger, om de
er lovstridige. Og man Kan
ikke se bort fra at det fore-
gikk lovlige handlinger ved
kontoret.

Loviige, fornuftige, respek-
table handlinger méi ogsa or-
ganisasjcner med «ulovlige»
formal kunne foreta. Det er
fullt respektabel & hjelpe
barn som har tapt sin for-
S@reger.

Polisene er tegnet ved fri-
villige gaver, satt inn pd se-
parat konto fra starten av.
Qg det var mange frivil'ige,
uklanderlige gaver, midler
2itt privat spesielt til dette
formal. Giverne hadde utvil-
somt radighet over sine mid-
ler til dzstte hgyst aktverdige
formal.

Etter krigen kommer sa
Justisdepartementet oz ED
med sitt krav, og IDUN bgyer
seg, selv cm det visste at
staten ikke var forsikrings-
tager. Det var tegnet minst
105 poliser, bestemt til ut-
dannelse o0.l. nar barna ble
voksne. Det mé slas fast at
gjengivelsen av Noregers ut-
talelse til pressen om verving

var ukorrekt, og Fritt Folk
ville vel ikke ha tatt inn noe
dementi.

Det er si at etter Chr. V.
Norske lov 5-1-2 er visse av-
taler reproberte, stridende
mot eerbarhet cg moral), de
er ulovlige nar de er av et
visst innhoid. I alle fall har
den ene part vert ukjent
med en mulig ulovlig, ond

ensikt ved tegningen av bi-
drag til Frontkjemperkon-
toret.,

Selv om en siadan hensikt
hadde foreligget, blir ikke
forsikringsforholdet derfor re-
provert. Hverken IDUN eller
polisemottager var kjent med
de mulige utillatelige hen-
sikter. Forsikringstageren
kjente intet til polisen, den-
ne var formet av IDUN. Yt-
termere var hensikten med
polisen rent humaniteer.
IDUN og staten har ikke
fgrt noe bevis for at annen
hensikt foreld, Og at IDUN,
skyldneren, er truet til 4 be-
tale til utenforliggende (sta-
ten), fritar ikke IDUN fra
ansvar overfor barna. Staten
/ED hadde intet & krveve pa
grunnlag av polisen. Jfr. §
114 om forsikringstagers tap
av rett til utbetaling. IDUN
er avskdret fra i gjgre inn-
sigelse gjeldende mot utbe-
taling i henhold til avtale-
lovens § 33 og gjeldsbrev-
lovens § 15. (Se Ussing: En-
kelte kontrakter (1946) side

'308): +Hvis -IDUN-hadde -an-

sett kontraktene/polisene ior
4 veere ugyldige, skulle de
forsikrede uoppholdelig veert
varslet i 1945 — ikke fgrst i
1947. Adressaten skal under-
rettes «snarest mulig». Og
IDUN har ikke brukt restitu-
sjonsanordningen for & f&
g,ort avtalene ugyldig. Tvert-
om: I brev av 30/7 1945 til en

enke sier IDUN at hennes
barns poliser har en gjen-
kKjgpsverdi,

Innvendinger mot innhold
eller formforskrifter ma fglge
den ugyldighetsizere norsk
rett bygger pi. Ugyldigheten
er relativ nar den refererer
seg til maten erkleringen/
avtalen er kommet istand pa.
IDUN skulle i tilfelle straks
ha sagt i fra i 1945.

Hovedregelen er at lefter
cg avtaler skal holdes. De er
bindende. Enhver fir selv ta
risikoen for at han under
endrede forhold skulle gnske
en handling ugjort.

Det er IDUN’s sak & bevise
at forholdet kommer inn un-
der ugyldighet. Noe slikt be-
vis er ikke fgrt.

Polisene tegnet etter

farens ded

Staten hevder at kontorets
form4al var frivillig agitasjon
for «fienden». Er det agita-
sion at polisene er tegnhet et
par ar etter faders dgd? Da
poliser (polisene) ble tegnet

(Forts. s. 6).
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Redasktsrer:

©DD MELSOM, anmsvarlig
ALEXANDER LANGE

URETTENS MENN

Vi har for en tid siden pi denne plass omtalt den rettssak
som barn etter falne frontkjempere hadde anlagt mot for-
sikringsselskapet Idun. Nar vi tar spgrsmaéilet opp igjen na,
si er grunnen den at det i mellomtiden er falt dom i saken,
hvis det da gar an & bruke et slikt uttrykk om det som skjer
i vart bergmmelige rettsvesen niar en kommer i bergring
med problemer som har tilknytning til den urett som ble
begitt etter okkupasjonen,

For ilde som det er a si det, si kan vi ikke annet enn pa-
ny a konstatere at det rundt omkring i dommerstillingene i
dette land sitter en fiokk jurister som en skulde tro hadde
underskrevet en erklaering om aldri under noen omstendig-
het 4 avgi en kjennelse som kan rokke ved den store uretten
som skjedde i rettens navn,

Det er mulig vi tar feil. Det er mulig at dommerne faktisk
ikke har stgrre sans for hva som er rett og hva som er an-
stendig. Det er mulig at alle de gamle Mot Dagistene og
andre med en like skummel fortid som idag via Arbeider-
partiet er plassert i ngkkelstillinger rundt omkring i sam-
funnet, deriblant i dommersetene, bare sitter der rent tilfel-
dig som en slags pynt pA den halvmarxistiske kransekaken
og aldeles ikke har noen spesialoppgave & vareta. Men det
ser faktisk ut som om det forholder seg annerledes.

Navel, 1a Idun og den norske rettsstat fortsatt nyte gleden
ved 4 ha tatt pengene fra barna etter dem som ofret sitt

Iiv pa gstfronten for a beskytte vestens kultur og livsform.

o e pyrvhrt Vet KonMmetife WAF Wotert Hye Haviy pa T8ten 6ver rw“f‘“ sBenterpartiet yed

dem som gjorde og fortsatt gjgr urett. Og vi har ogsa notert
oss at pa toppen i dette samfund sitter fortsatt urettens
menn og deres tjenere. Den eneste trgst.er-at midt i dette
urettens hav, stikker det hist og her frem uredde personlig-
heter som' viger a4 stille seg mot strgmmen, som viger
4 gjgre rett nar uretten krever sin tributt piny og piny

Ellers forekommer det oss rent ut sagt fantastisk at ikke
flere mennesker er klar over den bolsjevisering som har fore-
gatt av rettsvesenet rundt omkring i de europeiske land i
forbindelse med avslutningen av annen verdenskrig. Vestens
mennesker sitter faktisk fast som insekter i det urettens
rgde fluelim som ved prosessen i Niirnberg og de politiske
prosesser rundt omkring i landene ble strgket med bred pen-
sel over hele Kontinentet.

I Verdens Gang leser vi en stor overskrift om at en dansk
fange, som var dgmt til livsvarig fengsel, har fat medhold
av Europariadets menneskerettskommisjon og at dette betyr
«prestisjetap for dansk rettsvesen», Det er utrolig at bladet
ikke har oppdaget at dansk rettsvesen i likhet med norsk
ikke lenger har neen preStisje a tape. Ikke siden uretten og
overgrepene mot politiske motstandere ble satt iverk i 1945.
Ikke siden det ble bolsjevisert, )

Og det er ogsa pussig at bladet ikke har festet seg ved
noe annet nar det gjelder den hjelpsomme menneskeretts-
kommisjonen. Nemlig at menneskevennligheten har sin me-
get sterke begrensning. For ikke lenge siden prgvet en dan-
ske som i 1945 ulovlig ble arrestert og holdt innesperret uten
lov og dom & fi sin sak behandlet av denne menneskeretts-
kommisjonen. Den som kjenner de norske medlemmer av
denne nye rettsinstans — menn med den svarteste fortid
fra den store urett i Norge — er kanskje ikke si forbauset
over at d e n saken ble blankt avvist fordi uretten hadde
funnet sted fgr kommiSjonen ble opprettet.

For sa flinke og behendige er de alle disse urettens menn
i og utenfor de sikalte domsteler, at det aldri er mulig &

komme dem inn pa livet. De smyger undav som klapper-

|Norsk militeer motstand
under okkupasjonen
ukjent i Tyskland!

Den kjente tyske historiker, dr.
Walther Hubatsch, som er blitt
kjent for norske lesere gjennom
Scharffenbergs artikler, ble forle-
den intervjuet av Aftenposten.
Han uttalte blant annet at hvis
det tyske angrep pad kontinentet
var kommet for 8. april 1940 —
ville det i det hele aldri blitt noen
okkupasjon av Norge, bortsett fra
en kanskje forelgbig britisk ok-
kupasjon — sa professoren.

S3 kom det:

«Men det er ferst her jeg er
blitt kjent med dr. Sverre Kjel-
stadlies avhandling om den mili-
teere motstand under selve okku-
pasjonstiden, - en ting som pa det
neermeste er ukjent i Tyskland.»

Som det vil fremgd av var ut-
forlige behandling av boken —
var og er denne norske, militeere
motstand under okkupasjonen og-
sd temmelig — for ikke & si gan-l
ske — ukjent i Norge.

A.

Kommunevalget

Dagbladet har bragt hgyst
alarmerende beretninger om at
Senterpartiet i Gjerdrum har
fgrt opp «den tidligere naziord-
fgreren» pa listen ved kommu-
nevalget. Heldigvis kunne bla-
det straks etter bringe beskjed
om at under en politisk spdgrre-
time pd Lutvann militaerforleg-
ning -hadde en mystisk repre-

navn Bgdtker «beklaget at
mannen var nominert» og ut-
talte at «<han hapet velgerne i
Gjerdrum ville «stryke ham ut»
ved valget.» Det uheldige er
bare at det hele er fritt opp-
spinn fra Dagbladets side. Vi
gar ut fra at det er Senterpar-
tiets representant Bgrke det
siktes til og han benekter & ha
sagt noe slikt. Derimot skal
venstremannen Hugo Sandberg
ha uttalt seg noe i den retning!
Det er sannelig ikke si greit i
valgstriden!
*

I Kristiansand S stiller Sen-
terpartiet liste ved arets kom-
munevalg. Blant de nominerte
pa listen finner vi Forbundets
fylkestillitsmann for Vest-Ag-
der Georg Stray. Han far nok
mange stemmer,

*

Det ser i det hele ut til at
Senterpartiet i adskillig utstrek-
ning har fgrt opp vare folk pa
listene. Kan en ta det som tegn
pd endrede signaler, og vager
partiet 8 ta de fulle politiske

konsekvenser av opinionsend-

Deutsche Handelskammer in Norwegen

Statuttene for Handelskam-
meret bestemmer i § 5: Ordineert
medlemsskap mé spkes skriftlig,
og godkjennelse skjer ved sim-
pelt stemﬁleflertall i styret — —

Forbsatff_ medlemsfortegnelse:

Den  Norske
Rédhusgt.j 25, Oslo
Den Nogske Creditbank, Oslo.
Den Nox"ske Kalosje- og Gum-
mivarefabiik, Migndalen.

A/S Den Norske Reiseeffekt-
fabrik, Lederwa.ren, Halden.

A/S Den Norske- Remfabrik,
Treibriemen, Chr. Krohgsgt. 2,
Oslo. ¢

A/S Den Norske Skofabrik,
Alnagt. 11, Oslo.

Bankforening,

A/S Den Norske Slipeskive-
fabrik, p.boks 4208, Oslo.

Den Norske Trikotagefabrik,
Drammen.

Desmoineaux & Co. A/S, Par-
fiimefabrik . Agentur, Kirkegt.
12, Oslo.

Det Bergenske DampsKibssel-
skab, Bergen,

Det  Nordenfjeldske
skibsselskab, Bergen.

Damp-

Ved slutten av det fgrste for-
retningsar (31. mars 1941) tellet
Det Tyske Handelskammer i
Norge 512 tyske og 833 norske
medlemmer. Vi fortsetter med-
lemslisten i neste nr.

Bar{a visse grupper

E]
N

Etter mye om og men og
langvarigt ngling har TUten-
riksdepartementet ng offent-
liggjort avtalen med Tysk-
land om erstatningen til vis-
se gruppex av konsentrasions-
leirfanger. Som vi fgr har an-
tydet har tyskerne fastsatt
meget bestemte grenser for
hvem pengene skal deles ut
til. Det heter herom i avta-
len, at erstatningen ydes til
fordel for: «<norske statsbor-
gere som p& grunn av sin ra-

‘se; ‘tro eller ‘verdensanskuelse

er blitt rdammet av nasjonal-
sosialistiske  forfglgelsestil-
tak» og det blir overlatt til
den norske regjering etter
skjgnn & dele ut pengene
overensstemmende med dette.

Hermed bgr da diskusjonen,
eller skal“r‘ vi heller si slags-

av tysklandsfanger

har krav pa erstatning

Regjeringen har endelig offentliggjort avtaleteksten
3

malet, om pengene Kkunne
innskrenkes betydelig, idet
store grupper av dem som
star forrest for & fa sin pat-
riotisme honorert, uten vide-
re sjaltes ut. Som en forstar
er arrestanter i forbindelse
med arbeid i mil.org.,, sabo-
tasjehandlinger, spionasje-
virksomhet o.l, for ikke &
snakke om vanlig tjueri,
mord, rasjoneringssvindel etc.
utelukket, og det er naturlig-
vis ikke tenkelig at den nor-
ske regjering, _hvis . enkelte
mediemmer og meningsfeller
s4 sterkt har Kkritisert det
nasjonalsosialistiske Tyskland
for brudd pa avtaler, selv
skulde sette seg ut over for-
utsetningene i den avtale
Norge né har sluttet som et
endelig oppgjgr med Tysk-
land.

VANSKELIG JOBB

Ogsa «Friheten»
krokodillet;"}rer over «overfallet
pd Polen» for tyve ar siden. Mer-
kelig nok forteller bladet intet om
at Sovjetsérpveldet konkurrerte
pa livet med tyskerne om & fa
besatt sin del av Polen, en del
som det ni direkte har innlemmet
i Sovjetsamveldet, mens resten av
Polen er sldvebundet. Og det Eng-
land og det'Frankrike som utleste
verdenskrigen for Polens skyld
lot og lar merkelig nok rolig det-
te Polen havne i gapet pd den
russiske bjern.

AKk ja, det er ikke greit & skri-
ve histori¢, hverken for «Frihe-
ten» eller for bladets borgerlige
krigsallierte!

grater store

ringen, sé er det ikke utelukket
at det kan komme til & spille en
betydelig rolle i fremtiden og
innlede den nasjonale forny-
else som mange venter pa.

slanger i tgrt gress, de gra-
ver seg ned under dynger av
fagre rettens ord og de dan-
ser lydig urettens dans nar
de store slangetemmere spil-
ler pa flgyten.

. Tannlege
MARTIN KJELDAAS
Hsansteensgt. 2
TIL. 4475 54

TANNLEGE MAAMOEN
Hansbeenset. 2
Telef. 44 43 33

Averter i

' FOLK OG LAND!

rets hovedaktgrer i Norge snak-
ker om «rettsstaten».

NYDELIG SAMEKSISTENS

Friheten forteller at den ki-
nesiske statsminister Chou En-
Lai har uttalt: «La oss bestrebe
oss pd fredelig sameksistens.»
Hans eget bidrag til denne fre-
delige sameksistens er som alle
vet overfallet pd de indiske
grenseprovinser, for ikke &
snakke om undertrykkelsen av
Tibet. Disse rgde herrer har en
eilendommelig oppfatning av ord
og begreper. Det er faktisk om-
trent som nar etterkrigsoppgjg-

Lossalg av
FOLK OG LAND

1 Oslo

Foruten hos Helge Johan-.
nesen, Teatergt. 6 cg E1i-

ma, Ole Vigs gt. 13, er Folk
og Land né ogsd 4 fi kjgpt
i Narvesens Kiozk i Stortings-
gaten, vis a vis Cecil.

FOLK OG LAND 3
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BAK KULISSENE: .
Paris—London—Munchen

BITRE TIMER

Onsdag 13. september 1938. Ogsi ‘idag er det en
stralende solskinnsdag. Paris er fylt av solens lys,
menneskene pa gaten puster lykkelige inn den hest-
friske luft og feler seg som nyfedte, for na tror de
bestemt at det ikke vil bli noen krig pd grunn av
Hva mener forresten deres ministre?
Mengden som gar opp og red pad den prektige Ave-
nue des Champs Elysée blir pdny forskrekket da den
ser bil pa bil med ministre kjere avsted til radslaz-
ning hos republikkens president i Elysée. Hva er det

tsjekkerne.

regjeringen brygger sammen?

Herr Lebrun, republikkens president, har gitt ordet
til utenriksminister Bonnet. Han taler med armene
stottet mot dokumentmappen og idet han understre-
ker hver viktig setning med pekefingeren som han
strekker ut mot blekkhuset foran seg: «Nirnberger-
talen var energisk, meget energisk, men dgren ble
ikke slétt igjen. Det er fremdeles mulig 4 forhandle.
Det ble ikke rettet et ondt ord mot
Frankrike!» S& gar ministeren inn pa det ekko talen
har funnet i utlandet: I Rom er en sterkt for en av-

Fremfor alt:

stemning i de tysktalende omrider av Tsjekkoslo-

vakia — og s& taler han videre
London, Prag og gjengir kort be-
retningene fra sendemennene i
Brissel og Bukarest. «Vi mj gjgre
neyaktig som ZEngland,» slutter
herr Bonnet.

Herr Doumergue, den nivsaer-
ende presidents forgjenger i em-
betet, pleiet 4 avbryte ministrene
med temperamentsfulle innlegg
hvori han ubekymret sa sin men-
ing enten det passet ministrene
eller ikke. Herr Lebrun foretrsk-
ker en annen holdning. Han ytrer
seg overhodet ikke og skjuler til
og med ethvert tegn pa enighet
eller uenighet. Nar den ene taler
er ferdig sier han bare vennlig til
den neste: «Var sd god, det er
Deres tur, kjeere minister!» Herr
Chautemps, visepresidenten uten
portefglje, og herr Patendtre,
handelsministeren, erklserer @ seg
enig med herr Bonnet, men sa
kommer det et motstridende syn
til uttrykk. Det er gruppen Rey-
naud, Mandel, Zay og til dem slut-
ter seg ogsd Albert Sarraut: man
ber ikke under noen omstendig-
het g4 med pi en folkeavstemning
i de omstridte omrader. S& ber
herr Lebrun ministerpresidenten
og .ministeren for landsforsvaret
om & ta ordet.

Daladier noler et gyeblikk. Alle
ser pa ham og husker fremdeles
hvorledes han sa ut i siste kabi-
nettsrddsmete — red i hodet, med

Daladiers regjering.

Fra venstre:

om stemningen i

knyttede never og deklamerende
om sin fredsvilje mens han var
bestemt pa krig. Men néa taler han
anderledes, helt anderledes og ab-
solutt ikke krigersk: «Vi ma rade
til matehold, vi méd avvente det
som skjer — —» Mens han sier
dette herer han inni seg de fryk-
telige ordene til luftvapnets gene-
ralstabssjef Vuillemin og vet at
Frankrike mé la det skje som
skjer, for et land hvis luftforsvar
er i fullstendig forfall kan i &ret
1938 ikke fegre noen krig — — —

Mennene fra Kkrigspartiet ser
megetsigende pa hverandre: hvor
lenge, spor de seg selv, ma de tale
en slik ministerpresident som er
den personifiserte svakhet?!

Men herr Lebrun sper forbindt-
lig: «Jeg kan' vel best overlate
Dem, min-kjsere president, & fast-
sette tiden for neeste mote?»

«Ja, hvis De vil veere si elsk-
verdig, herr president!» svarer
Daladier. Dermed er metet slutt.
Ministrene tar republikkens pre-
sident i handen og denne holder
Daladier tilbake litt.

I mellomtiden er ministrenes
vogner Kjort frem og minister de
Monzie roper heyt fra trappen til
presidentboligen: «Pom, det er

altfor pent veer idag — la vog-
nene kemme etter, si rusler vi

Reynaud, Mandel, Campinchir,

Dann de Mongzie, Daladier, Bonnet, Pomaret (kalt «Pom»)

,frbn

knyttneven ved siden av Daladier er Cot,
hadde hovedansvaret for det franske luftvipens
elendige forfatning

som

nedover Champs Elysée!» Han-
delsminister Pomaret, som tilropet
gjaldt er enig, og begge herrer
fjerner seg tilfots.

N4 kommer Daladier ut av hu-
set. Han tenner den selvlagede si-
garett i nerves hast. Avisfotogra-
fene hever sine apparater — men
han vinker trett av, og han har
et si plaget uttrykk i ansiktet at
selv den mest pagiende reporter
lar vzere 4 knipse av. '

General Weygand sitter rett
overfor ministerpresident Dala-
dier. Ingen av dem liker den an-
nen, og begge vet hva den annen
tenker om ham. Generalen lar det
hvile om Daladier i de kritiske
tebruardager i dret 1934 virkelig
ville la ham arrestere slik som
ryktet vil ha det til. Soldaten har
aldri lagt skjul p& at han ikke li-
ker venstrepolitikeren. Han viste
seg ogsa sikker i sin militzere dom
under den spanske borgerkrig da
Frankrikes — og saerlig da regjer-
ingens sympati var s sterkt pa
de rodes side, idet han meget
skarpt uttalte: «Av uvitenhet og
anarki kan det aldri bli noen seir.»
Han har alltid vist seg som en
energisk motstander av folke-
frontregjeringen som Daladier til-
horte som forsvarsminister, og
stadig har han uttalt seg mot util-
strekkeligheten av den franske
armé mot den «forsvarsteori» som
hans etterfelger general Gamelin
hylder. Slagordet «Frankrike ma
ha en armé for & forsvare seg»
gjor ham rasende. «Sett fra et sol-
datsynspunkt er denne oppfatning
vanvittig og farlig.» har han sta-
dig erkleert lidenskapelig. Vanvit-
tig er den fordi en armé ma kjem-
pe, og kampen fordrer etter om-
stendighetene angrep eller for-
svar. Farlig er den fordi den fjer-
ner oss fra vare venner og over
later vare fiender initiativei!» Sa
er han igjen Daladiers motstan-
der, for ogs3d ministerpresidenten
sverger til «plan 22», til Gamelins
felttogsplan som stotter seg pa
forsvaret av Maginot-linjen og
regner med at motstanderen vil

(Forts. s. 7)

(Forts, fre 8, 1),
te grunnlag — foreligger n& den
innvending mot rettsoppgjeret
ved Eidsivating lagmannsrett,
som var den. fegrende rettsin-
stans, at det ble ledet av en
inhabil dommer.»

Advokat Kiser Mordt fort-
setter:

«Lagmann Solem stdr for al-
menheten som den hardeste re-
presentant for oppgjeret og ma
antas & ha hovedansvaret for
den overdrevent strenge straf-
fereaksjon. Lagmann Solem
hadde et anerkjent navn som
juridisk forfatter, og var ogsi
ansett som en dyktig dommer.
Hans dommer og hans straffe-
utmaling ble derfor s& & si det
grunnlag som domspraksis kom
til & felge»

Ildskriften 1 Domstolslovens
- 8§ 108:

«Dommer eller lagrettemann
kan heller ikke noen vsere, nar
andre szeregne omstendigheter
foreligger, som er skikket til a
svekke tilliten til hans uhildet-
het. Navnlig gjelder dette, nar
en part av den grunn Kkrever,
at han skal vike sete.»

Dette at en-anstendig, over
partenes strid hevet dommer i
henhold til ovenstdende selv-
sagt skal ta seg hjemlov uten
opphevelser — dette dikteres
ogsd av dommergjerningens i-
boende etikk, som mildt, men
bestemt befaler dommeren &
fjerne seg fra rettssalen ved den
minste antydning fra en parts
side om manglende habilitet.
Men ved slike oppfordringer til
4 vise et opphgyet partsuinter-
essert sinnelag, en uomgjengelig
kvalifikasjon for en virkelig
dommer, i slike stunder klam-
ret Erik Solem seg s& desperat
til dommersetet, at det burde
vakt alminnelig bestyrtelse og
manet til eftertanke!

Det ikke mange ville se den-
gang, professor Skeie forsto det,
var at en slik atferd av en juri-
disk innsiktsfull, norsk dommer
var et ledd i en systematisk
gdeleggelse utenfra av norsk
rettsorden. Denne gdeleggelse
var planlagt pa sa langt sikt at
det norske folk ennéd ikke har
forstdtt hensikten med rettsopp-
gigret, selvom mange av «lyar-
ane» har eksamen artium.

Lagmann Solems eftermele
er at han med andre norske ju-

«GATEN ERIK SOLEM>

rister stillet seg i denne gdeleg-
gelses tjeneste.

Hgyesteretts praksis i habili-
tetsspgrsmaélet er i alminnelig-
het ellers meget streng. Eksem-
pelvis kan nevnes at en soren-
skriver ble ansett inhabil i si-
vil sak, fordi han i en forutgi-
ende straffesak hadde uttalt seg
om det underliggende forhold,
dels i domspremissene, dels ef-
ter domsavsigelsen (kjennelse i
Norsk Retstidende 1954 s. 639).
Hvor meget mere ma ikke da
dommer- Solems mange for-
héndsdommer 1 motivene til
landssvikanordningen veere av-
gigrende, skriver Kiser Mord:
pa s. 107.

Advokat Bergh om
Solems inhabilitet

I en korrigering som en av
Norges store- og uavhengige
skrankeadvokater avdgde
Henrik Bergh — foretar av no-
en uvederheftige skriverier i
Samtiden av Benjamin Vogt,
om Quisling-saken, som dess-
verre ogsd ble trykt i en publi-
kasjon for svenske jurister,
skriver Bergh i Samtiden, hefte
5, 1947, bl. a.:

«2. Det uttales av herr Vogt:

«Faktisk var der ogsd reist
innsigelse mot lagmannens (lag-
mann - Solems) habilitet pa
grunn av hans stilling under
krigen, som gikk sterkt mot
Quislings syn.»

Dette er ogsi feilaktig. Den
av forsvareren fremsatte inha-
bilitetsinnsigelse hadde intet &
gjore med herr Solems stilling
under krigen. Den bygde ute-
lukkende pa tre avisartikler
som lagmannen hadde skrevet i
«Verdens Gang» etter Kkrigens
avslutning, nemlig 27., 28. og 30.
juni 1945. Det ble fra forsvarets
side fremholdt at «enkelte av-
snitt av eller uttrykk i de to
forste av artiklene synes — &
inneholde en forhands stilling-
tagen til spsrsmal som iallfall
under Quislingsaken ma betrak-
tes som omtvistede og gi til-
talte inntrykk av at hans syns-
méater og pastander ikke hos
rettens formann vil kunne me-

te den forutsetningsfri provelse
szm han ber fgle seg sikker pd,
ikke minst hvor det gjelder en
sak i hvilken presse og det store
pablikum alt har felt sin dom.»

(Forts. 8, 7).

Minne fra deﬁ 80 vemvsvkve'«fvévttsstvdt»
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De falske

pundsedler

pd bunnen av Toplitzsee

Da konsentrasjonsleirfangene fikk krigsfortjeneste-
medaljen for falskmyntnervirksecmheten

fj;fj};;, 5;;?3,;# o
;«fi fﬁ;’ﬁflf

ga‘?fe

Falsk tyvepundsnote

For noen tid siden var norske,
‘Hvor mange er det si i omlgp?

aviser fylt med beretninger cm
‘en mystisk skattejakt pd bunnen
av ‘Toplitzzee 1 Salzkammergut i
Osterrike. Det var det tyske bil-
ledblad «Stern» som lot dykke et-
ter en gullskatt, som en mente
SS-folkene hadde senket ned der.
Isteden fant man en rekke kas-
ser fulle av falske pundsedler. Og
det var jo naturligvis ogsd bruk-
pbart til & lage antitysk og .anti-
nasjonalsssialistisk ~ propaganda
‘pa. Som alle vet er det den tyske
lisenspresse, som redigeres av
alle de fremmedord som - fulgte
med de allierte besettelsestrop-
per, alle landsforrederne som
opplevet sin store stund da Tysk-
lands fiender seiret, det er denne
‘presse som gar i spissen nar det
skal lanseres ny hets mot det
land de representerer.

For var det ikke grufullt /og
«nazistisk» dette & bruke slike
simple krigsmetoder som & for-
falske motstanderens penger?
Var det ikke barbarisk & strekke
sine klgr ut mot selve det brit-
iske hjerte: pundet?

Dertil er da & kemerke at idéen
til dette foretagede, det som
senere ble kjent under navnet
«Operasjon Bernhard», fikk det
tyske Reichssicherheistamt gro-
tesk nokk av de falske rasjoner-
ingskort som britene lot trykke
og kaste ned over Tyskland for
&4 bringe kaos i levnetsmiddelfor-
syningen. Men naturligvis er det
mere nederdrektig &4 rgre ved
britenes per.ger enn ved tysker-
nes mat.

Pussig nokk fikk representant-
ene for Bark of England, som
naturligvis var tilstede ved dyk-
kingen og gyeblikkelig sikret seg
de oppfiskede pundsedler, et
kreftig sickk da innbksldet kom
for dagen. En visste fra for at
det foreld slike falske 5 og 10
ipundsedler, miens en hardnak-
ket hadde benektet at det var
lyxkes tyzkerne & ettergjgre 50-
pundsnctene. Alle banker hadde
derfcr uten restriksjoner innlgst
de b50-pundsnoter som ble inn-
levert. Og a4 ble det fra sjgens
bunn halt opp ikke mindre enn

55 000 sl’ke b50-punds-sedler! —

Pengezedlene pa bunnen av
Toplitzsee var den keholdning
som var pa lager og som i hui
og hast ble bragt avveien da
amerikanerne rykket frem. De
ble senket i sjgen pakket i kas-
ser. Et par av disse gikk istykker
da de skulle senkes og da den
amerikanske fortropp kom frem
til sjgen, flgt hele vannet med
pengesedler. Amerikanerne lot
krig veere krig og kastet seg med
ville gledeshyl ut i‘vannet. Skuf-

felsen. vax .stor da de sengre_ fikk

vite at sedlene var falske, men de
var sd godt ettergjort at mange
av dem sikkert fant veien ut
likevel:

De rnorske aviser har fortalt
at de Kkonsentrasjonsleirfanger
som arbeidet pd falskmynterverk-
stedet var viet til dgden for at
de ikke skulde bringe hemmelig-
heten videre. Merkelig nok over-
levet de visst alle sammen, o0g
etpar av .dem har tilogmed se-
r.ere skrevet bgker om det — og
da narmest med krav pd & veere
en slags motstandshelter.

Det kan ha sin interesse
4 gjengi en pussig liten historie
som finnes i den eneste autentis-
ke bok ‘om «Operasjon Bern-
hard», nemlig <«Unternechmen
Berrhard» av Walter Hagen, en
bok som ogsd i sin tid ble -m-
talt i norske aviser. Under dette
pseudenym skjuler seg ingsn an-

nen enn den tidligere Obersturm-

bannfithrer i SD Willi Holtl, som
pad emkats vegria hadde endsl
mad afferen 4 gigre.

HUitl forteller at han pi anmod-
ning av lederen av falskmynter-
verkstedet, SS-Hauptsturm-
fuhier Bernhard Kriiger, skaffet
endel utmerkeiser til dem som
arbeidet med «Operasjon Bern-
hard». Det var ocm hgsten 1943
og utmerkelsene bestod i 6 krigs-
fortjenstkors av 2. klasse og 12
krigsfortjerrstmedaljer. Krigs-

fortjenstkorsene ble tildelt for-

skjellige SS-folk og sivile ansat-
te, og det var naturligvis i orden,

mens Kriiger lot de 12 krigsfor-

(Forts. s. 8}

SENSASJONELL DOKUMENTASJON

Cand. oecon. Leif Sundt har i dagspressen og i dette blad,
skrevet gjennomdokumenterte artikler, som er frukt av nitide
studier over forhistorien til Norges 9. april 1940 m. m. I Folk

Churchill: Norge ma
holdes ved jobben!

Trygve Lie og dr. Derry
viser at England lokket
tyskerne til Norge

Som kjent var det Churchills
ordre til den britiske jager Cos-
sack som fgrte til Altmarkaf-
feeren 16. februar 1940 — en
klar krenkelse av Norges ngy-
tralitet. Utenriksminister Koht
og den norske regjering ngyet
seg med a sende England en
protest mot det dpenbare brudd
mot ngytraliteten. Hitler had-
de efterhanden fatt en mistanke
om at den hgytidelige norske
ngytralitetserkleering av 3. sep-
tember 1939 ikke var alvorlig
ment. Man skal huske pa hva
professor Keilhau papekerd Det
Norske Folks liv og historie, at
Norge i den fgrste verdenskrig
avsluttet den sakaldte fiskeav-
tale med England, hvilket var
en ungytral handling av det
ngytrale Norge dengang. Keil-
hau betegner avtalen som en
ikke vennlig (Non' Amical)
handling mot den annen krig-
fgrende part, Tyskland.

Altmarkaffeeren  klargjorde
for Hitler at her var ugler i mo-
sen: — Norge sgkte ikke 4 hev-
de sin ngytralitet med vapen —
og han satte igang forberedelse
av den plan for preventiv be-
settelse av Norge, som Kkalles
Weseriibung, og innkaldte ge-
neral v. Falkenhorst.

At Churchill narret tyskerne
til & kaste seg over Norge frem-
gidr blandt annet av Trygve
Lies kommentar i hans bok med
den vel bombastiske og histor-
isk fortegnede tittel — «Med
England i ildlinjen» side 18-21:

«I mine samtaler med britene
forsgkte jeg 4 finne ut hva de
tenkte.

Var det ikke den britiske og
den franske utenrikspolitikken
fér den 9. april som hadde pro-
vosert Hitlers lynangrep p& Nor-
ge? spurte jeg dem. Var det
ikke s& at de nordmenn som ni
sd med uvilje pd britene, med
noen rett kumnne pastd at det
tyske angrep ikke ville ha kom-
met, hadde det ikke veert for
de forskjellige fransk-britiske
krav og britenes og franskinen-
nenes ngytralitetzkrenkelser og
provokasjoner?»

og Land var hans artikkelserie

betitlet: «Da Norge ble lagt ut

som dte.» Denne betegnelse er idag praktisk talt alle de histo-

rikere og historiske aktgrer som har navn enige i. Vi vil vise i
nedenstiende dokumentasjon at Sundts (og overlege Johan
Scharffenb;ergs tidligere pdvisninger) ogsd deles av davaerende
statsminister Winston Churchill, den pd dette felt ledende bri-
tiske historiker Dr. T. K. Derry, av fgrstearkivar I UD, Reidar
Omang, og av en der som medlem av den norske regjering i
London har beskrevet disse ting — daverende utenriksminister,

nuverende fylkesmann og f. t. reisende i de norske finansielle

behov og muligheter, den dynamiske — Trygve Lie.

n;)fre for . TrgEbe

Lie sees den franske minister Robert de Dampierre, til hgyre for

Lie den britiske admiral Hector Boyes. Lengst til hoyre den franske

marineattaché Altsd godt

heilnorsk selskap. (Bildet er tatt fra

Lies bok «Leve eller dg»)

Lie fortsetter: «Det var van-

skelig 4 f& noe ut av dem.
«Right or Wrong, my country.»
N& ville de iallfall ikke uftale
sig» ......

«De fleste nordmenn ombord
(det vil fgrst og fremst si med-
lemmene av den flyktende re-
gjering pa den britiske krysser
Devonshire, A. L.s bemerk-
ning) var mistenksomme
skriver Lie — overfor og mis-
forngyde med bade Churchill
og Lord Halifax. De hadde beg-
ge to snakket s38 meget om
malmen fra Narvik og om var
ngytralitet og vi mente det var
grunn til i tvile pé deres kjenn-
skap til norske forhold. Vi var
pa dette tidspunkt heller ikke
overbevist. om deres oppriktig-
het.»

Avslgrende rapport

I februar 1940 — fortsetter
Lie — hadde utenriksminister
Koht fitt en rapport fra am-

bassadgr Colban i London, ut-
arbeidet av legasjonenes pres-
semedarbeider, M. Martinsen.
Meldingen var pd vanlig maite
sendt til statsministeren. Flere
ganger under felttoget i Norge
hadde Nygaardsvold i samtaler
kommet inn pd denne rappor-
ten.

«Der kan dere se, Martinsen
hadde rett. Churchill ville ha
0ss med i krigen.»

«Noe av det fgrste jeg gJorde
etter at vi var kommet til Lon-
don, var & be Colban om 3 4 lese
Martinsens innberetning, som
spilte en sd stor rolle for Ny-
gaardsvolds mening om britene
og serlig om Churchill.

Meldingen var datert London
2. februar 1940. Den ga en
skildring av en lunsj, hvor
statsminister Winston Churchill
0g marineministeren i hans
samlingsregjering, Albert V.
Alexander, var hedersgjestene.
Pressefolk fra de nordiske land
var spesielt invitert.

«Hemmeligheter» som
skulle komme tyskerne
for ore

ifglge Martinsen hadde Chur-
chill «slatt sig lgs» og kommet
med flere oppsiktsvekkende ut-
talelser. Nar en efterp& leser
«referatet», virker det nesten
som om Churchill kom med sine
uttalelser i den bevisste hen-
sikt at de skulle komme tysk-
erne for gre.

Etter 4 ha gitt uttrykk for sin
ergrelse over den mottagelse

(Forts. s. 8).
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Frontkgemperharnas penger

(Forts fra s. 2.
i 1944 ble det i ethvertfall ik-
ke vervet noen. Det er ikke
pavist — motparten har be-
visbyrden — at noen polis-
tegner har meldt seg fordi
barna ville fi poliser. _

Det er barna som har ret-
ten pa polise utstedt pa de-
res navn. Retten har ikke
tilhgrt Frontkjemperkontoret
"eller noen annen.

Noen vindikasjon med

Frontkjemperkontoret eller
annen kan ikke finne sted
Det fremgir ikke av teksten
hvem som har tegnet polisen,
eller hvordan midlene er
skaffet tilveie, og selskapet
har ikke tatt noe forbehold
om ansvarsfraleggelse.

Selskapet har patatt seg en

ulgselig forpliktelse overfor
en godtroende tredjemann,
fullt vitende om hvem som
formidlet saken. Den kan ik-
- ke da etterpd fragd avtalen.
Og det har ikke veert be-
stridt at IDUN fikk korrekte
opplysninger.

Alle gavemottagerne var
umyndige, 5—6 ar, de fleste
yngre. Ond tro er saledes ute-
lukket, straffbar handling
kan ikke foreligge. Inndrag-
ning pi denne basis er der-
for umulig.

Og likedan <belgnning for
fedrenes innsats». De som
slapp fra det med livet fikk
jo intet! Sosialforsorg for et
barn blir ikke ugyldig fordi
om barnets far var front-
kjemper, fordi om den bare
kommer barn av en bestemt
gruppe til gode. Den ville ik-
ke veert ugyldig selv om den
var blitt ydet under henvis-
ning til rase eller nasjonal-
sosialismen.

Heiebrg siterer Rettstiden-
de 1956, s. 36, professor Cast-
bergs erklering til Hgyeste-
rett om barn som hadde fatt
tysk sosial stgtte (med til-
slutning fra 4 dommere mot
nettop avgatte Kruse-Jensens
stemme). Det vesentlige er
okkupantens skjgnn, om den-
ne finner handlingen ngdven-
dig av hensyn til forvaltnin-
gen eller den militeere ok-
kupasjon. Fiihrerverordnung-
en er uangripelig her, man
mji se bort fra om det er
usmakelige biformal. En ri-
melig sosial forsorg er ikke
ugyldig fordi om ikke alle
far den.

Barna er blitt eiere til
de poliser som er kjgpt til
dem, kjgpt til trengende barn
ved private midler. Intet ta-
ler for at barna eller mgd-
rene skulle kunne trodd at
det hele kunne bli vindisert,
skulle tenkt at polisene var
ugyldig.

Det gpiller ingen rolle her
at Frontkjemperkontoret var
mellomledd, Man kan bruke
de bud man vil for a4 over-
bringe gaven. Den ble over-

levert til vergen. IDUN har
ansvar overfor barna — uten
hensyn til IDUN’s avtale med
staten/ED.

Selv om 1nterv3uet; med No-
reger skulle veert, korrekt,
ugyldiggjgres .ikke . polisene.
Forsikringsavtalen fritar for-
sikringstager for ansvar her
overfor betalernes eller for-
midlernes mulige straffbare
forhold (jfr. professor Grundt
S. 24?). Det eksisterer ingen
hjemmel for & la fedrenes
«<missgjerninger» g& ut over
barna. Departemeritet har
ingen hjemmel for her 4 pé-
berope reproberte ! forhold.
Heiberg henviste her til ana-
logi anfgrt i Arnhblms av-
talerett: Det er stor forskjell
pa & gi penger til  ulovlig
streik og & gi mat til strei-
kendes barn — selv om det
er en sammenheng Jc1lstede

Polisetegningen og polisene
er lovlige, gyldige, pindende.
Forsikringslovens g;‘unnrege]
er at forsikrede skgl beskyt-
tes hvor det ikke er noe &
legge fors1kr1ngstageren til
last.

IDUN har 1kke ;paberopt
seg bristende forutsetninger

.— og det ville i tilfelle ikke
"ha spillet noen rolte. Polise-

.

teksten er sakliz mtformet,
‘med bistand av IDUN. Jir.
Stang, Innledn. til® Formue-
retten s. 377—78.

Intet press

Har IDUN veert utsatt for
press? Ikke engang Arntzen
har villet pastd det. Selska-
pet har ikke nektet ¢ller unn-
sagt seg. Revisjonssjef Schii-
beler i IDUN har ikke kunnet
nevne noe konkret,intet om
noen eventuell trussel fra.en
Halvar Hansen f. eks. IDUN
har ikke szerlig niodig
sagt at fordi det var 1 — én
__ nasjonalsosialist’i selska-
pet, blant IDUN's *‘funksjo-
negerer, kunne det ikke ha
nektet tegningen. Men da
skulle man jo tro at IDUN
hadde sagt. det hele opp i
1945. Men tvert om: IDUN
nektet annulering da spgrs-
malet en gang kom opp.
Skulle frykten ha hatt noen
betydning, matte det ha veert
frykten for forsikringstager,
ikke frykt for noen innen
selskapets egne vegger. Slikt
er her irrelevant — da skulle
kontraktsforhold sett nydeli-
ge ut!

Det er intet i norsk lov
som muliggigr inndragning,
ikke engang 1 «lamdssvik-
loven»s § 13, 14, 15. Polisene
tilhgrer ingen organisasjon.
Det er intet straffbart for-
hold for en uforsgrget & ha
fatt en livspolise, Ingen har
«opptradt pa vegne av barna
for 4 erverve en formuesfor-
del»>. Frontkjemperkontoret
har opptradt pad vegne av
gaveyterne.
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Lgrdag 19. september 1959

Heiberg nedla pastand om
at IDUN ble dgmt til & gi
barna deres 1ettmess1ge po-
liser tilbake.

Arntzens underlige

prosedyre

Sven Arntzen ville pd
vegne av IDUN bare behand-
le forholdet mellom IDUN og
staten, da staten etter hans
mening var den reelle an-
svarlige. Dog ville han ytre
seg om a) maten polisene ble
tegnet pa, og b) hvorfor ikke
IDUN sa dem fra seg i 1945,
men fgrst i 1947?

IDUN’s funksjonzer Han-
sen <«kom tilsy IDUN*) og
presenterte eller formidlet
disse forsikringene og fikk
provisjon for det. Det som ik-
ke passer for Noreger, husker

han ikke. Sgknadene /er ut-

ferdiget av Noreger og Han-
sen som agent, i ethvert fall
for sgknader nr. 1 og 2. (Det
var formelt 3 saksgkere).
Hansen var medlem av For-
sikringsforbundet og han for-
anlediget. tegning av polise-
ne. Man méa sette seg inn i
forholdene den gang, hadde
IDUN sagt nei ville man gatt
til aksjon mot IDUN. Man
kan tenke seg til hvordan det
ville ha giatt med en bank el-
ler en kjgpmann som hadde
nektet 3 gjgre vanlig tjeneste
under de forhold.

Arntzen savnet grunnlag
for . Finansdepartementets
kritikk av IDUN i skr. av 4/2
1947, hvor dep.tet nekter &
overta tap som IDUN méatte
lide ved annulering av poli-
sene. Departementet uttalte
at det hele var en «reprobert
rettshandel, som IDUN matte
veert oppmerksom pa da poli-
sene ble tegnet».Dep.tet bur-
de visst at man dengang ikke
kunne boykotte NS eller tys-
kerne. IDUN utleverte poli-
sene til kontoret, hvorfra
mgdrene ma ha fitt dem
oversendt — de kan ikke ha
veert 1 god tro.

IDUN hadde ikke grunn til
4 si fra seg polisene , fgr
IDUN i 1947 fikk Kkrav fra
staten. Restitusjonsanordnin-
gen omfatter bare forhold
under Krigen hvor det har
veert tvang eller svik. Det var
ikke det overfor IDUN da —
det ble det fgrst da staten
tok det opp. (?) Nar IDUN
har oppgitt gjenkjgpsverdien
etter okkupasjonens opphgr,
har dette veert et rent me-
kanisk-matematisk svar. For-
gvrig overlater Arntzen til
staten (Gulbranson) 3§ svare
for behandlingen av de fa-
derigse barn.

Arntzen hevder at staten

*) Advokaten forteller ikke hva
han mener med uttrykket
«kom til Idun» om en av
IDUN’s lgrnete funksjo-
. neerer. Han hadde kanskje
vert en tur i byen?

m3 utrede alt, om barna far
rettens medhold. IDUN har
tatt forbehold. Selv om dette
ikke er skriftlizg bekreftet av
staten, er det godtatt og bin-
dende for staten. Det er ikke
her noen foreldelse tilstede.
Utgangspunktet mé veere at
barna far medhold av retten.
Betfalingen til staten kan
ikke veere ulovlig, i tilfelle
mitte det bare gjelde IDUN’s
annulering av polisene. Var
det hele ikke reprobert, ville
IDUN hatt krav pa staten,
selv om det ikke var tatt for-
behold. Dette forbeholdet er
en integrerende del av opp-
gjgret fra IDUN til staten.
Det var tilsynsmann Finn
Arnesen-som ordnet det med
ED. Betalingsrettshandelen er
et ubetinget hele. Da Heiberg
tok saken opp i 1956, konfe-
rerte IDUN straks med Justis-
departementet, og staten
hadde da intet & innvende.
Arntzen er pa IDUN’s veg-
ne meget skuffet over Justis-
departementets standpunkt i
dag. Myndighetene ma betale
IDUN for mulig ulovlig hand-
ling i denne sak, selv om det
ikke matte foreligge noen ga-
ranti. IDUN ble forpliktet til
a fglge statens eksempel.
Foreldelse kan tenkes reg-
net fra 3 forskjellige tids-
punkt, fra tegningen av po-
lisene, fra deres forfall, eller

fra. den dag ~det ~ble- reistl

sgksmaél.

Men Arntzen fastholder at
i alle tilfeller var statens ga-
ranti & betrakte som gitt.
Han pastar {frifinnelse og
dekning av sine sakfgrerom-
kostninger m.v.

Grove injurier av

Gulbranson og Arntzen

Sorenskriver Gulbran-
son hevder at staten ikke
har anledning til & overta
garanti uten at saken er blitt
forelagt Stortinget. Derfor
foreligger her ingen garanti
for IDUN’s ansvar overfor
barna. Det er IDUN’s sak at
de har betalt pengene til den
ansvarsfrie stat. Hadde IDUN
hatt betenkeligheter, skulle
de etter ngyere overlegg ha
tatt saken opp igjen og for-
langt pengene tilbake som
feilaktig levert staten, ikke
sittet og ventet.

I et lengere innlegg gar
Gulbranson inn pi spgrsmé-
let om foreldelse av Kkravet,
og utgangspunktet for forel-
delsen, uten at noe sezerlig av
interesse her blir hevdet. Men
han (staten) skyter seg som
vanlig under foreldelse. Sta-
ten stgtter seg her til loven,
og kan ikke uten Stortingets
samtykke gi etter overfor
IDUN. IDUN burde ha be-
tenkt seg tidligere og fordret
pengene tilbake fra staten,
selv om eierne (barnajy ikke
hadde reist krav.

Om realitetene hevder G.

at det ikke kan oppstd noen
rett for Frontkjemperkon-
toret, som ikke har opptradt
som mellommonn mellom gi-
vere og barna, kontoret har
selv gitt pengene, Det er en
forbryterisk, fiendeunder-
stgttende organisasjon som
ved & veere til har stgttet fi-
enden. Navnet sier det, og
det er fastslatt i flere hgy-

‘esterettsdommer. Det er inn-

lysende at alt kontoret fore-
tok seg var ulovlig, og i det
vesentlige forbrytersk., Like-
gyldig hvordan private pen-
ger er gitt: De som har gitt,
har gitt av midler ervervet
ved forbryterske handlinger.

Fermann ber retten om
ordet: <Er de midler som f.
eks. jeg og Saugbrugsforenin-
gen og andre innbetalte til
Frontkjemperkontoret erver-
vet pa forbrytersk méate?»

Gulbranson: «Ja».

Fermann: «Kan jeg fa det
protokollert?»

Gulbranson: «Skriv til meg,
skal jeg bekrefte det».

Fermann: «FEr dette ogsa
Deres mening, Arntzen?»

Arntzen: «Ja, ﬁet er 0gsa
min mening>.

Det blir ganske stille i
rettslokalet etter disse vold-
somme uttalelser som vel ik-
ke vil bli uten fglge for noen
hver. Fermann setter seg.

Prosedyren "kotfimer inn p&
spgrsmilet om belgpene til
barnepolisene ble utredet av
en egen konto — som tilfelle
var i allfall i den fgrste ti-
den, da disse midler ifglge
Noreger ble holdt adskilt fra
kontorets andre midler.

I anledning Hgyesteretts
tidligere fastslaen av Front-
kjemperkontoret som en for-
brytersk, ulovlig organisa-
sjon som ved sin eksistens
hjalp med vervingen, anfgrer
Heiberg i sin replikk at
Hgyesterett da den «fastslo»
dette, ikke Kkjente til at
Frontkjemperkontoret var
oppstatt under medvirkning
av Rgde Kors, for 4 «avvende
farens for at arbeidet skulle
bli identifisert med Rgde
Kors’ navn, Det var p4 tale &
kalle kontoret «Rgde Kors
avd. for de frivillige» — men

det ble ikke noe av dette.

Navnet ble Frontkjemper-
kontoret.
Saken ble opptatt til doms.
sk

Langsomt tgmmes det lille
rettslokale for dommere, for
saksgkende barn med verger
og prosessfullmektig, for sta-
tens gjengangere i dette opp-
gjgr som aldri vil ta slutt, og
som av et stadig gkende an-
tall nordmenn og utlendin-
ger blir stemplet som et
maktpolitisk oppgjgr som har
tilfgyet rettsbevissthetzn sar

det vil ta menneskealdre &
hele. '
Ute pa gangen star noen

av (_ie fatallige tilhgrere og-
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«GATEN ERIK SOLEM»

(Forts. fra s. 4).
S3vidt Henrik Bergh, — som
har satt mange rettssvikere pa
plass. —

Redakter Solem i
Tidsskrift {or nasjonal-
sosialistisk rett

Advokat Kier Mordt
108 ff.:

«Her skal ikke behandies lag-
mann Solems forhold hverken
for eller under rettsoppgjoret.
Bare ma det for den riktige be-
dommelse av hans ledelse av
lagmannsrétte11 pekes pa, at
hans forhold under okkupasjo-
nen ikke var si uangripelig at
han fremfor alle burde sti som
den strenge dommer og etablere
det grunnlag, hvorefter retts-
oppgjeret skulle fremmes.

Som redakter av vart mest
fremtredende juridiske {tids-
skrift — Tidsskrift for Rettsvi-
denskap — slapp han til tysk
nazipropaganda, som burde ha
vaert bannlyst derfra. 1 Tids-
skrift for Rettsvidenskap, hefte
4, fra oktober/november 1942 s.
455 er inntatt en artikkel, be-
titlet: «Was ist Statsforschung»,
av professor dr. Hohn, direkter
for Institut fir Statsforschung
ved Universitetet i Berlin.

side

I sin bok siterer Kiser Mordt
hele artikkelen som Solem tok
inn. Her skal bare gjengis disse
linjer: . ;

«Gjennem den nasjonalsosial-
istiske revolusjon fikk institutet
et nytt stort virksomhetsomra-

spersmil vedrerende statsorga-
nisasjonen, forfatningslivet og
den politiske teori, som inntil
da hadde gjeldt som et fastslatt
resultat av statsvitenskapens
tankearbeide. .. Institutets om-
fattende vitenskapelige mél har
et bestemt utslag i det i 1941
stiftede tidsskrift: «Reich-
Volksordnung — Lebensraumn»,
til hvis medutgivere herer le-
derne for institutet, som ogsa
for tiden beserger tidsskriftets
redaksjon.»

«Videre finnes ogsd i samme
tidsskrift (° v. s. Tidsskrift for
Rettsvidenskap under Solems
redaksjon), skriver Kizer Mordt,
hefte 2, 1943, side 238, et inse-
rat av professor dr. Justus Wil-

W o e W T o W N N N )

taler om saken, vi star stille
cg hgrer pa. «Jo, jo», sier en,
«var det ikke et sted det sto:
La de sm8 barn Komme til
meg, for himmerikes rike hg-
rer dem til.

«Nei», svarte en annen,
«det der gjelder ikke for Nor-
ge. Det der er foreldet.s

Sven Arntzen og Gulbran-
son er allerede vekk. Bort-
over gangen gar Friis Bull
for &4 dgmme levende og dg-
de, og la staten beholde hva
staten har tilegnet seg fra
faderigse sma, i et samfunn
som med stigende fart synes
a4 ga sin undergang i mgte.

E. S.

de: Fra nytt av blé tatt opp alle’|”

helm Hedermann: Rechte, Frei-
heiten und Pflichten, hvorfra i
oversettelse bare hitsettes slut-
ningssatsen. I artikkelens siste
avsnitt omtales den videnskape-
lige korporasjon, som «Fereren»
i 1933 hadde stiftet, «Akademiet
for tysk rett», hvorom det heter:

«I dets skisd skal det tvske
rettslivs heye rettsideal pleies
og de feorste forberedende ut-
kast bhli fremsatt. Senere vil
dertil slutte seg den siste poli-
tiske avrunding gjennom de

egentligs lovgivningsinstanser».

Om a gi tyskernes
=rend

Kier Mordt skriver pa side
112:

«Som lagmann i Eidsivating
lagmannsrett uttalte lagmann
Solem — efter avisreferatene —
at mange gode nordmenn fore-
trakk Grini fremfor & ga tys-
kernes srend. Solem valgte selv
ikke den vei, da han fikk pa-
kijenningen pa et tidspunkt, da
tyskerne sto pd heyden. Efter
frigjeringen bile det reist spors-
mal om inndragning av fortje-
neste som dagsavisene hadde
hatt under okkupasjonen. Til-
tross for at Solem selv som re-
dakter hadde befordret nazipro-
paganda og endog tolerert en
henvisning til en i 1940 utgitt
bok: «Frankreichs demokrat-
ische Mission und ihr Ende», -
altsd propaganda mot vare al-
lierte — og videre tolerert pro-
paganda for «Lebensraum» O0g

hva dertil horte, ansa han seg
-habil-i-den inndragningssak som
ble anlagt mot Morgenposten.

I lagmannsrettsdommen i sa-
ken mot Morgenposten (Riks-
advokatens Meddelelsesblad),
hefte 44 s. 141, spesielt s. 155)
var Solem med pd & undertegne
nedenstdende passus i lag-
mannsrettens dom (det er sann-
synligvis han selv som har for-
met den).

Efter ferst & ha pavist at ok-
kupasjonsmakten efter Haag-
reglene ikke kan kreve at pres-
sen skal drive aktiv propagan-
da for fienden, bemerket retten:

«Propaganda for fienden er
en szerskilt form for bistand til
fienden. At det i og for seg er
rettsstridig & formidle denslags
propaganda for fienden og nazi-
styret som Morgenposten har
gjort er efter rettens mening
ganske klart.»

Derefter drgftet retten spgrs-
maélet om forholdets straffbar-
het under henvisning til straf-
ferettsbestemmelsen om tvang
— skriver Kizr Mordt og han
fortsetter:

«Men det ter veere tvilsomt
om s&dan tvang foreld overfor
dommer Solem, iallfall var ikke
han den rette til & std som den
strenge dommer overfor alle de
andre syndere. Han var efter
sine egne premisser synder seclv.
Han kunne ha stanset tidsskrif-

Averter 1 Folk og Land!

Stor skandale

(Forts. fra 8. 1).

er blitt sendt inn, verre kan

det synes at slike dokumenter

ligger og slenger i et rom i en
leir der hundrevis av sivilar-
beidere blir sendt.

Vi anbefaler politimesteren i
Molde eller hvem det méitte vee-
re om 4 ta en tur til Hustad-
leiren og fa en orden i sakene.
Ingen er tjent med at dokumen-
ter av denne art ligger slik de
gjor, blant kasserte gummistov-
ler og madrasser.»

*

I anledning av denne artik-
kel har Forbundet rettet slik
henvendelse til Justisdeparte-
mentet:

«I Dagbladet for onsdag 9.
september 1959 (Nr. 209) er
det pd side 9 inntatt en illu-
strert artikkel «Landssvik-do-
kumenter blant kasserte stgv-
ler! Bade fangelister og helse-
kort, signalement og sensurerte
brev.» Vi vedlegger utklipp av
avisen.

Forbundet m& s& inntreng-
ende det kan be Justisdeparte-
mentet om uten opphold & ta
seg av denne sak. Det er jo
uhgrt at beslaglagte privatbre-
ver til fangene — som forgvrig
burde’ veert utlevert disse ved
1dslatelsen (jfr. dom avsagt for
kort tid siden i1 Oslo byrett i
sak angdende en fanges dagbok
som ble beslaglagt pad Akershus
landsfengsel og ‘senere . nektet
j utlevert), helsekort, personalia-
opplysninger og andre strengt
personlige dokumenter pa den-
ne mate ligger tilgjengelige for
hvemsomhelst. En mener at den
ansvarlige her grovt har over-
tradt sin plikt til & beskytte
fangenes interesser, og en fin-
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tet eller fulgt sin egen anvis-
ning om den veien gode nord-
menn hadde & gé».

Solems gave til en
gestapist

Generalkonsul Ringnes for-
teller i sin bok: «Bak okkupa-
sjonens kulisser» s. 341, at hans
venn politifullmektig Haakon
Schgnning, som ble satt under
tiltale ved Eidsivating lag-
mannsrett ogsd var satt under
tiltale for & ha gitt Fehmer en
bok som taktikk for & vinne
forstdelse, en tiltalepost som
ble frafalt. Sammesteds opply-
ser Ringnes, at Solem til dr.
Ohm i Gestapo — som hadde
innkalt en rekke fremstiende
nordmenn i ledende stillinger
til Victoria Terrasse for § f&
meningsytringer — foraerte sin
bok om lappisk rettsvesen. Der
om er bare 8 si, skriver Kizr
Mordt: Tam licet Jovem, non
licet bovem. (Det som er tillatt
for Jupiter er ikke tillatt for
en okse).

Nar skal det tapelige norske
folk bli klar over at historien
om rettsoppgjgret kan idag og
enda mer imorgen skrives som
en sann kriminalroman om det-
te rettsoppgjgrs iscenesettere?

H. N. H.

Bak kulissene:

(Forts. fra s. 4).

forble ved nyttelose angrep.
Imidlertid har han likevel bedt
general Weygand komme, for ge-
neralen var jo likevel nar alt kom-
mer til alt marskalk Foch’s gene-
ralstabssjef. Han hadde slatt rus-
serne tilbake i Polen da de nesten
hadde tilintetgjort den polske her,
han hadde hatt overkommandoen
i Syria, kortsagt, den 71-3rige ge-
neral er den betydeligste av de
nalevende franske militeere. Desto
tyngre faller hans dom i vektska-
en da han nd svarer pd Daladiers
spersmal.-

«Den franske og engelske garan-
tipolitikk,» sier generalen, «er fra
militeert synspunkt fullstendig
vanvidd: dermed har de patatt seg
forpliktelser som Frankrike ikke
er istand til 4 innfri. De kjenner,
herr presidenten, min mening om
den frangke armeés utilstrekkelig-
het. Jeg foyer til at det ikke er
mulig for denne armé & slass, det
vaere seg; i Tsjekkoslovakia, Po-
len eller andre steder, men Lare
umiddelbart ved vare grenser; og
selv til det m& den sette inn alt
den har.vaa Englands milifsere
mulighetér angar, si er det hva
dets landheer angdr pd ingen mé-
te slik rustet at det kan sende
troppemehgder av betydaing til
en européisk krigsskueplass.»

Dermed har han lagt frem det
som er 4 si og han tar avskjed.
Han gér ned trappen i det krigs-
ministerium som rommer si man-
ge minnér for ham fra den store
krig da Clemenceau holdt til her.
Han ser for seg sin serede mesler,

ALV NANAVANASSASCANANANANAN

ner dette sa meget mer bekla-
gelig og merkelig som det fra
Justisdepartementets side i den
foran nevnte sak om den he-
slaglagte dagbok ble prosedert
sterkt pa at beslaget ogsa var
skjedd i de andre fangers in-
teresse, fordi deres navn var
nevnt i dagboken tiltross for at
de hadde «krav pid anonymi-
tet». Hvorledes dette krav opp-
tylles ved det som nd opplyses
om Hustadleiren er uforstielig
for oss.,

Vi retter denne henvendelse
til departementet pd vegne av
de tidligere fanger dette angér,
og vil tillate oss & be om 3 fa
vite hva departementet har fo-

'retatt eller akter & foreta i sa-

kens anledning.

En ber ogsi departementet
undersgke om forholdene er de
samme ogsd ved de andre ned-
lagte leire for domfelte’ i for-
bindelse med etterkrigsoppgig-
ret, og’'en unnlater ikke & til-
fgye at det passerte har vakt
stor indigrasjon og uro blant
vire medlemmer.

A A AL ALAAAAN ANANASY
Duglig friske blomster
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marskalk Foch, mens denne star
ved et stort Europakart, det som
ble skapt etter Versaille. Foch
pekte pé den fargeklatt som frem-
stilte Tsjekkoslovakia og han
horte fremdeles marskalkens ord:
«Om dette vil det en dag igjen
brake lgs!»

Samme dag gar to eldre herrer
og spaserer i den tidlige ettermid-
dags varme veer. De gdr med nyd-
else under treerne i Tuileriehaven,
som ennu har sitt lav selvom det
har gulnet. S& stiger de opp de
bekvemme stentrinn til den di-
skrete terrasse foran det gamle
hus hvor Marie Antoinette engang
slo fjeerball. Det er ikke huset,
men nettopp terrassen som lok-
ker de to herrer, for da den lig-
ger noe avsondret fra selve haven,
er den et seokt tilfluktssted for
unge elskende som er hensunket
i sin kjeerlighetslykke. Og det er
nettopp det herrene vil se pa, idet
de selv er kommet sa langt at
de taerer pd erindringene.

«Ja, ja, min beste,» sier grev
Sylvain Bonmariage de Cercy til
sin ledsager, «pd en slik vakker
septemberdag var det jeg tok av-
skjed for alltid med Héléne. Det
var forbi mellom oss. Vi tok hver-
andre i hidnden for siste gang —
jeg smilte litt, hun hadde tarer i
gynene — Farvel! Etter tre skritt
snudde jeg meg, hun ogsd — da
hadde jeg tarer i gynene og hun
— smilte!» Men sd kom samtalen
igjen inn pd politikken. Greven
kjenner alle de ledende politiker-
ne intimt. Som ung mann arbeidet
han under Clemenceau, senere un-
der Viviani, den franske minister
som dede i 1925. Han har alltid
gitt inn for en tysk-fransk forstd-
else. Da den tyske utenriksmini-
ster von Ribbenirop i desember
1938 var i Paris ble den gamle
herre forestilt for ham og han ble
meget vennlig mottatt av den
tyske utenriksminister. P4 grunn
av de inngdende kunnskaper han
har, ser han stillingen né slik den
er.

«Hvis Daladier var en politiker
av format,» sier han, «sd dreiet
han nd rattet helt rundt. Han ga
engang for alle avkall pa den van-
vittige astpolitikken, som stam-
mer fra Ludvig XIV’s tid og ikke
herer til i Europa av idag, som
har fatt en ny skse gjennom Ita-
lia og Tyskland. Det er denne
akse Kontinentet nd dreier seg om.

«Tror De det ville veere flertall
i kamret for en slik politikk?»

«Det er nettop det som er saken
— isteden for & se p& Europa, si
ser han Dbare etter flertallet i
kamret! Sosialistene, ja cverhodet
alle venstirepartier er mot de au-
teriteere stater og som avhengig
av herr Blums stemme viger han
ikke & tenke slikke nye tanker som
disse tyskere! Dessuten fgler han
seg ikke wvel i det hele tatt, for i
bunn og grunn er han verdens
fredeligste menneske og lykkelig
ndr han bare kan drikke sin apé-
ritif i fred og ro. Av bare indre
svakhet, bldser han seg imidiertid
opp til sterk mann! Vet De hva
han minner meg om? Det er noy-
aktig situasjonen i 1870 omigjen

—_— e,

(Neste gang: Utveien).

" Lgrdag 19. september 1959
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(Forts. fra side 5). -
hans siste tale til de ngytrale
hadde fitt, hadde han blandt
annet konkludert med «& fore-
sld at Norge og Sverige skal
gjgre sig klar, hjelpe Finland
og gjennem sine ministre i Lon~-
don be om &4 fi hjelp etter en
plan som skulle fremlegges
hemmelig (!) og bli gjenstand
for drgftelse.»

Fremdeles Lie: «Hvordan en
plan skal kunne holdes hemme-
lig nar ideen blir lansert pa en
lunsj med en mengde pressefolk
fra flere land tilstede, er ikke
lett & begripe. Det er ikke for
dristig & gjette at Churchill
hadde en hensikt med & legge
planen frem akkurat ved denne
anledning og pd denne maéaten.
Ingen kunne nemlig holde bed-
re pd hemmeligheter enn han,
og han forlangte under krigen
absolutt taushetsplikt av alle
sine medarbeidere.

Martinsen skrev videre at
Churchill hele tiden raste mot
Norge og Sverige, iser Sverige,
mens han pd den annen.side al-
lerede hadde «avskrevet» Dan-
mark, «det var urédd a forsvare
Danmark, som ville bli tatt av
Tyskland fgr eller senere.»

Han kom med nye ster-
ke uttalelser mot malmtrans-
porten langs den norske kyst.
Den matte stoppes, selvom han
var pa det rene med at Stock-
holm ville bli bombet dagen
etter, som han sa.

Han innrgmmet dog at de
nordiske statsmenn hadde grunn
til & betenke sig to ganger fgr
de styrtet «land og folk ut i
ulykken».

Presselunsjen ble ikke helt
vellykket. Churchill sluttet nem-
lig med a si at «man 1i sitt stille
sind nd og da kunne gnske at
de nordiske land gikk med pa
den annen side, slik at man
kunne velge de strategiske
punkter man behgvde, og ikke
noe mer»,

Etterat hah hadde levert den-
ne kraftsalven ,stanset samta-
len fullstendig, og en talende
taushet tradte istedet.

Ingen kan innestd for — fort-
setter Lie at Martinsens
gjengivelse av konversasjonen
er helt korrekt. Men jeg har
ogsé talt med andre korrespon-
denter som var tilstede ved
denne lunsjen, og de bekreftet i
det vesentlige Martinsens frem-
stilling.

Nygaérdsvolds gode
hukommelse

Nygaardsvold hadde en god
hukommelse. Og det tok lang
tid for ham & kvitte sig med
de inntrykk han hadde fatt va-
ren 1940 — hvis han noengang
gjorde det — at franskmenne-
ne og britene med velberadd hu
hadde tatt en beslutning i mars
maned om & Kkreve fri gjennem-
marsj til Finland gjennom Nor-
ge og Sverige og om natten til
8. april & legge ut miner i nor-
- ske farvann, for & f4 Norge pa
sin side i krigen mot Nazi-
Tyskland. ...

Trygve Lie:

«Etter krigen er det &pent

erkjent fra britisk side at for-
maélet med mineutleggingen var
4 provosere tyskerne til & fore-
ta et motangrep mot Norge.
Planen gikk videre ut pd at
Norge skulle be om eller god-
kjenne en alliert okkupasjon av
Narvik og de tre byene i det
sgrlige Norge — Trondheim,
Bergen og Stavanger — som
stadig gikk igjen i de britiske
og franske planer.»

Savidt Trygve Lie som ligger
mange hestehoder foran histo-
rieundervisningen i de norske
skoler som gar ut pad & benekte
ovenstiende Kkjennsgjerninger,
som ogsa sto klart for alle im-
pliserte norske politikere i Stor-
tingsdebatten den 8. april 1940,
med utenriksminister Koht i
spissen. Den virkelige arsak til
tyskernes besettelse av Norge,
som Lie ovenfor sd skarpt de-
taljerer — har alltid veert pa-
vist 1 8. Mai og Folk og Land
likesom den erkjennes av hi-
storikere over hele kloden. Den
redelige forsker, fgrstearkivar i
Utenriksdepartementet — Rei-
dar Omang skriver i Dagbladet
29.5. 1958 fglgende som klart
viser at han har skjgnt sam-
menhengen, og notabene tgr
skrive den:

. «Overensstemmende med
Haag-konvensjonen (1907) var
det fastsatt innskrenkninger i
de krigfgrende makters rett til
a la sine krigsskip oppholde sig
pé norsk sjg-omréde, men disse
innskrenkninger tilfredsstilte
ikke vestmaktene. < Dette kom
klart frem efter «Altmarks»-af-
faeren i 1940. ... Resultatet ble
en politikk som gikk ut pa a
provosere et tysk overfall pa
Norge, pd & fremkalle en situa-
sjon, som ville gi' den britiske
flate fritt slag. Det var det som
skjedde.»

Da Norge maitte holdes
fast ved jobben

Se for-eksempel hvad Dr. T.
K. Derry anfgrer herom i sin
bok «Det britiske felttog i Nor-
ge 1940» pa side 206:

«Men hovedmailet i denne
aller siste delen av felttoget
var & holde bundet en ufor-
holdsmessig del av tyske
stridsmidler til et fjernt
krigsteater, som det var ne-
sten umulig & ni frem til.
Dette hadde veert noe av det
som lokket oss da vi fgrst
tenkte pa & utfordre tyskerne
i Skandinavia.»

Og pé side 207: Under omta-
len av den sdkaldte Mowinckel-
planen, som det britiske uten-
riksministerium var tilbgyelig
til & godta, siterer Derry den
urokkelige Churchill som sa:

«Hovedverdien ni av at vare
tropper er i Norge, uttalte han
til utenriksministeren, «er &
trekke pd sig og fastholde be-
tydelig overlegne tyske styrker
i det avsnittet og trekke dem
vekk fra der hvor hovedavgjg-
relsen falder. Norge betaler et
godt utbytte nd og mi holdes
fast ved jobben.»

Dette Churchills ovenstdende

utsagn er kynisk, men treffen-

MISTENKELIG DEMOKRAT
Alle «gode nordmenns» gam-
le venn og kompis NATO’s ge-
neralsekretaer Paul Henri
Spaak volder sine beundrere
store kvaler om dagen. Denne
kjempedemokrat som blant an-
net fikk fjernet Leopold fra Bel-
glas trone og som har veert den
ledende 1 sitt. land nar det gjaldt
& forfglge de landsmenn som
dengang tok kampen opp mot
den rgde fare, blant annet ved
innsats pd @stfronten, har i en
stor tale gitt Frankrikes de
Gaulle stgtte i Algeriespgrsméa-
let. Den franske tese nir det
gjelder Algerie er i hovedsaken
sunn, sa Spaak. Algerie er
fransk territorium og i enhver
diskusjon om Algerie mellom
medlemmer av NATO bgr man
huske pa denne kjennsgjerning.
Dagbladet er dypt rystet og
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de. Blandt mange forskere har
overlege Johan Scharffenberg
betegnet de norske skolebgkers
anfgrsler om «tyskernes folke-
rettsstridige. overfall pa
Norge» som bevisst misvisende,

Den nymodens historieprofessor
Skodvins fantastiske erklering.

Synlig irritert av o.r.sakfgrer
Sverre Helliksens uavviselige
dokumentasjoner i Dr. Kjeld-
stadlis doktordisputas og som
hverken ble imgtegdtt av Kjel-

stadli eller av Skodvin — ut-

talte sistnevnte nedenstdende
kompromitterende, helt uviten-
skapelige og hittil ikke benek-
tede floskler, av oss oversatt til
riksmal og tidligere uimotsagt
trykt'i F. og L.:

Juridisk tenkning opererer
med gamle kategorier og ter-
mini, ogsd folkeretslige, som VI
tkke kan ta hensyn til.

VI spgr ikke efter jus og
papirer.

VI behandler det levende
liv.

*

Det er dpenbart slike papirer
som de ovenstdende fra dr. Der-
ry, Winston Churchill og fra
daveaerende utenriksminister og
medansvarlig i Norges 9. april,
Trygve Lie, som ikke behager
norsk <historisk» Skoddeskriv-
ning. Almenheten skal ennu fg-
res bak lyset av folk som er s
betatt av sine egne puslerier
under okkupasjonen at deres
affekter hindrer innenatlesning
av «papirer» fra de virkelige
aktgrer i det store drama.

Sannheten er vel antagelig
den at skulle man adekvat
skildre en viss klikks andel i
forhistorien til 9. april — og
det som dermed fulgte — opp
til i dag — alt dette som vi far
hdpe ikke resulterer i det nor-
ske folk og rikes undergang —
sd er det i betydelig utstrek-
ning forhold som mest egner
sig for kriminalreportasje! Man
kan tenke pd de hgyt ansette
medborgere som bisto tyskerne
sd det forslo, ustraffet — og

tenk s§ samtidig pd dem som

skriver harde og stygge ord om
den tidligere hgyt besungne de-
mokrat — forgvrig som vanlig
i takt med Friheten.

DOMMEN OVER DET NOR-
SKE SAMFUNN

En venn av vart blad, som
hadde lest om dommen i saken
mellom Idun og frontkjemper-
barna, kom innom kontoret med
50 kroner til Hjelpeorganisasjo-
nen for Frontkjempere. Han
hadde nettopp fatt henvendelse
om bidrag til stgtte for tsjek-
kiske flyktningebarn, men han
syntes det var riktigere & hjel-
pe dem som ingen annen vil
hjelpe og som bide forsikrings-

selskaper og stat har plyndret.'

Han sa at nar han fremtidig
fikk anmodning om & stgtte det-
te eller hint, s& ville han over-
sende et utklipp av annonsen
fra Hjelpeorganisasjonen for
Frontkjempere.

ENGLAND HAR SKYLDEN
FOR KRIGEN

Daily Mail bringer et tele-
gram fra Coburg og setter svakt.
forbauset som overskrift «Bri-
tain blamed for det war» (Eng-
land bebreides for krigen).

Telegrammet forteller ellers
at «Hgyreflgyorganisasjonen
Den Ungeuropeiske arbeidssir-
kel idag (1. september) vedtok
en forbausende resolusjon — at
Storbritannia var ansvarlig for
den annen verdenskrig. Ved
mgtet var tilstede representan-
ter for ekstreme hgyreorganisa-
sjoner i Storbritannia, Frank-
rike, Sgr-Afrika, @sterrike,
Finnland og Sverige.» Det kan
vel ikke veere si forbausende
(startling) dette som blant an-
dre Churchill forlengst har
innrgmmet? Savidt vi vet er
Arbeidssirkelen ogsd langt fra
& veere noen «ekstrem hgyre-
flgyorganisasjon».
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De falske pundsedler

(Forts. fra/s. 5).

tjensmedaljer g& til konsentra-
sjonsleirfanger som hadde gjort
godt arbeid ved fremstiliingen av
de falske pundsedler. Blandt dem
var det ogsi 3 jgder. Og s&
hendte da det fatale, at da kom-
mandanten i Oranienburg, som
falskmynterfangene wsorterte un-
der  disiplinsert, en vakker dag
kom pé& inspeksijon, s& tradte
fangene frem for ham med
brystet prydet med krigsfortjenst-
medaijen. Det ble et sgrgelig
sirkus naturligvis. Den eneste
formildende omstendighet var at
disse eksklusive fanger som ar-
beidet med denne sak ikke bar
vanlige fangekleer og saledes ikke
vaneret utmerkelsen ved & bee-
re den pa stripete fangeklaer.

Tyskerne brukte de falske pen-
ger til & Wbetale sine agenter
rundt omkring i de forskjellige
land. For alt vi vet, s& kanskje
til og med mange <«gode nord-
menn»; hvis forbindeise med SD
ikke er kommet frem, har vsert
med pa & spre disse falske pen-
ger. Senere ble det hele satt me-
re i system, idet en eventyrer ved
navn ingenigr Friedrich Schwung
organiserte omsetningen verden
over ved hjelp av agenter i for-
skjellige, fortrinsvis ngytrale
land, blandt annet i Sverige. Han
hadde en stor stab av slike agen-
ter og foretagendets hovedkvar-
ter var i Schloss Labers ved Me-
ran. Schwung og hans folk fikk
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ble straffet som krigsforradere

— ikke for militeer og rettsstri- |

dig bistand til fienden fgr eller
under Norges maksimum 62
dagers krig, men for meninger
og medlemskort. Husk saledes
hvorledes visse Rgdekorssgstre
ble behandlet av rettsstaten
Norge. ’

A. L.

30 % provisjon og resten gikk
inn til SD i form av ekte penge-
sedler, gull, platina og sglv.

I slutten av krigen ble hele
«Operasjon Bernhard» flyttet fra
Oranienburg til Ebensee i Salz-
kammergut, hvor virksomheten
ble fortsatt inntil amerikanerne
nadde dit i maidagene 1945.

Det hgrer til historien at inge-
nigr Schwung, som ble arrestert
i 1945 og satt inn i en ameri-
kansk konsentrasjonsleir, fikk
slippe lgs igjen mot & oppgi to
amerikanere hvor han hadde
gravet ned sin del av utbyttet.
pad affeeren. Savidt en har kun-.
net bringe pad det rene beslagla. -
de to amerikanere byttet for egen
regning. Ingenigr Schwung be-
finner seg nd i Sgr-Amerika, hvor-
han gjgr det stort som forret—
ningsmann.

Mesteparten av de foranstaen-
de opplysninger har vi hentet i
en interessant artikkel om «Un-~
ternehmen Bernhards i Deutsche:
Soldaten-Zeitung.
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