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Undtagelsestilstanden i september 1941

De tyske tiltak ble satt iverk av Heydrich og uten Quislings vitende
Nasjonal Samlings forer beklaget seg sterkt til Hitler

LO’s ledelse saboterte samarbeidet med minister Meidell og sokte

dekning gjennom et godt samarbeide

med Kaspar i den tyske

Sozialabteilung

e - WA RA LidLigere gienqitt, endel

utdrag av Finn Stgrens memo-
arer fra okkupasjonstiden, er-
indringer som har sin spesielle
historisl:e betydning fordi Ste-
ren i kraft av sin stilling som
Quislings wuoffisielle utenriks-
minister har muligheter for @&
kaste lys over hendelser som
man hittil bare har sett i pro-
pagandaens belysning. Vi har
idag fdtt anledning til d@ offent-
liggjgre nok et avsnitt fra den-
ne bevegede tid og et avsnitt
som. behandler noen av de mest
dramatiske og mest Ltragiske
begivenheter i okkupasjonsti-
den: undtlagelsestilstanden i
september 1941.

I slutten av august 1941

var jeg reist til Hjerkin for &

arbeide med en historisk

Gversikt, jeg hadde i oppdrag
4 utarbeide over Russlands
forhold til Europa og spesielt
til Norden. Det ga meg sam-
tidlig anledning til rypejakt,
g en eftermiddag da jeg
lykkelig vendte tilbake til
hotellet med sekken full av
ryper, meddelte min vert
meg, at det etter -hva han
hadde hgrt skulle vzere er-
klert undtagelsestilstand 1
Oslo. En® rekke mennesker
skulle vere skutt og situa-
sjonen hgyst alvorlig. Tele-
fonforbindelsen med Oslo
var brutt og ingen faktiske
nyheter var a4 fi. Jeg be-
stemte meg til straks 4
kjgre opp til Trondheim for
der 4 bli ordentlig orientert
om hva som hadde hendt.

I Trondheim oppsgkte jeg
fgrst min gamle venn, da-
verende fylkesmann Prytz,

som bare KkKunne bekrefte-

at det var erkleert undtagel-
sestilstand og at mennesker
var skutt i Oslo. De mange

. og usikre ryktene som Igp
. skapte ogsia i Trondheim en
E nervgs stemning. Jeg spurte

ham, om han mente det
kunne veere av
om jeg fikk min gamle
slektning biskop Stgren til
4 offentliggjgre noen bero-

ligende ord. Han hadde stor

autoritet i Trgndelag. Prytz
svarte, at han med glede
ville se en slik uttalelse, og
jeg gikk til biskopen og satte

betydning

forklarte ham, hvorfor en
sd sterkt nervgs stemning
ogsd behersket Trondheim.
For & bidra til & skape ro og
hindre alt som kunne gjgre
ogsd Trondheim til stedet
for blodige oppgijgr, bad jeg
ham skrive noen beroligende
ord. Jeg vet, at de ord han
neste dag offentliggjorde i
Trondheimspressen | var til
glede for mange, men selv

hadde jeg ikke anledning til!|

a4 lese dem, jeg var allerede
P& veien sgrover da avisene
kom.
5k

Det var en dyster uke
Oslo opplevet under und-
tagelsestilstanden disse sep-
temberdagene. Dagenh etter
min tilbakekomst traff jeg
Birger Meidell og spurte
ham, om han kunne gi noen
forklaring p& hva som fak-

tisk-~ foregikk. - - Menddeidell:

e

kunne ingen forklaring gi.
Han nevnte, at det var brutt
ut en melkestreik ved en
del verksteder, men at
ingen hadde ansett den for
4 veere av noen alvorlig
karakter. Si hadde plutselig
tyskerne slatt til, hardt og
lynsnart. Landsorganisa-
sjonen hadde fitt en ny le-
delse, ogsa Arbeidsgiverfor-

eningen (og vistnok ogsi
Handverkerforbundet) var
samtidig kommet i stgpe-

sleven, de hadde skiftet for-
menn og i Arbeidsgiverfor-
eningen var A. J. Lippestad
kommet inn som kommissa-
(Forts. side 2)

makten i Oslo under undtagelses- |ham savidt mulig inn i den | Minister Meidell ble selv et offer

tilstanden

situasjonen som foreld og

for den tyske aksjon

- log  kulturelle omrade,
europeiske stater og europe- |lemmelig arrogant.

Storbritannia pa
avgrunnens rand

Politikernes rasepolitikk i praksis

Slik skriver de farvede pd vegger og gjerder midt i tykkeste
London

Begeistringen for de svarte
i og fra Afrika er fremdeles
stor og omfattende i konge-
riket Norge. Og delvis kan en
vel - si at begeistringen er
gjensidig. «Afrika-Post> med-
{ at FH's stoie
ideal i Kongo efter at Lum-
umba fallt pa sine gjerninger,
herr president Kasavubu har
uttalt seg som fdlger:

«I fremtiden vil farvede i
Kongo ikke veere et produkt av
hvite fedre og svarte kvinner,
men ayv svarte fedre og hvite
kvinner. Det er ingen forbryt-
else & skjenne hvite kvinner —

—_——

En reporter i Kongo beret-
ter ogsi at de svarte soldat-
bander i Kongo lot skrive ut
til seg «rekvisisjonssedler pa
hvite kvinner».

Sett fra en negers stand-
punkt méa vel dette veere noe
perverse tilbgyeligheter, men
pa den annen side er det jo
ikke bare i Kongo, eller i Af-
rika for den saks skyld, at
de svarte viser stor begeist-
ring for hvite kvinner. Det er
som kjent dette som ogsa lig-
ger bak praktisk talt alle de
tilfeller en kjenner fra USA
om lynching av negere.

Fgr Krigen var som Kkjent
dette med negerproblemet et
spesielt amerikansk problem,
som ikke bergrte Europa. Men
ogsa pa dette omrade har det

skjedd store og skjebnesvan-;

gre forandringer efter ver-
denskrigen. For i og med at
Europa har mistet sin posi-

delsestrang. En lytter si alt-
for gjerne til de falske demo-
kratiske guder som forkynner
at menneskene er det alle
kan se de ikke er: like, Slik
en har gjort svart til hvitt
og omvend{ i deuane Krigen,
slik hevder en ogsa at svart
er likt hvitt nar det gjelder
mennesker.
*

I Norge er en fremdeles
bare kommet et stykke pi
forfallets vei. Sa & si alle for-
star instinktivt at forskjellig-
farvede raser ikke bgr blande
seg, selv om en teoretisk sett
fastholder dette tgvet med at
alle raser er like. Men en kan
tydelig merke at det begyn-
ner 4 frynse seg opp i perife-
rien. Og gar en til det kjaere
Fngland, s& har en der fatt
problemet med de farvede

(Forts. side 8)
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Undtagelsestilstanden 1941 —

(Fores. fra &, 1},

risk leder. I de samme da-
gene skulle han ogsa kom-
me til & avlgse Birger
Meidell i Sosialdeparte-
mentet, og da samtidig
Landsorganinsasjonen ble.
underordnet ham, var der-
‘med skapt en ny, enhetlig
.ledelse innenfor arbeidslivet.
- 0Ogsd forgvrig var store inn-
.grep foretatt i bedriftslivets
" ledelse. Henrettelser og de
harde dommene over de fag-
lige tillitsmennene og de
omfattende inngrepene viste
hvor hardt tyskerne gikk
frem.

Det ‘var ytterst vanskelig
4 orientere seg raskt i den
situasjon som plutselig
hadde inntratt. Jeg ba
Quisling gi meg en rorkla-
ring pa hva som var fore-
gatt og hva 4rsaken var til
at der ble brukt slike vold-
somme midler, Men heller
ikke han kunne gi meg
noen viirredsstillenae tor-
klaring. Hans opptatning
var, ar det neie matte nenge
Sammen med en endring i
krigssituasjonen, silk det jo
OgSa IakKUlsk var turelle. Han
aaade aprt, at en av qe
<adler  svprster»  ira gerln
SKuue ha veert 1 Osio og
tall ieQelsen, men sewv nadac
nal 1KKe  lrarfek  veakom-
HicnOe ug nan var yuoerst
qiberessecy 1 a Ia vite nvem
ucL cveutuelt uadde vVeerc.
nafl 04 ey SKalie reqge Pa
ucl.

well 1psrst a2 jeg 1 novem-
MEL Vdal ol wul i D0aniNarkK
s gog ved eg leny oulele
LCUT pPa ddkcil gjouduom erl
av ulne UallsKe venner;
adl aosudlbe, au neyucicl,
Tll AV UL LySKC SIKKCIIICLs-
Doliltls sjerer og senere drept

1 Tsjekkoslovakiet, hvor han
hadde etterfulgt von Neurath
som riksprotektor for pro-
tektoratet Béhmen-Mihren,
i september hadde veert pa
Jakt i Danmark. Her hadde
han plutselig avbrutt sitt
opphold og hadde flgyet til
Norge. Under undtagelsestil-
standens dager oppholdt han
seg 1 Oslo. Dette fikk jeg
senere ogsd bekreftet fra
tysk hold. Det er s3ledes
neppe noen tvil om, at det
var Heydrich som utgvet
makten og var den bestem-
mende i de dagene. De vi-
dere undersgkelsene viste, at
Terboven hadde gittl Hey-
drich det inntrykk, at Quis-
ling var syk og derfor ikke
kunde treffes. Og si langt
jeg kunde bringe klarhet i
forholdet, kom jeg til det
resultat, at den eneste mann
innen NS-ledelsen som  Hey-
drich hadde veert i kontakt
med, var den davaerende
chefen for Innenriksdeparte-
mentet Hagelin. Quisling
hadde rett i at en av «de

store» fra Berlin hadde veert
i Oslo, men selv var han
holdt helt utenfor disse for-
handlingene, som forgvrig
kom til § ramme ham selv
og som  avsluttet hans
chefstid 1  Sosialdeparte-
mentet.

Da jeg etter mitt besgk i
Danmark informerte Quis-
ling, svarte han, at det ikke
forbauset ham at Terboven
hadde neglisjert ham. Han
betraktet jo ikke flerboven
hverken som sin eller Norges
venn. Han hadde pa det

tidspunkt ogsi gjort direkte

henvendelser til Hitler og
pekt pa, at etter hans me-
ning styrte og stelte Ter-
boven selv pa et slikt sett
at man sluttelig matte gri-
pe til slike voldsomme mid-
ler som under undtagelses-
tilstandens dagern. Quisling
mente, at hans henvendelse
hadde baret frukt, idet le-
deren av Sozialabteilung,
Kaspar, var trukket tilbake
og inntil videre ikke erstattet
med noen ny mann,
%

Det har jo senere veert
fremlagt endel opplysninger
om bade arsaker og virk-
ninger. Den storpolitiske
bakgrunnen synes i ha veert
den situasjonen som oppsto
etter at krigen mellom Tysk-
land og Russland var brutt
ut. Den medfgrte, at alle kom-
munistisk orienterte Kkrefter,
som inntil da hadde inntatt
en relativt forsonlig holdning
overfor Tyskland, nu gikk
helt og fullt sammen med de
sosialdemokratiske mot-
standskreftene. Samtidig ble
enhetsfronten mot tyskerne
fastere, etter at  Winston
Churchill klart og utvetydig
hadde stillet England pa
Russlands side:Den motstand
som i Norge ytret seg innen
Landsorganisasjonen ble fas-
tere, og tyskerne kunde ta
urolighetene pa arbeidsplas-
sene under «melkestreiken»
som uttrykk for stgrre aktivi-
tet i motstanden. Det egenar-
tede forhold. . bestod, at
Landsorganisasjonens ledelse
mest mulig neglisjerte Sosi-
aldepartementets sjef Birger
Meidell, mens den sgkte dek-
ning gjennom et godt samar-
beide med Kaspar i Sozialab-
teilung, som selv stadig be-
fant seg i en stille konflikt
med Meidell.

Fgrst etter at undtagelses-
tilstanden var forbi, si man,
at de inngrep som tyskerne
hadde foretatt i Sosialdepar-
tementet, hvor Meidell ble
entlediget, i Arbeidsgiverfor-
eningen og i Landsorganisa-
sjonen medfgrte, at alle disse
tre institusjoner faktisk ble

samlet under den nye sosial-

ministeren Lippestads ledelse.
Man kan tenke seg den mu-
lighet, at Kaspar ble fjernet
just fordi han hadde Klart &
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etablere et si godt samarbei-
de med Landsorganisasjonen,
hvis formann var Elias Volan,
men hvis dyktigste kraft og
egentlige forhandler med tys-
kerne var Viggo Hansteen.
Tyskerne — som ofte var seer-
deles vel informerte om per-
soner og som allerede ved sin
ankomst til Norge hadde lis-
ter med over «mistenkelige»
personer — kjente jo vel til
Hansteens kommunistiske
fortid. De festet seg kanskje
mindre ved, at hans parti-
medlemskap vistnok fgrst
hadde opphgrt under vinter-
krigen 1939, mer ved den i og
for seg ubetydelige detalj at
han under et Russlandsopp-
hold var blitt utnevnt til
«geresoberst> eller noe lik-
nende i et russisk regiment.
Det er vel ogsa sannsynlig at
Viggo Hansteen selv /forsto
hvor risikabelt det wvar for
ham & veere Landsorganisa-
sjonens representant overfor
Sozialabteilung og Volans
naermeste radgiver. Men selv-
fplgelig kom undtagelsestil-
standen for disse menn like
overraskende som for alle
andre.
3k

Det var selvfglgelig for-
bausende § fa vite, at Hage-
lin var trukket inn i tysker-
nes forhandlinger — vel for
4 orientere dem — og at han
intet hadde meddelt Quisling
herom. Selv. forsvarte han
seg med, at han fra tysk side
hadde ordre om under ingen
omstendigheter a nevne et
ord med hvem eller om hva
han hadde forhandlet. Og sa
som Hagelin bedre enn noen
annen nordmann kjente tys-
kerne og visste hva han
kunde risikere, innsa han, at
det tross alt var best & holde
munn,

Hagelin var, av arsaker
som ikke mange forstod, blitt
nestfgrer innen NS og det var
da ikke mulig & si, at det var
en loyal holdning han tok
overfor Quisling som partiets
forer. Men man kunde likevel
forsta og godta hans forklar-
ing, han forsto vel hvilken
fare som truet ham. Man
kunde forundres over, at Ter-
boven hadde valgt nettopp
Hagelin som eksponent for de
norske Kkreftene. Men Hage-
lins posisjon var overhodet
egenartet og kanskje skulde
en offentliggjgrelse av hans
rettssaksforhandlinger kunne
gi ‘mange, ogsd av oss som
dengang arbeidet si &4 si i
sentrum, uventede innblikk.
Hgsten 1941 hadde han enna
en meget sterk posisjon in-
nen tyske kretser og stod —
i motsetning til Quisling —
pa meget god fot med Terbo-
ven. Dessuten var han, som
nevnt, partiets nestfgrer og
som sjef for Innenriksdepar-
tementet samtidig hgyeste
sjef for det Direktorat for
arbeiderorganisasjonene, som
forsgksvis hadde skullet over-

Frontkjemperbarnas poliser i IDUN

Kommentar til Eidsivatings dom

Av Alexander Lange

Hvis man ikke skal bruke
en trist og injurierende diag-
nose — er det vanskelig med
et u-opprgrt sinn 4 lese og
forsta Eidsivating Lagmanns-
retts dom: annuleringen av
smé poliser til fordel for fall-
ne frontkjemperes barn. Eid-
sivatings bedgmmelse av lo-
ven og sakens bevisligheter
kan leses pi annet sted i det-
te nummer av Folk og Land.

Saken gjelder at det under
okkupasjonen med Front-
kjemperkontoret som mellom-

{ledd — efter vedkommendes

dgd — for frivillig innkomne
midler, — som for en del
stammet fra ikke NS-hold
ble tegnet utstyrsforsikringer
pa Kr. 2,000.— hos IDUN for
falne forsgrgeres dengang
smj barn og forfalne ti] ut-
betaling ved barnets  18-ars
alder! Idun gjorde ingen inn:
sigelse ved tegningen ' eller
ved frigjgringen. Selskapet
nekter 4 sti ved avtalen og
henviser til Staten ved Ju-
stisdepartementet og dettes
avlegger Erstatningsdirekto-
ratet som <«hentet><hos sel-
skapet de godtroende 0g un-
der enhver omstendighet
uskyldige frontkjemperbarns
tilkommende, fullt innbetalte
poliser -—— tilsammen ca. kr.
200,000.—. Iduns administrer-
ende direktgr nu — Kaare
Weider — gjorde Fidsiva-
e

ta samarbeidet bl. a. med
Landsorganisasjonen, da det-
te ikke lot seg ordne tilfreds-
stillende under Birger Mei-
dells sjefstid i Sosialdeparte-
mentet. Eller kanskje rettere:
da bidde Sozialabteilung og
Landsorganisasjonen saboter-
te samarbeidet med Meidell.
Det tgr vel veere, at Terboven
under disse omstendigheter
hadde en liten personlig gle-
de av 4 holde bade Quisling
og sosialministeren Meidell
utenfor -disposisjonene. Han
kunde jo ogsi si, med en viss
rett, at Hagelin var den neer-
meste mann i saken. Det er
vel heller ikke urimelig her &
vende tilbake til en vanlig og
utbredt oppfatning, nemlig
den, at de tyske myndigheter
(stats- og parti-myndigheter)
betraktet Hagelin si & si
som en tysk partiambassadgr
hos det norske partiet. Det
kom wunder de senere retts-
sakene frem, at Hagelin in-
nen han kom til Norge i 1939
hadde «innrettet seg» som Na-
sjonal Samlings representant
i Tyskland. Men mange er-
faringer sier en, at han sam-
tidig i Norge nar det passet
kunde opptre som NSDAP’s
representant der. At det var
et uheldig valg nar Terboven
trakk ham inn som norsk re-
presentant, kan man neppe
se bort fra. Hagelin hadde

Forts. side 7

ting oppmerksom p& at IDUN
ikke vilde hevde at disse for-
sikringsavtaler var inngatt
under tvang.

%

To av Iduns funksjonserer
vitnet at en funksjonser i
Idun som var NS hadde for-
midlet  forsikringene. Dette
inspirerer formodentlig Eid-
sivating til disse ord: «Det
tilfgyes at til tross for at
Iduns vedkommende msi ha
veert fullt klar over sammen-
hengen og formailet med po-
lisene, da de ble tegnet, fin-
nes det efter det som er opp-
lyst om selskapets vanskelige
situasjon da tegningen skjed.
de, — ikke noe grunnlag for
& bebreide selskapet at ikke
tegningen ble avvist>. Hvis
ikke retten hermed mener at
tegningen er iorden, er uttal-
elsen dunkel for oss, kfr. di-
rektgrens utsagn om at det
ikke forela tvang. Iduns funk-
sjongerer vitnet nemlig under
saken at selskapet hadde nek-
tet 4 tegne forsikringer pa
frontkjempere. Retten hadde
da kunnet ga ut fra at nar
Idun ikke refuserte front-
kjemperbarna var det fordi
Idun den gang fant forsikrin-
gene lovlige og aktverdige
(hva lovlige handlinger ikke
altid er....).

For den som har sgkt a
studere saken ut fra,.det.d...
retten opplyste og ut fra
Norske Lovs sentrale bestem-
melse i 5—1-—2 om at avtaler
og kontrakter «ved hvad Navn
det naevnis kand, som ikke er
imod Loven, eller Arbarhed,
skulle holdis i1 alle deris Ord
og Puncter, saasom de ind-
gangne ere» — finnes dom-
mens kjernesetninger -eien-
dommelige og desorienterte.
Man spgr seg uvilkarlig: Hva
ville professorene Gjels-
vik og .Skeie sagt til ne-
denstidende «dgmming»:

«Det finnes ikke tvilsomt
at Frontkjemperkontoret var
en ulovlig organisasjon og at
de omhandlede poliser ble
tegnet av kontoret som et
ledd i kontorets rettsstridige
virksomhet til fordel for fi-
enden, uten at det for si vidt
kan ha avgjgrende betydning
hvorledes midlene er bragt
til veie, eller om de har vezert
holdt pa seerskilt konto».

*

Altsi: er en organisasjon
stemplet pa denne mate som
ulovlig eller rettsstridig, kan
ikke noe av det man gjgr bli
lovlig — selvom det er akt-
verdig! Denne lzere er efter
min oppfatning samfunns-
fiendtlig og farlig, fordi den
ikke stimulerer folk som er
stemplet som ulovlige, ja som
kriminelle, til & gjgre gode
gjerninger og til 4 styrke dem
i edle forsett.

Forts. side 3
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ODD MELSOM, ansvarlig
ALEXANDER LANGE

Ungdommens veileder

Vi har fitt oss oversendt en pussig lederartikkel i <Norsk
Skuleblad», et andsprodukt som er hgyst karakteristisk for
den begrepsforvirring og den forlgyethet som kjennetegner
“efterkrigstiden.

Na er det naturligvis slik at man kan vente seg det
utrolige nettopp fra det hold bladet representerer, og at folk
flest er oppmerksom pi dette, men det kan likevel ha sin
verdi &4 beskjeftige seg litt nzrmere med bladets betrakt-
ninger omKkring lzerernes oppgave som ungdommens vei-
ledere.

Bladet tar sitt utgangspunkt i den kritikk som fra flere
"hold er reist mot den orientering om samtiden og den hi-
storiske utvikling i dette arhundre som skolen gir, og sier
seg ogsi enig i denne kritikk. En skulde altsi ha grunn til
a tro at disse ungdommens veiledere endelig hadde besinnet
seg, at de endelig hadde bestemt seg for a4 forlate hetsens
vel og sgke sannhetens og rettferdighetens i undervisningen,

Desto stgrre grunn til 4 forferdes er det nar en si videre
leser at det lzererbladet vil det er mere hets, mere for-
herligelse av blodige og folkerettstridig gjerninger!

En skulde ikke tro at det var mulig for noenlunde orien-
terte mennesker, og det burde vel redaksjonen i dette fram-
ifra bladet besti av, 4 kunne hevde at «ikke minst vart folk»
gjennom verdenskrigens ir fikk en ekstra «lzzrdom om vold
og brutalitet uten sidestykke, om sult, mangel og elendig-
het, om rettlgshet og lovl¢shet>> Men slik hlstorleskrlvmng
presteres det altsé i et land sém ‘allverden vet slapp billigst| !
av de direkte impliserte, et land som bare rent periferisk
ble bergrt av den krig som la mesteparten av Europa gde!
1 fgrste rekke takket veaere Nasjonal Samlings innsats.

Vi tenker med gru pi hvorledes et slikt folk skal ha
chanse til & overleve hvis det virk elig mgter den krigens
gru en sammenblander med de sgrgelige, men dog stort sett
bare enkeltstiende personlig tragedier under den tyske ok-
kKupasjon 1940—1945.

Men pa ett punkt har bladet selvsagt rett, uten selv i
oppfatte det. Det er riktig at vi under okkupasjonen fikk
se prgver pi brutalitet og lovlgshet. Den ble demonstrert av
britiske agenter, sabotgrer og lgnnmordere som igjen ut-
lgste hirde og beklagelige tyske mottiltak. For slik er den
onde sirkel,

Istedenfor 4 advare mot denne ulovlige krig, mot dette
tilbakefall til barbariet, som med en ny og annen okkupant
kan fgre til undergang for hele folket, sa finner bladet be-
retningene om disse mgrkets heltegjerninger «karakter-
byggende». Og det tilfgyer at «det ville veere en utilgivelig
forssmmelse om skolen ikke utnyttet dette stoffet i sin
gjerning»,

Bladet kan ta det med ro. Det store flertall av lzerere
og leererinner i dette land forsgmmer sivisst ikke hetsen og
historieforfalskningen, ofte fordi de ikke bedre vet, men og-
si ofte fordi en klikk av Andsterrorister svinger svgpen over
ryggen pi de andre. Og hvem vil risikere 4 si den sannhet
som uvegerlig skaffer en etiketten «nynazist> eller det som
verre er? Da er det bedre & tie og tute med ulvene, de som
forveksler <lzereraksjonens» kamp mot en politisk motstan.|
der med patriotisk innsats.

" Men disse lzerere som i bgker og i undervisning fortset-
ter hetsen mot Vidkun Quisling og det Na.s;ona.l Samling
som allerede dengang sa sﬁ. 1angt som til situasjonen av
idag, de har gitt i en god skole, i llkhet Jmed si mange i
dette land. I Englands skole for hyklere og historieforfal-
skere. Et gammelt engelsk ordtak sier jo nemlig «Give
the dog a bad name — then hang him» og det har en

Frontkjemperbarnas penger .-

Eidsivating: Frontkjemperkonteret rettsstridig,
derfor er polisene til frontkjemperbarna ugyldige

Vi giengir ordrett fra Hid-
sivating lagmannsretts dom i
saken om frontkjemperbarnas
penger:

Lagmannsretten er kommet
til samme resultat som by-
retten og er enig i vesentlige
deler av dens begrunnelse.

Det finnes ikke tvilsomt at
Frontkjemperkontoret var en
ulovlig organisasjon og at de
omhandlede poliser ble tegnet
av kontoret som et ledd i kon-
torets rettsstridige virksom-
het til fordel for fienden,
uten at det for si vidt kan
ha avgjgrende betydning
hvorledes midlene er brakt
til veie, eller om de har veert
holdt pa seerskilt konto.

En viss tvil har det voldt,
hvorvidt konsekvensen av
dette er at det overhodet ik-
ke er oppstatt noen rettslig
forpliktelse for Idun i forhold
til dem som etter polisens
tekst fremtrer som forsikre-
de. Retten har stilt seg spgrs-
maletom det ikke hadde veert
riktigst om saken i tilfelle
hadde veert fremmet som et
inndragingssgksmal + mot
frontkjempernes etterlatte i
henhold til de spesielle be-
stemmelser i landssviklovgiv-
ningen.

wRetten.-er dikevel :blitt -sta- | .

ende ved at det er riktig & se
det slik at de poliser Idun i
de omhandlede tilfelle har
utferdiget ikke medfgrer noen
rettslig forpliktelse i forhold
til dem polisene lyder pa. En
har lagt til grunn at polisene
er oversendt de «forsikredes»
representanter fra Front-
kjemperkontoret, og at disse
ma ha veert klar over hvem
polisene kom fra og at det
var stogtte spesielt til etter-
latte etter frontkjempere dev
her gjald. Noen velgrunnet
god tro kan det da ikke vere
tale om, selv om mottagerne
matte ha hatt den oppfatning
at polisene ville sta seg ogsa
under normale forhold til
tross for bakgrunnen. Hvor-
vidt en velgrunnet; god tro
kunne ha hatt betydning om
den hadde foreligget, er det
ikke ngdvendig &4 komme inn
Pa.

Det finnes ikke noe grunn-
lag for & anta at selskapet
etter frigjoringen ved passi-
vitet eller pa annen méte har
patatt seg noen forpliktelse
overfor dem polisene lyder pa.

Det tilfgyes at til tross for
at Iduns vedkommende méa
ha veert fullt klar over sam-
menhengen og formalet med
polisene, da de ble tegnet,
finnes det, etter det som er
opplyst om selskapets vanske-
lige

handlet trofast efter i dette
land med ungdommens vei-
ledére i spissen.

_situasjon da tegningen |

skjedde, ikke noe grunnlag
for 4 bebreide selskapet at
ikke tegningen ble avvist.

Etter resultatet i hoved-
sgksmalet vil Staten ved Ju-
stisdepartementet bli frifun-
net i regressgksmalet.

En er enig i byrettens av-
gidrelse ogsa nar det gjelder
omkostningsspgrsmalet. Un-
der hensyn til de tvil saken
har voldt og til at den har
en viss prinsipiell side, finnes
saksomkostninger heller ik-
ke a burde tilkjennes Idun
for lagmannsretten, jfr. Tl §
180, 1. ledd i. f.

Det kan ikke bli spgrsmal
om 3§ tilkjenne Staten om-
kostninger i regressgksmalet,
som ville ha vert unngatt
om ikke Staten hadde inntatt
et standpunkt, som hverken
finnes rimelig eller beretti-
get, jfr. T1. § 180, 1. og 2.
ledd, sammenholdt med § 172,
2. ledd.

Dommen er enstemmig.

DOMSSLUTNING:
Livsforsikringsselskapet Idun
frifinnes i hovedsgksmalet.

Forbundets

arsmﬂte

v11 antagehg bli holdt i Oslo
lgrdag 19. august. En ber til-
litsmennene rundt omkKring
1 fylkene & sgrge for valg av
utsendinger, og ogsa andre
medlemmer som vil delta er
naturligvis hjertelig velkom-
men. Det skulde jo veere en
bra tid & reise pa, og Forbun-
dets mgter pleier 4 veere hyg-
gelige sammenkomster, hvor
en kan treffe gamle kKjennin-
ger og kampfeller. Det blir
ogsd en siste sjanse til &
drgfte stortingsvalget i sep-
tember,

I samme forbindelse minner
vi om at kontingenten for
1961 ma veere betalt for &
kunne delta pa arsmgtet. Det
er sveert mange som star til
rest med kontingenten iar.
Veer si snild 4 ordne saken
snarest! Sekretzeren.

Beker

Ibsens samlede verker, Frg-
dings samlede verker og an-
nen verdifull litteratur faes
kjgpt billig ved henvendelse

'til Oslotelefon 46 71 43.

rettsoppgjeret.

Staten ved Justisdeparte-
mentet frifinnes i regressgks.
malet.

Saksomkostninger
ries ikke.

tilkjen-

Erling Rikheim, Reidar Dick
Henriksen, T. B. Njaa.

Kommentar

Forts. fra s. 2

Det er merkelig at det si-
kalte ulovlige Quislingstyres
pengelan og ca. 92 lover og
anordninger ble kjent gyldige
efter frigjgringen.

Desuten er det ikke retts-
stridig bistand til fienden at
de falnes barn langsommelig
tid efter deres fedres d¢d og
efter den tyske okkupasjons
opphgr, — far en liten sosial-
forsikring pa kr. 2,000.—.

Det er ikke frontkjemper-
kontorets antatte rettsstridig-
het, men forsikringstegnin-
gens karakter av omsorg for
vergelgse og uskyldige og
dens dermed opplagte rett-
messighet som er det avgjg-
rende! Selv den ondeste per-
son ma vite at han kan gjgre
noe godt som kan sti for alle
retter! En juridisk onkel av
meg i Kristiansand sa at hvis
ikke ‘juss er rimelig, sunn
fornuft s er den bare noe
feelt noe!

— — Det sees av dommen
at retten har veert i tvil. Den-
ne tvil har veert av platonisk
natur — som man ser — o0g
ikke vist seg vis av vis de smi
i samfundet, de som trenger
rettens vern.

Er «demokratiet» slik?

Nar hverken denne sgrge-
lige sak eller dommen er re-
ferert i pressen si skyldes
dette utvilsomt at her fore-
ligger noe som den herskende
klikk ikke offentlig ¢nsker
omtalt. Denne polisetegning
er selvsagt ingen rettsstridig
bistand til fienden! Annuller-
ingen er et symptom pa hjer-
telgshet og visses bistand til
var sivilisasjons dgd.

Vi er underrettet om at pa
patriotisk motstandshold,
hvor mange forlengst er vak-
net opp fra det store sinne
og tilsvarende rettsbevisstlgs-
het, har ovenstaende framferd
mot falnes barn vakt en ube-
hagelig oppsikt. Det har gav-
net vart krav pa revisjon av

A. L.

V1 innkaller til mgte for Buskerud og omland i hotell
Central Drammen, lgrdag 17. juni kl. 16 (4).
Anders Hafskjol d Orlentermg

’ Stortmgsva.iget. )
Alexander Lange:

Eventuellt. Fritt ord.
Vi lever i én avgjgrende

Alle mi mgte!

, LYspunkter i tiden.
“ Karl Holter: Underholdmng m. V.

tid!
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Niurnberg-prossesen

Churchills angrepsplan mot Norge,
som ikke ble behandlet i Niirnbeng

II.

Hva russenes habilite: som
dommere i Nirnberg etter de
opptrukne punkter jeg nevm-
te i forrige artikkel angar,
skulle det ikke vzere nodven-
dig &4 gd neermere’ inn pa.
Men jeg skulle ha lyst til &
nevne en artikkel i Farmand
av 2/10.—48. Artikkelen var
av dr. jur. G. Astrup Hoel, og
handler om Churdhills skyld
i var ulykke, da Norge ble
trukket inn i krigem. Det kan
veere et godt supplement til
den for nevnte bok av Mont-
gommery Belgion. Jeg skal
fatte meg kort og skal for det
meste referere hva Churchill
selv skriver i sin bok. Artik-
kelforfatteren trekker fram de
fleste argumenter fra Chur-
chills bok «The Gathering
Storm», utkommet omtrent
samtidig med at han ble til-
jublet av folkemassen i Oslo.

Dr. Churchills bok er inter-
essant og instruktiv lesning
for enhver som matte tro pa
legenden om de alliertes <hoy
sinnede hjelp» mot det «tyske
overfalls. Jfr. bl. a. den be-

kjente proklamasjon av 7/6
1940.
Dr. Churchill skriver 1 sin

bok folgende:

1. Umiddelbart etter sin til-
tredelse som First Lord of the
Admirality 3 sept 1939 gikk
han i gang med sine forsek
pd & finme «a way of atta-
cking Germany by naval
means» s. 363. Allerede 7.
sept beordret han planlegging
av operasjon «Catarine», hvis
formal var 4 forsere en vei i
Ostersjoen, bl. a. for & av-
skjeere den tyske malmtran-
sport, og for &4 f& bragt de
skandinaviske stater over pa
engelsk side. Se utkast av 12.
sept. 1939, side 551

2. Den 19. sept. 1939 la han

fram for regjeringen planen
om i legge miner i norske far-
vann, og innenfor territorial-
grensen, og gav First Sea
Lord, instruksjoner om & for-
berede denne aksjon. Se vi-
dere memorandumet av 29.
sept. til regjeringen, og in-
struksjonen til Assistent Chief
of Naval Staff av samme da-
tum, szide 421—24.

3. Under de finsk-russiske
forhandlinger i okt. 1939 tok
Churchill parti for russerne,
s. 587. (Her kan det veere pa
sin plass 4 minne om Rey-
nauds memoarer, der han
skriver om at Vestmaktene
hadde gitt Russland frie hen-
der med de baltiske stater,
men at pakten strandet pa at
Russland ikke fikk frie hen-
der med Finnland. Men sene-
re var Vestmakitene villige til
ogsd a la Russland f4 sin vil-
je her, men akkurat i dette
moment kom den tysk-rus-
siske pakt og kullkastet pla-
nizm).

Da det etter krigsutbrud-
det kom en stemningsbolge
til gunst for Finnland, og i
denne forbindelse planen om
hjepeaksjon over Norge og
Sverige, hilste han dette med
glede, da dette ville fremme
det seerlige formal, & komme
Tyskland til livs. Se side 430.
Hvis Narvik kunne fides som
en alliert base for hjelp til
Finnland, s& kunne ogsa den-
ne brukes mot Tysklands
skipsfart.

Denne patenkbe aksjon var
forst betinget av  norsk og
svensk samtykke, men 12.
mars ble det besluttet & fore-
ta landsettinger i Narvik,
Trondheim, Bergen og Sta-
vanger. S. 453.

Side 430 _sier han: «Laying
successively a series of small
minefields in Norwegian ter-
ritorial waters at two or
threa suitable points on the
coast». Side 432 sier han: «at
i dette tilfelle wvilde krigen
spredd seg il Norge og Sve-
rige. Med var styrke til sjoss
er det ingen grunn for, hvor-
for franske og britiske styrker
ikke skulle mete tyske pa
skandinavisk grunn. Skulle
Tyskland ga til angrep péa

Forts. side 7

hurchill med artilleribeskytning

4 FOLK OG LAND

LORDAG 3. JUNI 1961

BAK KULISSENE:

Frankrikes

Mandel,

lkke efter

Han venter avvekslende i ho-
tellhallen og pa sitt veerelse pa
tefonen fra Rabat. Han gar ikke
ut av huset mere fordi denne
samtale — den virkelig avgjgren-
de samtale — kan komme hvert
gyeblikkhn— — N& er det sent pé
eftermiddagen, det kan ikke ware
lenge, for engelskmennens kom-
mer i fly og da lander man jo
ikke gjerne i mgrket — —

Plutselig stdr en herre ved si-
den av ham: «Herr Mandel —>»

«Ja! Telefon —?>» sier Mandel.

«Nei, min herre, men politiet.
Jeg ber Dem fglge med meg uten

3 vekke oppsikt — —»
«Men dette er umulig, det er
en skandale — —I»

«For & beskytte Dem selv,
Monsieur Mandel, bare i Deres
egen interesse!» sier politimannen
meget hgflig. «Myndighetene fin-
ner det tvingende ngdvendig &
beskytte Dem mot fornsrmelser,
som man har planlagt mot Dem».

«Men hvem da? Jeg har jo ik-
ke en fiende her — — »

«Befolkningen er opphisset over
Deres tilsynekomst her, Monsieur
Mandel, De fikk jo en prgve pa
det igar. Altsa, veer s§ snild &
fglge meg, Deres saker er allerede
i bilen».

Dermed skyver politimannen
Mandel raskt og bestemt ut av
hotellhallen og i nzeste gyeblikk
sitter de allerede i bilen som kijg-
rer bortover Boulevard des 4.
Zouaves og mot havnen. «Til
skibet?» spgr Mandel noe beklemt.

«Ganske riktig, til «Massilia»,
nikker politimannen. «Og «Massi-
lia> hvor De ni pany skal ta
opphold vil seile litt lenger ut-
over, — da kan De virkelig veere
beskyttet mot pgbelopptgyer!»

Hvem kan ha forrddt ham? —
Hvorledes kunne i det hele tatt
noen utforske hans hemmelighet?
Dette grubler han over ombord i
skibet.

«Har De hgrt om Daladier?»
spgr den tidligere marineminister
Campinchi, som vekker ham av
hans tanker der han gir opp og
ned pi dekket.

«Nei, hva er det m=d Daladi-
er?» spgr han interessert.

«Né&, «stuten fra Carpentras»

Reynaud og Campinchi

beregning

vilde pany lage storpolitikk», ler
Campinchi, «og det har ikke be-
kommet ham vel. Han forsgkte a
f& kontakt med general Auguste
Noguées for & fa ham med pa
et kupp — — »

«Og —?» spgr Georges Mandel
nervgst — —

«Generalen underrettet regjer-
ingen i Bordeaux, hvorefter det
straks kom beskjed om & anbringe
Daladier og alle oss andre om-
bord igjen! Stuten har trgstet
seg fort, han sitter nede i spise-
salen med en flaske whisky! Men
oss, min kjsere, hva skal det bii
ay 0ss?»

Det spgr Mandel i det hele
tatt ikke om i gyeblikket, han er
rasende over denne evige dilettant
Daladier, som uten & ane det har
forpurret hans planer og bragt
ham ombord igjen. Dette tror
han — men i virkeligheten har
han selv bragt seg i denne situa-
sjon. Sjefen for Agence Havas sa
nemlig straks han hgrte Mandels
proklamasjon: Enten er mannen
en forbryter eller en sinnsyk. Han
mj iallfall uskadeliggigres! Sa
ble Havas-sjefen ved telefonen til
Mandel hadde forladt kontoret i
Casablanca, og gav beskjed til
kontordamen: «Send gyeblikkelig
en annullering ut til alle aviser!s
Selv underrettet han si regjerin-
gen i Bordeaux. Derfra kom si
omgéiende ordre om & anbringe

Det tyske blad «Volkswarte» set-
ter under denne tegning: «Det
fete svin delte de fredelig og bro-
derlig — men om de ben som er
tilovers sl&es de rasende>.

sammenbrudd

hele banden av styrtede politikere
ombord pd <«Massiliay igjen og
der holde dem under streng be-
voktning til det kom nye instruk-
ser.

Engelskmennene
kommer

25. juni 1940. Mens Georges
Mandel denne aften tenker over
sine mislykkede anslag ombord
p& «Massilia», svever det et stort
vannfly over havnen i Rabat. Det
er en britisk Sunderland. Piloten
har tydeligvis landingsvanskelig-
heter. <«Pokker ogsa», sier han
(det er en australsk flyverlgyt-
nant, som senere ortalte hele hi-
storien i «Times». «Pokker ennuy
en gang! Jeg kan ikke komme
ned, hele havnen er full av bater
og det er ikke plass for 0ss noe
sted. Banden synes ikke & ha for-
beredt noe som helst!»

De to passasjerer, den lille ge-
neral Lord Gort med det plumpe
hode og den ogsid her snobbete
elegante Duff Cooper, blir uroli-
ge. Hva er det da iveien, vil de
vite hos annenpiloten. «Intet for-
beredt!> roper han til dem. Pre-
mierminister Churchills utsendin.-
ger ser p& hverandre: intet for-
beredt til mottagelse? Det forstar
de ikke.

Endelig klarer den australske
pilot & ta seg ned ved uthzibet av
Bou Regreg. Det er en av disse
farlige grkenelver, som ofte er
helt vanntom, men ett sted ma
man jo ned!

Og det gar ogsé virkelig uten
uhell.

Men hvorledes skal man na
komme iland?

A, der kommer jo en liten kyst-
hat med franske offiserer! En litt
underlig mottagelse, tenker Chur-
chills utsendinger, men dog en
mottagelse.

Men baten med franske offi-
serer passerer tiltross for at eng-
elskmennene vinker kraftig! Det
ser ut som om de bare er luft
for disse franskmenn — —

Men inne pd land lgper det en
herre, en sivilist, eldre og satt,
scm sikkerlig ikke er vant til &
lgpe sa fort. «Et gyeblikk, et gye-
blikks roper han pa engelsk til
herrene i flyet. «Jeg skal straks
bringe saken iorden. Fgrst og
fremst mine herrer: hjertelig vel-
kommen!»

Herren, som virkelig anstrenger
seg for 4 finne noen som kan
bringe engelskmennene iland,
denne herre i lang flagrende
tropekledning, som virker som en
operettefigur, er Lord Dillon.

Han er kommet hit helt til-
feldig fra Algeriet, hvor man i no-
en uker har bodd for & kjgpe opp
arabisk og maurisk kunst, og har
tenkt seg & besgke museene i
Rabait.

Dette forteller han enhver som
vil hgre pd ham. I virkeligheten
er Lord Dillon en av de utallige
«eksperter» som den britiske re-

Porie. side 6
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Lindemanns mordplan

Noen bemerkninger til Sir Charles Snows av-
sleringer av den britiske jurist F. J. P. Veale

Et

klipp fra Tgnsberg

Vi omtalte for nosn iid siden
(i nr. 15/ en inieressant artikkel
i det engelske blad «The Suniay
Times» av Sir Charles Snow om
Englands luftkrigipring under
siste verdenskrig. Vi har nd- fra
den britiske jurist F. J. P. Veale,
forfatteren av den kjente bok
«Advance to Barbarisms, mottatl
en uhyre interessant omtal_e an
Sir Charles Snows nye oziplys-
ninger. Vi noterer med tilfredshet
at Mr. Veale lrekker de samme
slutninger av Snows anfgrsler som
Siegfried i FOLK OG LAND. Men
dertil kommer han cgsdé inn pd
-andre sider av problemet, bl. a.

Det gjaldt @

treffe arbeiderkvartalene —— —

Blad for 25. april 1929

huva grunnen kan ha veert til de
nmenneskelige <y meningslgse
terrorangrep mot tyske byer helt
inn i krigens siste dage.

Fgr vi imidlertid gir< ordet til
Veale, har vi lyst til d sitere en
uttalelse av den kloke og vid-
synte Bernard Shaw, som jo og-
sd nyder alminnelig anseelse i
de aller mest forstokkede og
venstreradikale jgssingkretser.

Kanskje disse Shaws uttalelser i
en'artikkel i DAGBLADETS ojte
0g hyppig pdberopte «<Manchester
Guardian» 11. oktober 1939 kan
veere medvirkende til -at forvir-
rinzens og histcrieforfalskningens

tiker letter: «To veier stér nd
dpne for Chamberlain (efter at
Polen var nedkjempet av tysker-
ne): han kan enten bombardere
Berlin — eller han kan forsgke
4 komme til en fredelig overens-
komst. Det herr Chamberlain
derfor nd mé& si fra klart, er om
han fremdeles vil beskyte Berlin.
Hvis ja, sd vil fplgene overtreffe
selv de mest vanvitlige engelske
forestillinger. Hvis nei, s§& ma vi
gigre slutt pd krigen og bringe
de gjensidig krav frem ved for-
handlingsbordet, og det jo for jo

 heller».

England wvalgte det fgrste al-
ternativ, bombekrigen og det er
om denne skjebnsvangre beslut-
ning Mr. Veale her skriver:

Da bombekrigen mot den
tyske sivilbefolkning ble &p-
net 11. mai 1940, tok den en-
gelske offentlighet uten mot-
sigelse til etterretning at det
herunder utelukkende dreiet
seg om gjengeldelsesforholds-
regler mot bombardering av
byer og landsbyer i Stor-
britannia — en pdstand som
apenbart var uriktig.

Den  britiske offentlighet
holdt likevel. fast ved demne
mening 4il en liten bok i 1944
utloste et visst ubehag. Den
het «Bombing Vindicated» og
var forfattet av Mr. J. M,
Spaight, «Principal Assistant
Secretary» i luftfartsminisve-
riet. I dette skrift avslerteden
sakkyndige forfatter den
kjensgjerning at dex allerede i
1936 takket veere «en lykke-
lig innskytelses i1 luftfartsmi-
nisteriet var blitt avgjort at
ved et vepnet sammenstot med
Tyskland matte tyngdepunk-
tet legges pd bombekrig mot
sfivilbefolkningen. For denne
spesialoppgave . skulle utvik-
lingen av og byggingen av
fjernbombefly tha  prioritet.
Denne plan kom sa& 11. mai
1940 som folge av «en glim-
rende avgjorelse», som Mr,
Spaight erklserte, til utforelse.

I offentlige kretser hadde
man folelsen av at Mr,
Spaights plikt til hemmelig-

holdelse wvar blitt satt til side)

av hans patriotiske begeist-
ring, men at den britiske of-
fentlighet lot seg wvillig bero-
lige gennom en erkleering om
at luftangrepene naturligvis
bare var reftet mot militeere
mal, og hvis sivile derunder
kom til skade, s& wvar dette
ene og aleme et riktignok be-
klagelig, men uunngaelig
uhell. Utvilsomt var av og til
en bombe, som omhyggelig
var blitt innsiktet mot et be-
festningsanlegg, en ammuni-
sjonsfabrikk, falt pd en skole,
et sykehus, et barnehjem, men
ulykkestilfeller av denne art
foreckom nd engang — selv
den beste skytter treffer ikke
alltid det svarte 1 blinken. En
ting stod i allfall fast: pastan-
den om at man drev en ter-
rorkrig mot den tyske sivil-
befolkning var usannferdig.
Krigen gikk til ende og den
britiske offentlige mening be-
varte sin sinnsro. Man tiet
Forts. side 6

«Lebensborn-filmen»
og den tyske ungdom

Beretning om hendelser i Niirnberg fra en ung venn

Amerikansk

«litteratur> av idag!

Vi har fgr nevnt, at selv om det ser bedrgvelig ut pé mange

mater i Adenauer-Tyskland,

sd avfinner ikke ungdommen seg

uten videre med Wirtschaftswunderet og lggnen om den tyske

fortid. I tilknytning til den

meddelelse vi bragte for etpar

numre siden om den/ tyske ungdoms flyveblad, som ble beslag-
lagt av politiet som farlig «nynazistisk» anslag, skriver en av
vdre unge tyske venner i Niirnberg (det er vel kanskje best

ikke 4@ nevne hams navn av
folgelser i dagens Tyskland)

filmen LEBENSBORN og ungdommens protest

makkverk:

I Bundesrepublikkens om-
rdde kjerer en for tiden pa
de. storste kinoer den av- den
beryktede Arthur Brauner pro-
duserte film LEBENSBORN.
I dette; makkverk blir det hev-
det at foreningen LEBENS-
BORN wvar «en avlsanstalt for
nordiske mennesker» altsd pa
en mate et «stutteri», hvor
man under mottoet «Gi der
Fithrer et barn», dels under
tvang forte velvoksne, blonde
mennesker sammen. Filmen
strutter av pornografiske og
obscone forestillinger, og bare
av denne grunn burde filmen
som «jugendgefihrdend» veerv
forbudt av myndighetene. (I
denne forbindelse kan nevnes:
at en rekke beoker, blant an-‘

-—— — 0g mine helter kjemper om
en trone! (Volkswarte) i

hensyn til de nydemokratiske for-
folgende mncermere detaljer om
mot  dette

net av den tyske krigshelt
oberst Rudel, er sokt beslag-
lagt som «jugendgefdhrdend»)

I virkeligheten wvar «Le-
bensborn e.V. en av SS be-
kostet institusjon til opp-
dragelse og wunderhold av
barn, samt drift av rekrea-
sjons- og fedehjem. Denne
kjensgjerning ble til og med
slatt fast av det internasjo-
nale militeertribunal i Nirn-
berg.

Da nd i forrige uke dette
makkverk ble satt opp pa en
av de storste kinoer i Nirn-
berg, startet «Bund Heimat-
treuer Jugends (BHJ) straks
en aksjon med flyveblad. For
BHJ gjalt det foruten & gjen-
opprette den historiske sann-
het ogsd & beskytte den tyske
kvinnes are. ’

Da det er forbudt for ung-
dommen i Bayern & bezere sin
uniform, eller bedre sagt
«Klufts, bar medlemmene av
BHJ i Niirnberg pd det van-
lige daglige antrekk rede arm-
bind med sort Odalsrune.
(Sammenlign merket pa det
flyveblad vi har gjengitt tid-
ligere). PA grunn av flyve-
bladutdelernes korrekte opp-
treden, fant det tallrike politi
ingen grunn til 4 gripe inn,
men likevel ble ungdommen
den felgende aften pa foran-
ledning av statsadvokaten
fratatt armbindet av politiet
med den begrunmelse at de
var en uniformsdel. Forman-
nen i BHJ, Hans Hiibner, ble
tatt i forvaring kortere tid,
og det ble reist anklage mot
ham.

Forts. side 7
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LINDEMANNS MORDPLAN

(Forts. fra side §).

om dette ikke sid helt hygge-
lige aniiggende. Beker som
«Advance to Barbarism»
(1948), som i vesentlig grad
stottet seg pa Mr. Spaights
offentliggjorelse, ble hensyns-
lost boikottet av den britiske
presse.

I aret 1956 kom si «The
Fight against Odds», 1. del
av Royal Air Force’s offisielle
historie. Dette offisielle krigs-
historiske verk bekrefter i alle
enkeltheter det som den tale-
trengte Mr. Spaight allerede
hadde plapret ut med 12 ar
tidligere og foyet bare til den
meddelelse at luftfartsmini-
steriet allerede fra den dag da
krigen brot ut hadde satt re-

gjeringen under uoppherlig
presg for a tultvmge seg til-
latelse til &4 apne bom!beberrq-
ren.

Ytterligere opplysninger var
nd tydeligvis ikke & wvente.
Den fulle sannhet forble en
omhyggelig voktet hemmelig-
het til «Sunday Times» 26.
mars 1961 bragte en artikkel,
som inneholdt utdrag av en
bok som stod umiddelbart
foran sin offentliggjorelse, og
som utkom 6. april, av den
britiske vitenskapsmann Sir
Charles Snow.

Denne bok omhandlet en
strid som var 'brutt ut ved
krigens begynnelse mellom
dr. H. T. Tizard, vitenskaps-
mannen som allerede i &r for
kigsutbruddet hadde oppfun-
net radarsystemet til luftfor-
svaret av Storbritannia, og
fysikeren dr. F.A. Lindemann,
Churchills langvariige venn og
vitenskapelige radgiver (F.
A. Lindemann,
Baden-Baden, studerte fysikk
i Berlin. For de tjenester han
under annen verdenskrig ydet
mot Tyskland ble han opp-
hoyet til «Lord Cherwell>.
Han dede 3. juli 1957. I em
nekrolog i «Times» het det:
«Den overdrevne hensynsles-
het som han Apenbarte i en

meningsstrid gav  foranled-
ning til 4 tilskrive ham en
viss hjertekulde»). Da Chur-

chill 10. mai 1940 ble premi-
erminister, erstattet han om-
gaende dr. Tizard med dr.
Lindemann som overste vi-
tenskapelige radgiver for dem
britiske regjering.

Sir Charles Snow ansireng-
te seg nd i sin bok fremfor alt
for 4 pavise at ved menings-
forskjellen mellom de 2 viten-
skapsmenn hadde dr. Tizard
rett og dr. Lindemann urett.
I denne hensikt métte uten
bihensyn sannheten avsleres
mied hensyn til et av de vik-
tigste stridspunkter mellom
de to.

Forfatteren bringer straks |

som

bekreftelsen pa det

Spaight ‘allerede for femten &r|’

siden hadde sagt: Mens kon-
tinentalmaktene, som Tysk-
land og Sovjetsamveldet, bare
anviste de tunge bombefly
den taktiske oppgave pa slag-
feltet som et slags langtrek-
kende artilleri, satte Tbritene

FOLK OG LAND

fodt 1886 i}

gitt hap til «den strategiske
luftkrig», det wil si til luft-

angrep moot den fiendtlige si-
vilbefolkning. De utviklet al-
lerede lenge for krigen fly-
typer for denne spesialopp-
gave.

Sir Charles Snow skriver sa

videre:

«Den strategiske luftkrig» var
tir 4 begynne med ikke gien-
nomtenkt. Det fantes bare noe
slikt som en irrasjonell trosar-
tikkel, som sa at her ld sann-
synligvis vart egentlig krigs-
avgjgrende vdpen. Lindemann
klamret seg alltid med den for
ham betegnende glod og inten-
sitet til denne tro. — I begyn-
nelsen av dret 1942 var han
bestemt pd nd 4 virkeliggjgre
sitt mdl. Pd denne tid forela
han — allerede som Lord Cher-
well og regjeringsmedlem
kabinettet et memorandum om
den strategiske bombing av
Tyskland.

Dette skrift gav tallmessige
opplysninger om virkningen av
den britiske bombeoffensiv i de
kommende 18 mdneder. Bombe-
angrepene mdtte, krevet han,
fremfor alt rettes miot de tyske
arbeiderkvarterer. Middelstan-
dens bolighus stod for spredt,
4 angripe dem vilde veere slg-
sing med bomber og fabrikker
og militeere madl var for vanske-
lige @ erkjenne og treffe. - Me-
morandumet hevdet at ved en
sammenfalning ay alle krejfter
pé oproduksjon og innsats. av-
bombeflyardelinger, matte det
veere mulig & pdelegge 50 % av
alle bolighus i alle stgrre tyske
byer, det wil si i byer med over
j50.000 innbyggere.

Som allerede nevnt gar
Snows bok ut pad & beskrive
en strid mellom de to viten-
skapsmenn fra Whitehall, og
forfatteren bekymrer seg ikke
i forste rekke om den etiske
side av dette redselsfulle fo-.-
slag. Men likevel gir han ut-
trykk for sin forbauselse over
den Lkjensgjerning at «vel-
oppdragne og i alminnelighet
godmodige mennesker _som
oss, som dog sa ofte er be-
stemt av’ humane folelser»
kunne overveie Lindemanns
forslag uten 4 overveldes av
gru. «Vil etterverdenen be-
breides oss at wi prisgav var
menneskelighet?» speor han
dystert. «Rett til et slikt
spersmal har dens.

Lindemanns forslag

stotte

{faktisk pa heftig motstand,

men bare fordi hans tallopp-
gaver var upalitelige og hans
vurderinger feilaktige. Sir
Charles Snow slutter: =

Det endelige resultat er kient.
‘Tizard .hadde beregnet at Lin-
demanns vurdering om at man
kunne pdelegge 50 % av -de
tyske bolzghus var. fem ganger
for -heyt ansldtt.  Blanckett,
som hadde prgvet. Lmdemanns

" tall uqvheng,zg,, holdt dem for.
seks ganger.overdrevne. — De
militeere konstateringer («Bom-
bing Survey») efter krigen viste
at Lindemanns anslag til og

- rosante

med var ti ganger sd hpye som
de virkelige resultater. \

Den forsinkede avsloring av
Lindemann-planen leverer los-
ningen pa en gate som alltid
har foruroliget historikere
som er interessert i luftkrigen
mot Tyskland: Hvilken hen-
sikt hadde masseangrepet pa
de gamle kvartaler i Dresden,
som var overfylt med flykt-
ninger, i de siste krigsméane-
der? — Hvilken hensikt had-
de den enda senere odeleg-
gelse av den til da uskadde
Wiirzburg? Hva ventet
man segg av det militeert me-
nmg slese  brandbombeangrep
pd den lille Rothenburg fa
uker for krigens slutt, hvor-
under hundrevis av kvinner
og barn mitte omkomme i lu-
ene i de trange, brennende ga-
ter?

N& wvet vi at disse merk-
vierdige heltegerninger /skulle
tjene til 4 virkeliggjore Lin-
demanns onskedrom ‘om den
50%-ige wodeleggelse’ av bo-
ligene.

Selv i var tidsalder, som
har mattet oppleve sd meget
grufullt, er tanken pa den is-
kalde « vitenskapelige = bereg-
ning, at ved odeleggelse av
arbeiderkvarterene kunne man
oppnd en steorre prosentsats
mord pr. tonn  sprengstoff
enn ved angrep pa havebyer,
seerlig opprorende.

Kanskje er mange av den
mening at Sir Charles Snows|ste
avsloringer er i hoyeste grad
utidsmessige, da det helst bor
ties om slike avsloringer i den
spenning vi lever. Andre vil i
motsetning til det v=ere av
den  mening at avsleringen
kommer akkurat i rette tid
under hensyntagen til pro-
sessen mot Eichmann.

Det er uten videre Ilett &
forstd hvorfor. mange folk
som i og for seg er helt like-
gyldige mar det gjelder jede-
ne og deres motstanderes an-
klager og motanklager, like-
vel ville veere glad om Eich-
mann-skuespillet kunde over-
bevise wverden om at «nazi»-
grusomhetene mot jedene
faktisk hadde nadd det gi-
gantiske omfang som wville
vaere utenkelig uten at hele
det tyske folk kjente til det.
Hvis verden endelig kom til
d:nne overbevisning, s& ville
det vaere en stor propagan-
distisk fordel mnéar det dreier
seg om a godkjenne Polens
anneksjon av Ost-Tyskland,
ibefattet de gamle tyske byer
Breslau, Stettin og Danzig.

I og for seg kan man ikke
bringe dette landrov i over-
ensstemmelse med de hellig-
gjorte grunnsetninger i libe-
ralismen og demokratiet. Man
harer imidlertid & kunne red-
de sin selvrespekt gjennom
erkleringen om at det tyske
folk har forskjertset sin. rett
til 4 pdberope seg disse sak-
y prinsipper gjennom
denne enorme kollektivskyld.
Den ranmimer den samlede ‘ha*
sjon, fordi den ved 4 tie har
gjort seg medskyldig i en for-
brytelse som er enestdende i

Avsleringene om  Linde-
mann-planen er i denne situa-
sjon av den storste betyd-
ning, og det av to grunner.

For det forste: Hvis man
foreholder det tyske folk at
det ma ha hatt kjennskap til
forbrytelser som — angivelig
— ble begatt i fjerme og util-
gjengelig leire, og derved har
pédratt seg en wveldig kollek-
tivskyld, s& er det klart at
en like stor kollektivskyld ma
ramme det engelske folk, for-
di det ikke gjorde noen inn-
sigelse mot Lindemanns
mordplan. Nar det gjaldt den-
ne luftkrig, 14 tingene klart i
dagen — i sterk motsetning
til det angiveliger massemord
i Auschwitz. Selv den dum-
meste kan ikke ha trodd pa
informasjonsministeriets even-
tyr, og slett ikke etter den
naive Mr. Spaights bok!

Men avsleringen av sann-
heten ble dengang (1944)
mottatt med fullstendig like-
gyldighet av den britiske of-
fentlighet. Det reiste seg ikke
engang roster som krevet inn-
stilling av terrorangrepene,
iallfall i de siste mameder av
den allerede avgjorte, krig

Sir Charles Snows  bok gir
den . tvingende - nedvendige
bakgrunn for Eichmannpro-
sessen. De barn man hevder
er omkommet i gasskamrene
i Auschwitz er ikke de ene-

ste ofre for meu:meskelcig bru-

talitet: Al]seu-ede pa forhand
ble titusener” av ‘barh drept,
lemilestet eller berevet synet
under terrorangrepene pa de
tettbebodde apbeiderkvartaler
i folge Lindemann-planen.
- Tyskland har derfor ingen
foranledning til & gjere bot i
selkkk og aske for forgangne
forbrytelser. Og skulle det
likevel gjore det, s& matte det
veere i et ganske tallrikt, og
med de samme tegn pi anger
og ruelse utstyrt selskap! En
passant bemerket, sd matte
ikke blant skaren av angren-
de synderinner jomfru Israel
mangle, for hennes samvit-
tighet burde vzre tungt nok
belastett ved grusomhetene
mot araberne, for eksempel
blodbadet i Deir Yassin, som
professor Toynbee nylig rettet
oppmerksomheten mot.

For det annet: Hva ankla-
gene mot Eichmann som in-
divid angér, sd burde man
huske pa den gamle grunn-
setning, at et menneske bare
kan demmes hwvis dets hand-
linger var i strid med tidens
alminnelig anerkjente etiske
begreper. Nar man gar ut fra
den kjensgjerming at Linde-
manns mordplan ble godtatt
og: utfert av «temmelig  god-
Iynte menneskers, som — slik
Sir Charles Snow sier — «ofte
ble beveget av sterke humane
folelser», da synes det som

om bare én “eneste grunnset-|-

ning virkelig har funnet al-
minnelig : godkjennelse i var
tid: at enhver handling er
rettferdiggjort hvis tiden tje-
ner et politisk formal.

F. J. P. Veale.

Bak kulissene:
(Forts. fra s. 4).

gjering har sittende rundt om-
kring i verden, og et hemmelig
telegram fra Foreign Office har
meddelt ham at ved 18-tiden.
kunne en vente ankomsten av to.
befullmektigede for Churchill med
flyb4dt fra England. Han skal
bringe dem til deres hotell og
snakke dpent med dem om alt av
viktighet.

«Jeg ber Dem innstendig, mine
herrer», sier Lord Dillon til to
franske marineoffiserer, som sti-
ger ¢pp i en bat <om & hente de
to herrer som nettopp er ankom-
met med flybat. Det er hgye
gjester, som Deres regiering har
innbudts.

Marinelgytnantene tar seg ogsa
virkelig av passasjercne, som alle-
rede har ventet over en halv time
péd & komme iland. N&a stir de
endelig pd bredden og trykker
Lord Dillon i handen: informa-
sjonsminister Duff Cooper og ge-
neral Lord Gort.

Generalen — han foretar den-
ne politiske reise i sivil — stam-
mer fra en gammel aristokratfa-
milie, men det kan man ikke se
P& ham. Han er klumpet og fir-
skadren, hans tykke, runde skalle
er bare tynt besatt med rgdlig:
hir. Hele mannen virker grov, og
han skjeller og smeller ogsi
straks: disse fordgmte fransk-
menn, som fgrst trygler en om &a.
komme, og sa ikke bryr seg noe
om en nir en kommer.

Duff Cooper, heller ikke stor
og litt korpulent, virker aristo-
kratisk ved siden av denne Lord
Gort. Han legger. ogsd stor vekt
P4 sitt utseende. Ondsinnede
mennesker mener at man godt.
kan merke pad herr Cooper at.
hans hustru, Lady Diana, lenge
var skuespillerinne, for med héaret.
omhyggelig skilt i midten og den
lille snurrebart i det intetsigende
ansikt, ser han ut som om han er
laget istand av en teaterfrisgr.
Ellers sier hans politiske mot-
standere at ikke engang Gud i
sin vrede har gjort ham til poli-
tiker. Bare Diana.

Dette er altsd de to tillitsmenn
som premierminister Churchill
har sendt til Rabat for & for-
handle med den franske eksmi-
nister Georges Mandel. Fgr de
forlater havnomréadet blir de
stoppet nok engang, av en politi-
mann som spgr efter papirene
deres. Ergerlig viser de fram sine
diplomatpass. Han ser flyktig pé.
dem, hilser militzert og holder
ogsd bildgren adpen for dem.

Da havnepolitiet senere beret-
ter dette i vaktstuen, griper hans
foresatte en sersjant seg til ho-
det: «Men har du da ikke lest
beskjeden om i passe godt pa alle
engelske innreisende! Alle havne-
plasser, alle flyplasser er under-
rettet: ikke slibpé inn noen en- |
gelskmann. Og si slipper du dem.
ganske rolig mn'»

Den stakkars pohtlmann hadde
v1rke11g ingen anelse om dette.
Ved ‘et “tilfelle hadde han ikke
-h¢rt om instruksen. Men n& fal-
ler det ham noe inn: engelsk-

mennene ma vere kommet med
vannflyet, hvis landingsforsgk han
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(Forts. fra s. 4)
Norge og Sverige som repre-
salier, har vi mere 4 vinne
enn & tape. (Selv denne gang
lykkedes det ikke for Chur-
<hill & tvinge sine planer
igjennom).

4. Ved personlig inngrep i
Altmark-afferen 16. februar
1940 oppnéddde  imidlertid
Churchill i annen form &
iverksette en krenkelse av de
norske territorialfarvann. Se
detaljer herom side 443. Det
vil i denne sammenheng er-
indres at den tyske note til
Norge 3. sept. 1939 innehol-
der den klausul at Tyskland
forbeholder seg frie hender i
Norge 1 tilfelle av gjentagelse
av en ny tolerert flagrant
neytralitetskrenkelse fra mot-
partens side.

Den 14. mars 1940 utkaster
Churchill (i pavente av selve
mineutleggingsplanens vedta-
gelse) tanken om sende
vedringsskip til norske far-
vann for & vedre tyske han-
delsskip. Side 601.

6. Da den stort
landgangsoperasjon,
til 20. mars, var blitt stan-
set av Finnlandsfreden gikk
endelig Chamberlain subsidi-
zrt inn for Churchills mine-
leggingsplan. Felgen herav
var beslutningen, ferst pad Su-
preme War Councils mete i
London 28. mars, og etterpa
i det britiske kabinetts mote
den 3. april. Og at det var
tale om mer enn en ren mine-
_ leggingsoperasjon,  opplyser
Churchill side 457.

2
a

anlagte'

planlagt

ser at ihvertfall landgang i
Narvik var bestemt defini-
tivt. Dette stemmer ogsd med
Minarts opplysninger s. 190
-—91.

8. Churchill meddeler side
425 at ingen i England had-
de noe kjennskap til hva der
var passert 1 Berling mellom
Quisling, Raeder og Hitler.
Heller ikke forelad det opplys-
ninger om tyske motforan-
staltninger i de rapporter som
ble mottatt 3. april 1940.
Churchill forsgker da heller
ikke & hevde at de alliertes
aksjon, wvar & avverge noe
tysk angrep eller at det wvar
hjelp til oss under et sadant.
Det var feorst da den tyske
motaksjon foreld som et fak-
tum at det ble tale om <hjelp»
til oss. Nar vi sd erindrer hva
som for er sitert av Chur-
chills bok: «Vi har mere &
vinne enn a tape ved et tysk
angrep pd Norge», med andre
ord at krigsskueplassen var
onsket utvidet til Norge av
de allierte, s& kommer den
hele hjelp i sin rette belys-
ning.

9. Pi side 474 innrgmmer
Churchill at han 9. april var
komplett overlistet. Den som
erkleerer seg  «outwitteds,
overlistet, erkjenner imidler-
tid derved at ogsd motstan-
deren har gjennomskuet hans
planer og forstdtt & krysse
dem i tide.

Etter dette ma det vaere
orkeslost 4 bestride . at den
truends aksjon fra vestmak-
tene var hovedfaktoren ved si-

N

Lebenshornfilmen - ?

(Forta. fra side ¥).
Samtidiy med flyveblad-
aksjonen, hvorunder det ble
delt ut 22000 flyveblad, ble

skrifter: «Schluss mit der
deutschen Selbstbesudelung!s,
«Deutsche wehrt Euch!», «Wo

bleibt der Staatsanwalt?»,
«Dieser Film ist eine Liige»
og andre.. Disse plakater

vakte straks mishag, fremfor
alt hos kinoeieren. Denne lot
ved hjelp av en tilkalt «Uber-

fallskommando» plakatene
inndra, men ved anordning av
politirresidenten matte de

igjem frigis, da det ikke wvar
mulig & finne noe rettslig
grunnlag. Neste dag mente
en imidlertid & ha funnet en
utvei til forbud wunder hen-
visning til trafikkhindringer.
BHJ bestemte seg si for mes-
te dag & anbringe plakatene i
en apen bil som kjerte/ forbi
kinolokalet.

Allerede. forste gang grep
politiet inn, og utrolig nok
akkurat foran kinolokalet. Bi-
len ble omringet av politiet
og det kom til et stort opplep
med talekor som erklserte
«Wir wollen keine rote Poli-
zeil» — «Vi vil ikke ha noe
rode politi'» — og lignende.
Suksessen var dermed sikret,
offentligheten wvar na for al-
vor blitt oppmerksom! Fjerde
og siste dag var politiet ensfle—
lig kommet til den oppfatning
at det ikke lovlig kunne gri-
pe inn-mot plakataksjonen, og
sa stillet de unge menn seg
pad ny opp med sine plakater
foran kinoen

Som ' var mineutlegning —ifden-av. den-norske—regjeringsr— po o roeot v denne BHJ-

norske farvann vil proviosere
tyskerne til gjengjeldelse, var
det altsd bestemt at en britisk
brigade og en fransk kontin-
gent skulle vaere sendt til
Narvik, for 4 gjore klar i inn-
gangen og sd rykke fram til
den svenske grensefront. An-
dre avdelinger skulle bli fer-
dige til hurtigst avsendelse til
Stavanger og  Trondheim,
samt Bergen, med ordre til a
forhindre at disse baser ble
tatt av fienden. Disse opplys-
ninger stemmer med hva vi
tidligere kjenner fra den tys-
ke hvitbok nr. 4 og 6, og ikke
minst Minarts fremstilling i
P. C. Vincennenes I s. 189-91.

7. Churchills uttalelser vi-

LoV VAN VANVASRAN N

ogsd hadde fulgt interessert. Da
ma, det vaere folk ombord, iallfall
piloten. Altsd drar sersjanten
med noen politifolk til flybatens
landingssted.

Men det er der ikke lenger.
«Jeg sa til ham, at han matte
dra lenger ut», sier en havne-
mester, <«for her hindrer han
skibsfarten. Med mye brak fikk
Jeg ham da ogsa tilslutt til & gjgre
det. Det er en ytterst bpllete fyr,
denne piloten. Har har allerede
yppet strid med folk iland og
skjellsordene flgy frem og tilbake.
Skal engelskmennene ogsi bringe
oss uro her i Afrika?» )

{Neste gang: Et ubehagelig ‘

hatell).

politikk som ferte oss i ulyk-
ken den 9. april.

Videre ser en med hvilket
rent hjerte dommerne domte
i Niirnberg. Det er maktens
rett, den seirendes dom over
den tapende part, som blir
presentert som ettertidens
rett, men som ikke har noe
med det gamle begrep rett a
gjore. Jeg har for skrevet om
FN, Korea og forholdene der
under krigen. Her ble det rik-
tignok ikke nedsatt noen
Niirnbergrett. Men sd méa det
ogsi betegnes. som bare for-
loper til det store oppgjeret.

Iakttager.

TANNLEGE MAAMOEN
Hansteensgt. 2
TIf. 44 43 33

ANNELISE PAROW
TANNINNSETNING
Trondheim
Gisle Johnsonsgt. 5 - v. Lade-
moen Kkirke - Voldsminde

Tannlege
MARTIN KJELDAAS
Hansteensgt. 2
T1f. 44 7554

Bergs Assuransebyra
ALT I FORSIKRING

Atbiensgt. 1 — 444994

demonstrasjon var meget gle-
delig: Filmen matte tas av re-
pertoiret. etter fa dages fpr—
lop. Til den siste forestilling
var det bare mett frem 6 til-
skuere. En hadde regnet med
at filmen skulle g& minst tr?
uker. Meget gledelig var ogsa
Niirnberg-befolkningens reak-
sjon. Stersteparten viste seg
lykkelige over at det fremde-
les fantes noen, seerlig ung-
dom, som ville verge seg mot
slik smuss. Ogsd et stort an-
tall unge sokte under henvis-
ning til flyvebladaksjonen om
opptagelse i BHJ. .

I Miinchen ble, som tidli-
gere nevnt i FOLK OG LAND
en lignende aksjon stoppet av
politiet, som bselagla flyvebla.-
dene under en ulovlig husun-
dersokelse hos et kv. medl?r}l
av BHJ. Dessverre var politi-
ots ulovlige aksjon vellykket
forsavidt som den’ klage som
er innlevert ikke vil bli be-

| handlet for filmen er ferdig-

spillet.

Ellers har forfatteren Kurt
Ziesel hos statsadvokaten f
Miinchen anmeldt forfatteren
av  filmmanuskriptet  Will
Berthold, produsenten Brau-
ner m.fl, men han far vite
at Miinchen har ikke noe med
dette & gjore, han mé wvende
seg til Berlin! ’

F. D.

Averter i «Folk og Land»

Undtagelsestilstanden; 1 941[

(Forts. fra s. 2).
bodd si& mange ar utenfor
Norge at han ikke var videre

det wvist plakater med pa-jfortrolig med norsk mentali-

tet lenger, og han var heller
ikke alltid den sindige og
likevektige mann, som kunde
bety en motvekt mot de tys-
kere, som i denne situasjon
ansa hard vold ngdvendig.
Imidlertid vil en kritikk som
denne bli av mer personlig
karakter, det var i de ar in-
gen adgang til noen doku-
mentasjon som kunde belyse
hans holdning. Og heller ik-
ke senere synes dette 3 ha
veert mulig,

Hva jeg her har villet un-
derstreke, er da ogsa fgrst og
fremst det forhold, at beslut-
ningene under disse blodige
dagene helt og holdent 13 i
tyskernes hender og overens-
stemmende med den praksis,
som var gjeldende i de dage-
ne og i slike situasjoner, ut-
gikk den egentlige ordre fra
Berlin, rimeligvis fra Himm-
ler selv, mens den eksekutive
makt i Norge 14 i hendene p3
ganske fi menn, i dette til-
felle hos Heydrich og /Terbo-
ven, med der Befehlshaber
der Polizei General Rediess
som nzrmeste verktgy.

k

S& som motstandsfronten i
Norge vendte seg langt mer
mot NS og de egne lands-
menn, enn mot tyskerne, som
sannelig ikke behgvde be-
kymre seg seerlig alvorlig om
denne fronten, si l& det-i sa-
kens natur, at det ble Quis-
ling og NS som fikk ansvaret
for de blodige september-
dagene i vide Kretser av fol-
ket. Den tyske okkupasjons-
makten var dyktig til 4 la
de menn, som okKkupasjons-
makten kunde og matte be-
nytte seg av, fremstd som de
ansvarlige. P4 sa sett ble ikke

bare Quisling «der Blitzablei-

ter», men hver p4 sin post ble
alle de, som innen admini-
strasjon, organisasjoner eller
neeringsliv ansi at et samar-
beide med okkupanten var en
ngdvendighet, ansvarlige for
upopulere tyske handlinger
innenfor sitt begrensede om-
rdde. Landsorganisasjonens
formann Elias Volan, som
tyskerne fjernet under und-
tageisestillstanden, la i 1945
frem en <beretning 1940».
Den var typisk for denne mis-
oppfatning av det faktiske
ansvarsforholdet. Med like

stor sikkerhet som mangel pa.

innsikt og begripelse av de
forhold som fgrte til inngre-
pene i Landsorganisasjonen,
tildelte han Haakon Meyer
og <hans gruppe» ansvaret
for dem.. Hans uvettige pa-
stander fgrte ogsad til “at
Meyer vinteren 1945/46 ble

siktet for ‘andel i'mord pa’

Viggo Hansteen! —'en siktel-
se som medfgrte omfattende,

men naturligvis resultatlgse
undersgkelser.

Ikke heller Hagelin, som
den eneste nordmann tysker-
ne