Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

FOLK oc LAND

NR. 15 — 13.ARGANG

LORDAG 30. MAI 1964

64 UIDNVAVIS
*1DIR'IOH FUAIN

=
o)
[£2]
n
>
=
Q
[u—y
=
1n]
[=]
;

0. K.:

Sluttstrek — klare linjer

herr Loberg takk skyldig for hans
dpne opplysningern, skrivet artit-
kelforfatteren.

I Osloavisene kunne man
den 25. april lese at det nu
er satt sluttsirek for lands-
svikoppgjeret og at de sa-
kalte folkevalgte har funnet
at alt er sire godt.

«Stortinget  satte  igar
sluttstrek for landssvikopp-
gjoret og fastslo at de dom-
mer som er felt mé& bli
«stdende», skriver «Aftenpos-
ten».

«Det ville bare vere a rip-
pe opp i gamle sar & g til
en nyvurdering som kunne
fore til en ny omgang retts-
saker — det ville forst og

v

fremst gd ut over landssvi-
kerne selv».

Et flertall i debat-
ten mente at det ikke kan
trekkes skille mellom aktivt
og passivt medlemskap i NS,

- medlemskap var i seg selv

aktivt og var landssvik».

«Andre krefter enn retts-
apparatet kunne ha grepet

- inn, og det ville ha vert
- langt mer ugunstig for NS-
- medlemmer».

Dette er argumenter fra

. debatten om landssvikopp-
- gjoret i Stortinget. Men det
- verste av alt synes jeg er

kommentarene i en leder
som Aftenposten hadde «da-
gen derpé».

«Aftenposten» forteller oss
at grunnen til at landssvik-
anordningen ble utferdiget
var at den gav anledning til
mildere straff. Dette er u-
sant. Grunnen til at man ut-

ferdiget Landssvikanordning|

var at den avgjorde skyld-
sporsmalet, pd forhand, slik
at man undgikk 4 métte av-
gjere skyldspersmalet i hvert
enkelt tilfelle. Hver eneste
NS-mann var demt skyldig
pa forhand fer han kom inn
i rettssalen. Hvis man ikke
hadde hatt Landssvikanord-
ningen si& matte skyldspors-
malet veert avgjort av retten
i ‘hvert enkelt tilfelle. Det
forslaget som herr Lyng kom

Olaf Holm:

«\KARK»

Et bidrag til «Historiens dom»

Uglad trel Kark

sprang ved jarlens side
over myr og mark.
Jarlen skal fa angre
tungt med sorg og kvide
at han ikke drepte
trellen sin 1 tide !

Olaf 14 ved fjorden,
veidet jarlesgnner,
herpil sendte bender.
Trell grov hull i jorden.

Jarl var uten glede,
Kark var kold i bringen,
da de 13 der nede

under grisebingen.

Jarlen nedig rommer.
Trell har onde drommer.

Hvergang spvnig jarl
viser trell nakken,
griper hurtig hind
dypt i trellestakken.
Hind finner kniv.
Kniv tar liv.

Jarlens tid var over,
Hikon mitte falle.

Hambro vender tilbake og er opptatl av bvorledes han skal {4 gjen-
nomfort dedsstraffen i Norge.

med og som «Aftenposten»
roser sterkt, at man skulle

E ta «de verste» og la de andre
B lope
* umulig.

— var juridisk sett
Da kunne man ikke ha

Forts. side 6

( Ga;?mel zllwtra;;on fr;h(<§ 10(5)) )
KARKAMAL

Resten kjenner alle :
Der hvor jarl sover,
handler trell tappert,
trellen meget vover !
At forst neste morgen
Olaf drepte trellen,
trellen ille lgnner,
avler Karkesgnner,

alt den samme kvelden.
Over Olafs land,

tett som lgvetann.
Trellens store bleike
svarte avkom vokser
opp sd seigt som kveike.

Olaf skal fi angre
tungt med sorg og kvide
at han ikke drepte
trellen sin i tide !

Hvergang mann av byrd
viser trell nakken,
griper hurtig hind
dypt i trellestakken.
“Alle skal vi angre,
tungt med sorg og kvide
at vi ikke drepte

trellen vdr i tide !

(Jens Bjorneboe i Aftenp.)

L

Karkeslektens stamfar
hadde nok tatt mal av seg,
ser det ut til, til & bli noe
stort, for eksempel lender-
mann, til takk for sin ugjer-
ning. Det gikk ikke slik.
Tankegangen 14 pa et hayere

Forts. side .7

Norges gull er nd i den nye okkupasjonsmakts eie.

Her sender patri-

. otene det avgdrde.
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Hans Egede Nissen:

Rettssvikets

Gode nordmenn som ikke '

— ‘med rette eller urette —
- ble rammet av bannstralen i
1945 uttrykker fra tid til
annen i pressen sin forfer-
delse over rettspleien og
rettskulturens nedadgéaende
i vart samfund. Vi har lest
C. J. Hambros advarsler i
«Akkurat», vi har redakter
Seips stadige veklager over
den synkende rettsstand og
over at lovlesheten brer seg
omvendt proporsjonalt med
det stadig ekende lovverk.
Tydeligst kommer denne ra-|
dikale, nihilistiske utvik-
ling mot rettskaos tilsyne i
den uhyggelige mangel pa
respekt for var statsforfat-
nings fundament, som er
grunnloven av 17. mai 1814.
Nettopp na har vi den ny-
emanerte lakselov som kren-
ker grunnlovens prinsipp om
privat eiendomsrett og det
er ikke lenge siden et annet
prinsipp i grunloven, folke-
suveraeniteten, under for-
handlingene om fellesmarke-
det ble fort til graven og bi-
satt. Vi blir rent uvilkérlig
tvunget til & tenke pid hva
DAGBLADET skrev 25. no-
vember 1961 i en sveer over-
skrift: «Rettsstatens forraede-
ri». Paradokset er ikke s
darlig til & veere DAGBLA-
DET, for i det syeblikk en
stat begar forrsederi opp-
harer rettsstaten.

Denne forferdelige utglid-
ning har naturligvis sine ar-
saker Forst og fremst ma vi
tenke pd den grundige mar-
xistiske hjernevask var in-
telligentsia, som blant annet
rekrutterer var juriststand,
har veert utsatt for. Marxis-
mens grunndoktrine er som;
bekjent den gamle maxime
at hensikten helliger midlet.
Jeg minner her om hva Ver-
dens Gang skrev 6. april
1963 : «Jeg har stor respekt
for sosialistene (avisen me-
ner marxistene), fordi det
kreves intelligens for 4 gjen-
nomfore et si darlig pro-
gram». Marxismen er jo for-
lengst definert fra mange
hold som et system til los-
ning av problemer som ikke
ville ha eksistert hvis det
ikke wvar for marxismen.
Det star ikke til & nekte at
denne syke ideologi, som for
lengst er vitenskapelig gjen-
drevet, har evet stor skade
i vart andsliv og bragt var
kultur , hvor det gjelder
rettsstatens fundament, nem-
lig rettssikkerheten og lov-
lydigheten, i fare. Ellers har
jo utviklingen paralleller pa
alle andslivets felter. Ikke
lite rett har professor Roep-
ke og hans andsfelle profes-
sor Pitirim Sorokin nar de
sier at den vesterlandske
kultur har opphert & veere
en selektiv organisme. Den
er blitt en veldig kulturell
soppelhaug.
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rettskilder

Vi forstdr derfor uten vi-
dere at en rettspleie uten
evighetsperspektiver mé fore
til rettsstatens opplesning,
for de gamle gode rettskilder
er utterret parallelt med at
ateismen brer seg i de juri-
diske kadre som negerer ret-
tens metafysiske opprinnelse.

Sigurd Hoel har sagt at
avkristningen har skadet
Europa. Dette er en ren tru-
isme, som har den fordel at
den kommer fra en stor, an-
erkjent forfatter, hvis rulle-
blad var uplettet motdagis-
tisk og til venstre for ven-
stre.

Dog, forfallet i kulturen
og dens derivativ jussen of]
rettsstaten er ikke et feno-
men av i dag. 1 jedenes
hellige bok leser vi en ad-
varsel mot & kalle det onde
godt og det gode ondt osv.
Der tales i denne bok meget
om i beye retten, om & dem-
me partisk og urettferdig, ja
demme mot lovens and og
bokstav. Men her ber vi hus-
ke pa det forhold at i det
gamle Israel radet Jus talio-
nis. Jesus omtaler dette ifel-
ge Math. 5. 38: I har hert
det er sagt til de gamle:
Jye for eye og tann for tann.
Her er hevnen den opprin-
nelige rettskilde som tufter

‘'pd noe en kan kalle mate-

matisk utligning: Ett er sik-

kert : denne orientalske
strafferettspleie feorer til
kjedereaksjoner.

Rettssvikets rettskilder er
ovenfor nevnt i tur og or-
den, men endelig har vi 1
det . gamle testamente en
klassisk  generalpreve pa
rettssvikoppgjoret av 1945.
Vi leser det i salme 109.0g
oppgjeret foregikk notorisk
i kong Davids regi efter av-
talene av'16. mai 1944. Kong
David har ordet: «Sett en
ugudelig over ham og en an-
klager std ved hans heyre
hand. Nar han demmes, la
ham sa gé ut som skyldig: —
La hans dager bli fi,Ja en
annen fi hans embete. La
hans barn bli faderlese og
hans hustru bli enke. — —
La ham ikke finne noen
som har medlidenhet med
ham og la ingen ta seg av
hans faderlese barn. La hans
fremtid bli avskéret, deres
navn bli utslettet i det an-
net setteledd. — — De vare
alltid for Herrens oyne og
og han utrydde deres minne
pa jorden».

Og kong David sluttet den-
ne «vakre» salme slik:
«Dette vare mine motstan-
deres lonn fra Herren og de-
res som taler ondt om meg».

Den orientalske despot
hadde leervillige elever,
Churchill og Roosevelt laget
rettssvikets paragrafer efter
despotens formel og felgen
er kjedereaksjoner i avtale-
nes spor.

Jesus Kristus anviser i det
nye testamente en ganske

Noen bemerkninger
til stortingsdebatten

I debatten omkring opp-
gjeret uttaler heyres E.
Hambro — om avisenes refe-
rat er rett — og det far en
tro at de er — noe slikt som :
«Det sitter sikkert mange
mennesker rundt om i landet
som mener at de har lidd u-
rett. Men det er ofte slik at
de mest hardnakkede forbry-
tere foler seg urettferdig be-
handlet nir de far den straff
som samfunnet finner rett-
ferdig —-».

Jeg ma tilstd herr Hambro
at jeg er en slik hardnakket
forbryter selv om jeg aldri
har forbrutt meg mot andre
lovparagrafer enn denne an-
ordningen med tilbakevir-
Fkende kraft som ble fabri-
kert i London under krigen:
Jeg vokste opp i et sundt
milje og lerte & elske odels-
jorda, heimbygda og' fedre-
landet. Derfor folte jeg meg
tiltrukket av Vidkun Quis-
lings program hvor nasjona-
lisme og sosialisme gikk
hind i hand i motsetning til
de politikere som forfektet
det brukne geveers politikk.
For medlemsskap i N. S. ble
jeg demt til en bot pa kroner
500. Siger og skriver kroner
fem hundre. — La s3i fare.
De trengte mange penger
disse flotte karene som kom
fra London og stuet alle an-
‘nerledes tenkende landsmenn
inni fengsler og konsentra-
sjonsleire. De som selv smog
seg .unna all gransking og
kastet skylden for alle ulyk-
ker over pa et enkelt parti
og dets medlemmer. Som ga
seg sjol tittelen: «Gode
nordmenn» mens de satte ut-
navnet «Landssvikere» pé
de mest nasjonalt innstilte
mennesker i vart land.

Stortingsmann Olai Eike-
land nevnte visst noe om at
for mange var boter og inn-
draging ingenting mot lands-
svikstemplet. Det gleder
meg meget at virkelig en av
vére «karne» har sipass fat-
teevne at han skjenner det.
Tenk om han hadde forfulgt
dette emnet litt lenger nar
han sier at ordet  «lands-
svik» ber fjernes fra vart
sprdk og var Dbevissthet
Tenk om han hadde fore-
slatt at det skulle veere for-
budt & kalle aktverdige bor-
gere «Landssvikere» bare
fordi de tilherte et parti
som forsekte & redde hva
reddes kunne da de som sto
for roret pad skuta ganske
enkelt stakk av.

Men det er jo hyggelig &
ha slike skjellsord pa lager
4 kaste i nesen pad folk nér
det reyner pd og makten
star pad spill.

Som De vil forstd, serede
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annen rettskilde som vi leser
om blant annet i Matheus
evangeliet 6. kapitel, 14.
vers. Men det er en annen

historie.
Hans Egede Nissen

Stortinget og

Skuffet ? Nei, jeg hadde
ikke ventet annet resultat av
behandlingen. A la ting-
mennene demme i denne sa-
ken er som & sette bukken til
4 passe havresekken. Det
kunne ikke gd annerledes. I
motsatt fall ble det jo 4 inn-
romme sin skyld. Kanskje en
og annen av dem kjente seg
noe utilpass, fordi de visste
hvor retten og uretten var,
det kan sd veere. A ha sine
meningers mot, det er i dag
en luksus som enkelte ikke
synes de har rad til & koste
pa seg.

Men det er et par ting jeg
har lyst til 4 sette fingeren
pa. En av de mest fanatiske
kjempere for uretten ga et
spark til] oss som ikke vil
eller kan godta & veare uret-
telig demt — og sa noe slikt
som at det er uforstaelig «at
de kan vere si steile etter
Eichmann-prosessen og Aus-
chwitz-saken». Hva i all ver-
den har vi med den ting a
gjere? Er vi medskyldige
dersom ett eller annet udyr
i menneskeskikkelse gjer en
forbrytelse — nar han er tys-
ker ? Det er da for enfoldig.
Hvis han mener hva'han si-
er, s er pi samme maten
han og alle jessinger skyld i
det som de allierte, inklusive
«vare venner russerne», fore-
tok seg av stygge og umen-
neskelige ting. Eller har han
glemt massegravene i Ka-
tynskogen, fosforbombene
over Tyskland som fikk inn-
byggerne til & brenne som
fakler ? Dresden? Og mye
anet som jeg ikke bryr meg
om A& nevne.

1 Aftenposten leste jeg for-
leden en redegjorelse for
riksradforhandlingene i juni
— september 1940 av Sven
Erik Dahl. Det var en skarp
kritikk over de noen og nitti
stortingsmenn som den gan-
gen var villige til & avsette
Konge og Regjering. Men dis-
se handlet sikkert i samsvar
med «folkets rettsbevisst-
het» den gangen. For hele
nasjonen var opprert. Det
var alminnelig & hore folk av
alle kategorier si, at de ville
ikke ha kongen og regjerin-
gen tilbake for noen pris.
Det var den alminnelige re-
aksjon. At det hele forandret
seg eftersom okkupasjonen
foltes strengere og strengere
og propagandaen fra London
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stortingsmenn, herr Ham-
bro og hans likesinnede, er
undertegnede en av disse
forstokkede forbryterne som
aldri hverken kan eller vil
tilstd det veere seg forbrytel-
ser eller landssvik, fordi jeg
aldri har «sveket» — uansett
hva slike salongpolitikere
som herr Hambro og hans
likesinnede maétte péasta.

Hilsen fra en hardnakket
«forbryter». En husmor som
har betalt kroner 5000 i bot
for landssvik. -

I. G. N.

rettsoppajoret

og fra «kretsen» her hjem-
me hisset opp sinnene, sam-
tidig som krigslykken snud-
de seg, det er en sak for seg.
Men jeg synes ikke storting
og presidentskap er serlig
mye & klandre.

Og sd en meget viktig
ting. Det ble sagt i tinget at
landssvikoppgjeret mé bli en
leerepenge i eventuelt nye
kriger. Ja vel. La oss foreta
et tankeeksperiment, som
forevrig kan bli til virkelig-
het for eller senere, ja for vi
vet ordet av det. Vi NS-folk
ble straffet fordi vi ikke
fulgte parolen fra den remte
regjering. At samme an-
svarlige slo felge med de
virkelige innbryterne i lan-
det vart, de allierte, er en
sak for seg. Men la oss ten-
ke oss at det blir krig mel-
lom ost og vest og at brittene
og Co. okkuperer Norge og
at regjeringen remmer til
Moskva, hva sd? Vi har
intet brev pa at slikt ikke
kan skje, alt kan hende. Da
ma de som blir igjen her i
landet gjere all slags djevel-
skap mot okkupanten til for-
del for russerne og deres
hjelpere, enda sikkert de
fleste heller ville hjelpe ok-
kupanten — ellers blir de
straffet dersom ostmaktene
vinner krigen. Og vinner
vestmaktene, ja da blir nok
ogsi noen straffet. Det er sa-
kens kjerne i et natteskall,
sd nd vet vi det.

Enn om folk ville tenke
nokternt over saker og ting
og ikke la seg kaste blar i
gynene av dem som har in-
teresse av det.

Olga Bjoner

Ja, slik var det!

Vi er vel alle mer eller
mindre romantisk tilbeyelig
til & sette forholdene statene
i mellom pé det samme kva-
litetsplan hvor vi plaserer
forholdet mellom anstendige
mennesker. Det er dessverre
en meget optimistisk over-
vurdering av  politikkens
etiske status og muligheter.
Selv hos vare «venner»
dem vi langt pa vei feler et
faktisk &ndelig og materielt
interesse-fellesskap med
gjer vi visst klokt i 4 regne
med meget kjelige betrakt-
ninger nar det virkelig gjel-
der. Skal vi nevne — som et
ganske sviende eksempel —
Winston Churchills heyst
usentimentale planer i 1940,
om & tvinge oss ut av neytra-
liteten, om nedvendig med
vapenmakt, for & fa et bedre
tak pé& Hitler ?»

(Pater Rieber-Mobn i «St. Olavy).

HAR DE SIKRET DEM

«SANNHETEN OM
QUISLING»?

Folk og Lands Boktjeneste
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Redaktorer:

ODD MELSOM, ansvarlig
"ALEXANDER LANGE

De norske rettens menn

Hvis ikke de norske jurister er verd en spesiell hyldest,
sa er det vel ingen som er det.

En typisk representant for disse stolte rettens og mora-
lens voktere tor professor Edvard Hambro vaere, mannen
som sammen med sine ikke ukjente kolleger Paal Berg,
Terje Wold og Fred Casberg uredd og tynget av sin juridis-
ke samvittighet ni har dradd tilfelts mot overgrep som an-
givelig finner sted si langt borte som i Ser-Afrika. Det
er godt 4 ha bade langsynet og samvittigheten i orden, selv
om det som vi senere skal se kan skorte litt pa sansen for
de nzere ting.

Og en hel heer av disse tapre rettens menn som i 1945
og utover drev den store rettssvindlen og befolket sserdom-
stolene som dommere, aktorer og sikalte forsvarere, de fol-
ger ni like tappert som dengang i firkleverets spor og har
undertegnet, som kommunistbladet FRIHETEN uttrykker
det, «et opprop som klart tar avstand fra den ser-afrikanske
regjerings krenkelse av de fundamentale menneskerettig-
hetene». Selv den evindelige advokat J. B. Hjort, som lider
av slik ulykkelig kjeerlighet til dette demokratiet, tropper
opp i flokken av protesterende oppropere.

Vel, protestene hjelper vel hverken de afrikanske ban-
tunegre eller skader de hvite i Ser-Afrika som kjemper
for sitt liv og sin eksistens. Men, litt sammenheng ber det
kanskje veere mellom liv og lere. Og norske jurister burde
kanskje ikke forst og fremst beskjeftige seg med Afrika,
nar Norge ligger der for deres fotter med sine krenkelser
av menneskerettighetene.

Hvis noen vil benekte at disse menneskerettighetene
ble krenket under det sikalte «rettsnoppgjeret, sa har vi
en fersk erkjennelse av det under siste stortingsdebatt, og
det fra ingen ringere enn selveste overprotestanten, det ju-
ridiske lys Edvard Hambro.

Vi gjengir fra det stenografiske referat : «Det kan hev-
des at det var tvilsomt i gi lover i krigstid, og en rekke
slike lover ville overhodet ikke hatt noen virkning eller
noen betydning hvis de ikke ble gitt tilbakevirkende kraft.
I normale tider gir man ikke straffelover med tilbakevir-
kende kraft. I dette land strider det mot Grunnloven, og
i dag ville vi formodentlig ogsi hevde at det strider mot
grunnleggende menneskerettigheter & gi straffelover .til-
bakevirkende kraft. Spersmailet er da om denne regel mot
i gi lover tilbakevirkende kraft suspenderes i krigstid, og
svaret er helt sikkert: I en nedstilstand som krig er, ma
man sette individets rettigheter til side for a redde landet».

Det er altsi mannen som doserer noe slikt som na er
freidig nok til & protestere offentlig mot den spr-afrikanske
regjering, som ogsa feler seg i nedstilstand og prever a red-
de landet ved noen sma overtredelser av normale retter-
gangsformer som er det rene blibzer mot det Hambro og de
andre protestanter aksepterer som tillatelig i Norge.

Ikke rettere enn vi vet, s ble en rekke tyske ledere
demt i Niirnberg for overtredelse av de menneskerettighe-
ter som Hambro si flott setter ut av kraft i «en nedstil-
stand». Var s ikke dette Tyskland som kjempet mot en hel
verden i nedstilstand ? Og var ikke de norske straffe-
lover om «en krig hvori Norge deltar» beregnet pa krig
slik at det oppstod en lovned da krigen var der ? Og er det
ikke nettopp nar det reyner pa at menneskene trenger be-
skyttelse av sine rettigheter istedenfor a fa dem suspendert
av hevngjerrige makthavere understettet av allehinde
juridiske hambroer ? '

Vi far vel knapt noe svar pa disse spersmal av den poli-
tiserende og protesterende representant for stortingsjussen
og stortingsmoralen eller noen av hans protesterende kol-
leger, som ikke har tatt avstand fra Hambros syn pa
Grunnlov og menneskerettigheter, antagelig fordi det er let-

Oppajer og valg

Har i F.ogL. sett forslag om
maten & ta valget pa i 1945
Kan best forsta tankenpé eget
parti, men kan ogsd forstd
at vanskelighetene kan bli
store og" betenkelighetene
mange. Nar det gjelder
stemmestreik, roter jeg litt
for & finne hensikten, for den
kan vel ikke vere bare en
hevnakt ? Skal den kunne
bringe Stortinget til 4 ga i
seg selv og gi oss var rett?

stemme med SF vil vel ha
temmelig nser samme hen-
sikt som stemmestreiken ?
Jeg er vel ikke alene om &
bli stemt til en heyst mot-
villig resignasjon overfor
disse forslag.

Skan det ikke vaere annen
utvei tilbake enn & prose-
dere for historiens domstol,
med opplysning, skaffe til-
veie, ordne og kommentere,
utgi og distribuere alt av
dokumentarisk verdi ? / Det
vil vel ikke koste mer enn
zren er verd, og vi har vel
ikke moralsk rett til 4 la
vrangt gd for rett, til a la
vire motstandere de i syn-
den, sa sant de har gjort den,
og i den grad de har g]ort
den. K. H.

De tapte liv

Stortingsmann Sverre Le-
berg tillot seg i debatten om
den urett som ble begéatt
mot NS-folk i det sidkalte
rettsoppgjeret & benytte som
argument. for opprettholdel-
se av uretten at Stortinget
ikke burde glemme at det
«sitter noen tusener igjen
her i landet som har mistet
sine  ektefeller, senner og
detre» ~under okkupasjonen.
Dette er et like ufint som
lognaktig argument, for selv
en Leberg kan vel ikke me-
ne at den politiske bevegelse
hvis innsats gikk ut pi nett-
opp a spare liv i det okku-
perte Norge har skylden for
at noen horte mere pa hjem-
mefrontens skjulte ledelse
enn pad dem og derfor si
meningslest unyttig og bort-
kastet mistet livet i sin for-
pvrig folkerettsstridige ak-
sjon mot okkupasjonsmak-
ten.

Det var tyskerne og ikke

de wvanlige NS-medlemmer

pa politisk basis som tok
deres liv som represalier for
denne private krig.

Men, skal en ferst snakke
om tapte liv, s& sitter det
ogsd noen- tusener NS-folk
igjen som serger over kjsere
som de mistet, dels riktig-

tere A se splinten i den ser-
afrikanske brors eyne enn
den digre bjelken i de egne.
Men likevel kan det veere
pa sin plass at den offent-
lig demonstrerte moral blant
s& mange norske jurister
holdes frem i lyset pi denne
mate. Som materiale blant
annet for den beremmelige
«historiens dom».

SIEGFRIED:

Nar AFTENPOSTEN orienterer

Det er jo lenge siden AF-
TENPOSTEN i politisk hen-
seende har betydd noe som
helst. Det som har utmerket
bladet er dets velutviklede
sans for business, og dets til-
svarende evne til & avfinne
seg med makthaverne til en-
hver tid. Ogsa under den
tyske okkupasjon lukrerte
det stort — bade under kri-
gen og under «krigen».

Ut fra dette synspunkt er
det naturligvis liten grunn
til & legge vekt pa bladets
orienteringer pa lederplass.
P4 den annen side er bladet
uten sammenligning — og
forsavidt betegnende nok i
et politisk umodent folk som
det norske — det mest ut-
bredte, og det kan veere fare
for-at iallfall. en god del av
dets lesere setter tillivs stoff
ogsa utenom annonsespalte-
ne. Og da ma en ogsa kunne
kreve at bladet ikke synker
under et visst lavmal.

Det har det apenbart for
enhver gjort i sine like uned-
vendige som tapelige betrakt-
ninger omkring «medlem-
skap og landssvik» pd leder-
plass den 16. mai.

For efter at Hoyres /store
juridiske lys og talsmann for
justiskomiteens flertall, Ed-
vard Hambro, i Stortinget
heytidelig har bekreftet at en
under «retts»oppgjoret gjor-
de bruk av lover med tilbake-
virkende kraft i strid bade
med den grunnlov partipoli-
tikerne fester si iherdig for
og med menneskerettlghete-
ne, si forteller bladet at «pa-
standen hviler utelukkende
pd en tapelig formalprose-
dyre» fra de domfeltes side!

Og rent bortsett fra dette
at straffelovens paragraf 86
om «<«en krig, hvori Norge
deltar» som AFTENPOSTEN
siterer, ikke godt kan anven-
des pa forholdene efter at
landets forsvarssjef pa regje-
ringens ordre hadde sluttet
avtale med motstanderen om
at de norske stridskrefter
ikke skulle delta i krigen
mot Tyskland sa lenge ver-
denskrigen varte, s burde
selv AFTENPOSTEN’S po-
litiske redaksjon kunne be-
gripe at hvis en for eksempel
idr vedtok en «drapsanord-
ning» med virkning to Aar
bakover i tiden og i denne
gjorde det til drap i fele
vrede mot sin neste, si kan
en ikke godt paberope seg at
dette er da ikke lover med
tilbakevirkende kraft fordi vi
i straffeloven har en paragraf
233 om drap i vanlig betyd-
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nok i kamp for Norge og for
Europa mot estens kommu-
nistiske barbarer, men for en

{stor dels vedkommende tak-

ket veere «gode nordmenns»
innsats fra bakhold under
okkupasjonen eller maskert
som dommere ved «retts»-
oppgjerets serdomstoler.

En Leberg har intet & for-
telle oss i den retning,

M.

ning av ordet.

Ellers presterer bladet pa-
stander som enten bunner
i dyp |uvitenhet eller
hva verre er. Det er
sdledes  positivt  uriktig
at «Terboven gjorde Na-
sjonal Samling til ’det stats-
bserende parti’» under stats-
akten pd Akershus. Det
skjedde da de andre politiske
partier ble opplest, og det
som skjedde 1. februar 1942
var at Terboven ble erstattet
som leder av den norske ad-
ministrasjon med nordman-
nen Vidkun Quisling — noe
alle NS-folk med Quisling i
spissen sd pa som det forste
skritt til at Norge skulle
gjenvinne sin selvstendighet
efter den ydmygende okku-
pasjonsperiode som partipoli-
tikerne hadde pafert oss. At
tyskerne ikke oppfylte de
lofter de gav er en annen
sak, men i og for seg viser
ogsa det at okkupasjonsmak-
ten sd pd Nasjonal Samling
ikke som forrseedere som
hadde solgt seg til dem, men
som et uttrykk for norsk na-
sjonal hevdelse og derfor ik-
ke folte seg trygge pd den
stilling partiet kunne komme
til 4 ta hvis okkupasjonssta-
tusen ble opphevet. At riks-
akten derfor skulle gjore det
soleklart for enhver at ni
hjalp NS fienden er formo-
dentlig AFTENPOSTEN ale-
ne om a forsta.

Som nevnt, de aftenpost-
ske betraktninger synes ikke
bare tapelige, men ogsid s&
meningslest unedvendige. —
Kan arsaken vaere at redak-
sjonen har fatt pagang efter
a ha gitt spalterum for et-
par lesebrever som angrep
«retts»oppgjeret? Vi merket
oss jo de lebergske trusler i
Stortinget om ny granskning
av pressens forhold under
okkupasjonen hvis den ikke
sluttet opp om den fortsatte
hets, og AFTENPOSTEN har
som alle vet nok av svin pa
skogen der bladet lukrerte
stort bade pa forholdene un-
der okkupasjonen og direkte
pad okkupasjonsmakten. Det
er ingen sak nir en kan fore
«krig» péd den mate !

Vi minner om at bladets
daverende redakter under
Quislings  pressekonferanse
da han grep regjeringsmak-
ten i aprildagene 1940 gra-
tulerte ham som statsminis-
ter og forsikret om AFTEN-
POSTENS absolutte lojali-
tet.

Vi minner om at bladets
daverende utenriksredakter
midt under «krigen» i 1941
reiste til Leipzigermessen
m. m.

Og vi minner om at bladet
senere da disse to herrer var
trddt tilbake var den tyske
okkupasjonsmakts hjerte-
barn, som ble hjulpet pa alle
mater, i motsetning til NA-
SJONAL SAMLINGS hoved-
organ FRITT FOLK.

5S4, bare ut fra dette burde
en kunne vente litt mere sak~
kyndighet om okkupasjons-
tidens forhold.
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8. GJESTEN.

Dukken hadde vakt. I dag
hadde han kledt szerlig godt
pa seg for i lgpet av de siste
dage hadde veeret slatt om
igjen.

Hjemme ville de si: «Slik
knirker det bare i bjelkene i
26 graders kulde» og  dess-
uten var det en isnende vind
fra nord. Godt at mor hadde
sendt en hjemmestrikket
pullover, alt han hadde un-
der den var ogsd av ull, sa
han fres ikke.

«N& gjelder det & & fyr pa
pipen», tenkte han. Det var
vanskelig 4 fa pipen ut av
bukselommen. Med tennene
holdt han fast i hanskene
mens han lette. Hvor var pi-
pen henne da — — n4, der
var den.

«Ekte Mahorka» fra Krim
— litt nytte gjorde de dede
russerne ogsi. Bade den ene
og den andre hadde en pose
tobakk hos seg. Ved de for-
ste drag brant den noe pa
tungen og han matte hoste
voldsomt, men det gav seg
efter noen minutters forlap.
«For en tobakk de mennes-
kene har!» Han spyttet en
velrettet klatt rett gjennom
skyteskaret sitt.

Hva var ni det for noe —
der beveget en fremmed lue
seg rett imot ham. Han kun-
ne bare se hvorledes toppen
av luen stakk opp over sne-
kanten for hvert skritt. Det
matte da veere en fremmed -
slike luer har vi slett ikke.
For sikkerhets skyld si han
efter at geveeret var ladd.
Tenk om det var en russer.
Det var nettopp kommet en
melding. «Til alle!» stod
det. Ivanene forsekte 4
smugle inn spioner med tys-
ke uniformer — skulle
akkurat han stete pa en slik
fisk ?

Den fremmede begyet om
hjornet — Brun laerkappe
Russisk kommisseer !
Grenn lue - - ingen distink-
sjoner ! Opplagt tilfelle
«Hendene i veaeret! Stikk
labbene opp i luften !»

Dukken satte geveeret sitt
i maven pa den forbleffede
spasergjenger. «Parole I»

HYBEL/LEILIGHET

Ung mann sgker hybel
eller leilighet i Oslo. -
Henv. Oddbjern Hans-
lin, Behrens gt. 2 IV,
Oslo. Telef. 56 65 87.

Hytte onskes leiet
14 dager i tiden mellom
15. juni og 15. august.
Ring Oslo 564885 —

eller skriv til Orvar
Saether, Huitfeldts gt.
10111, Oslo.

Zolozi — Her var Legionens tross forlagt.
Det kom ikke noe riktig|her — — hva er det egentlig
svar. «S38, ikke det vet du|du mener — — det er jo
engang !» Dukken forstod |krig!» .

hjertelig lite tysk, bortsett
fra «Ich liebe dich», noen
kraftuttrykk som soldaterli-
vet bringer med seg og
«Auf Wiedersehen» var hans
ordforrdd alt annet enn im-
ponerende.

Den fremmede snakket
opphisset til ham — til og
med ordet «general» falt
ofte, inntil det ble for bro-
get for Dukken. «Herregud,
din dukkemann, hvis du er
general, s3 er jeg Jesus! Har
du overhodet noen sold-
bok' ?»

Leerkappen viste imidler-
tid ingen forstielse for Duk=
kens onske. Han tok fatt pa
4 snakke igjen. Dukken ble
staende uberpgrt. «Du har veert
uheldig, Ivan, som har truf-
fet pd akkurat en nordmann
og ikke landet hos tyskerne.
De_<ville ha forstatt deg,
dem ville du ha kunnet snak-
ke rundt, men med meg nyt-
ter ikke noe slikt. Jeg for-
star hverken russisk eller
tysk, s du kan. snakke ivei
hva du vil !»

«Bli staende! Du kan da
ikke uten videre fortsette

FOLK OG LAND

LORDAG 30. MAI 1964

Laerkappen satte syensyn-
lig ogsd god pris pa livet sitt
han ble stiende og be-
gynte a4 trampe med fotte-
ne. Det ble kalt for ham. 10
minutter til bare, sa blir jeg
avlpst. Har du noe
vipen da ? — — «Snu deg»
Han kjente efter — intet !

Dukken  ble interessert.
«Hold frem bena! Forstar
du — slik I» Han satte foten
sin et skritt frem. Laerkap-
pen gjorde det samme. Den
fremmede hadde et par vak-
re, elegante stovler som var
mere pene enn praktiske.
Skulle han ta dem fra ham?
Bedre & la vaere om kompa-
nisjefen skulle fi greie péa
det. «Det der er vel stgvler
fra Moskvaparketten, men
her duger de ikke. Ivanene
har vel ikke visst hvorledes
tyske stgvler sa ut. Fjollete
er de, mente Dukken.

Ola" Nordmann kom om
hjornet. Pany matte den
fremmede vise fram stevle-
ne. Ola Nordmann kunne en-
da mindre tysk enn Dukken,
men han smilte ihvertfall til
spionen. «N& gar det bak-
over! Du Dukke, han er
sannelig ikke meget redd !»

«Og sa avsted!» Leerkap-
pen gikk ferst. Ansiktet
hans var dypt alvorlig, mun-
nen hans en smal stripe. Ef-
terpd kom Dukken. Selvbe-
visst med ytterst overlegent
ansikt. I 4nden si han seg alt
forfremmet til Rottenfiihrer.
Fra tid til annen nar de pas-
serte andre legionserer ble

geveeret stukket i ryggen pd

den fremmede. Man skulle se
hvilken kar han var.

Endelig kom han til kom-
mandoplassen. Kompanisje-
fen var holdt nettopp pa &
skuffe vekk sne. «Holdt!»
brolte Dukken til Leerkap-
pen, si vendte “han seg til
kompanisjefen : «Melding :
En spion tatt til fange !»

Det forbloffede ansiktet
til kompanisjefen da han
rettet seg opp skulle jeg
gjerne ha sett. Foran ham
stod avsnittkommanderen.

«Skrik ikke opp!» sa denne
bare. «Han har bare gjort

OLGA BARENYI:
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"Dgodsdans
1 Prag

En roman om pragerrevolusjonens dager
i 1945

Da Martin kom med Helena
Reumann, satt han ved telefonen
og sa stadig opp igjen bare: «Da,
day», ja, ja i den tone som en vel-
oppdragen tjener bruker. Martin
ville la ham bli alene med Hele-
na,~men Emil nikket servilt sitt
«Da, da» og blunket til ham at
han skulle bli. '

Helena, som ennu duftet litt av
ether, kom i Ninas pyjama. Over-
alt gjennomsiktige, sorte kniplin-
ger, de nakne fottene med de ko-
ralrgde negler i gylne sandaler,
nysminket og nyfrisert, rasende,
men verdig og fattet. Ogsd hun
var pavirket av Martins mannlige
skjennhet Gud ja, hvis ikke
denne idiotiske rede pampen var
der, men foran alt gir forretnin-
gene, forneyelsene kan man nir
alt kommer til-alt bestandig fi.
Det var et mesterstykke slik hun
svang seg opp pi den heye bar-
stolen som fru Pecha si komisk
og besverlig hadde~klatret opp
pi. Fortapt blandet hun seg en
drink og enhver barpike kunne ha
lzrt. hos henne hvorledes man
fisker en mann med halmstraet,

«Jeg har alvorlige hensikter
med Dem, fru Anezka Cibulko-
vap, begynner Emil da han har
avsluttet telefonsamtalen. «Bare
bli her, Martin, for deg har jeg
ingen hemmeligheter».

«Deres alvorlige hensikter, kje-
re Emil — skal det veere et ekte-
skapstilbud ? Jeg tror ikke at vi
to passer sammen. Deres proletar-
iske rede slipes er for billig og
De er godt og vel 20 cm mindre
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sin plikt. Synd at jeg ikke
forstar norsk. La ham ftre
av.»

Hoyred i hodet fjernet
Dukken seg skyndsomt.

enn mine dregmmers mann skal
varey.

«Nir jeg imidlertid kommer til
4 sitte pd gesandtstolen og De ved
siden av meg, vil ikke de tyve -
centimetrene spille noen rolle. Det
rede slips vil jeg legge bort nir
vi skal vere alene. Vil De gi meg
ogsd en drink ?»

Martin er forbauset. Han kjen-
ner Emil for godt til ikke & vite
ndr han speker og nir han er al-
vorlig. Ni er han alvorlig. Vil
han faktisk ha denne storartede
tesen — -— hans kone er 46 ir
gammel. Derav har hun tilbragt
18 4r i fengsel. Pi grunn av sin
politiske virksomhet, det vil si pd
grunn av Emil, for hun forstod
aldri noe av politikken. Hun er
liten med de rachitisk krumme be-
na til de fattiges barn, med den
oppbléste maven til kvinner som
uten & fode barn ma tile klimak-
teriet. Ingen hund kunne vare sin
herre mere hengiven enn denne
kvinne sin mann. Na&r hun ved
forherene hos det tsjekkiske eller
tyske politi ble prylt, smilte hua
salig. Hun hadde kunnet la seg
pryle ihjel for ham — for hvert
slag et kyss, sa han hver gang for
han méitte forsvinne. Slagene had-
de hun inkassert, men kyssene var
han henne hittil skyldig. Fra
gronnsakbutikken sin  var hun
imidlertid vant til & gi kundene
henstand. Den eneste kvinne som
Emil hittil hadde veart forelsket i
var Nina. Han hadde alltid mis-
unt Martin Nina, 1 Ninas nerver
taug han forlegen som en yngling
ved det forste stevnemate. Det er
forstdelig at han vil ha en kvinne
som alle vil misunne ham. Men
Nina er likevel i sin hemnings-
lose farlighet mindre farlig enn
Helena, som er selveste den hen-
synslese fare. Tilsalgs for alle og

(Forts. 5.7)

Fredelig stund ved {ronten.



Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

Stortinget og rettsoppgjeret
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Karakteristisk for disku-
sjonen 24. april i Stortinget
var at ingen sa ett ord om det
konstitusjonelle sporsmal, om
Stortingets enerett som lov-
giver. Enerett iflg. var
Grunnlovs § 49, og det er
efter slike stortingsgive lo-
ver Grl. § 96 bestemmer at
nordmenn har krav pad &
dommes. Til overflod er det
siden 1907 i Haagreglemen-
tets art. 43 vedtatt at i et-

hvert okkupert land er det
" bare landets lov, «de love,
som gjelder i landet» som er
gyldig rett. Undtagelsesvis
okkupantens endring eller ny
lov. Ingen eksil undtagelse,
slik som Norges «retts»opp-
gjor ble basert pa.

Norge var helt okkupert
efter 10. juni 1940. Haagreg-
lene ble vedtatt av Norge
1910 og art. 43 star 1 Norsk
Lovtidende 1910 side 500.

Rettsoppgjeret ble basert
pa ulov, pd anordninger fra
utlandet av en eksilregjering,
som var helt bunden av uten-
landsk lov og rett og saledes
ikke fri (««Bostedets lov» jfr.
Oppenheim «International
Laws», 8. utg. I, s. 287). Den
rettskultiverte verden, fast-
setter s& & si samstemmig,
okkupantens lov, ordre og
administrasjon som rettesnor
for den okkuperte befolk-
ning. Dens interesse er ro 0g
orden, slik Kong Haakons
kringkastingstale 26. august
1940 viser (Sommerfeldt side
38). Da istedet sabotasjen,
som kostet Norge sd meget,
tok til, sa Kongen 24. de-
sember 1940 at det var «vart
lands store ulykke» og dets
arsak var at der pagikk
«borgerkrig hjemme i Norge»

(side 40). Kongen ba om
«Samholdet mellom -alle
norske».

Svensk Institut Fér Inter-
nationell Rétt, side 118, nyt-
ter betegnelsen «en om in-
bérdeskrig erinrande forgift-
ning». I den nye «Norwegi-
sche Geschichte» side 289 :
«Borgerkrig», og den kjente
professor Hubatsch skriver
her «kamphandlingene ble
innstilt» 10. juni 1940. Vide-
re at Norge ved tysk beset-
telse og norsk regjerings
unnvikelse til eksileksistens
opplevet «brudd i sin stats-
kontinuitet». Rettsoppgjeret
kaller han side 292 «inkvisi-
torisk».

England har mest erfaring
i krig og okkupasjon. I bri-
tisk «International Law» av
Oppenheim og den amerikan-
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ske av samme tittel av Hyde
finner man ubestridelige ut-
sagn om at okkupantens dis-
posisjoner er legale og-ikke
ma bli ignorert efter okkupa-
sjonen. Oppenheim side 616
i 7. utgave, bind II. «Landets
straffelov forblir gjeldende».
(Side 447).

Det siterte er den rettskul-
tiverte verdens tolkning av
artikkel 43, som er felles for
Norge og de storre med krig
og okkupasjon kjente land.

Men da kan ikke Norge
komme forbi den tolkning
Oppenheim gir av art. 43,
og som stemmer med den
tolkning professor Skeie ga

Av
overrettssakforer
SVERRE

HELLIKSEN

L PN AT AT

allerede i 1945 i «landssvik».
Ordlyden er heller ikke til &
komme utenom. Det star:
«Den lovmeessige magt er
gaaet over til okkupanten».

Professor Castberg skriver
i «Norge under okkupasjo-
nen» (1945) side 49 : «landets
lovlige regjering er pa sin
side avskaret fra § gi bin-
dende direktiver for innbyg-
gerne i landet, for sa vidt an-
gar deres forhold i det besat-
te omrade».

I motsetning til alt dette
sokte professor Hambro i
Stortingeet 24. april & for-
svare den _borgerkrig som
hersket i Norge 1940 - 1945
og som varer ved hos de som
er mest hjemsekt av den

Den mangfoldige nyutgave av
Hambro.

- personlige utsagn i

l overflod da

mentaliteten. De hevder at
det var krig hele tiden slik
domstolene bygget rettsopp-
gjoret pd. Dedsdommen mot
Haaland gikk surr i bade fak-
ta og juss. I RM.B. nr. 2, s.
9 uttaler Solem med kolle-
ger : «Den omstendighet at

landtroppene efter hvert
matte kapitulere og hele
landomradet ble okkupert

avsluttet ikke krigen, som
ble fortsatt av Kongen og
Regjeringen fra dens sete i
London». Hayesterett 9. au-
gust 1946 forkastet Haa-
lands anke over dedsdom-
men blant annet fordi retten
i lagmannsretten var satt
uten jury efter straffepro-
sesslovens § 1 med flere og
at dedsdommen var begrun-
net med lovgivningsrett for
en flyktet regjering (eksil-
regjering) og gyldighet /god-
tatt for landssvikanordning
med tilbakevirkende/ kraft
mot bade Grl. § 97 og straffe-
lovens § 3. .

Vi kan ikke tro at motivet
var begeistring i Hoyesterett
over 4 fa sin maktfullkom-
menhet utvidet til ogsa & ta
glivet av sine medborgere.
Haaland hadde post i tysk
sikkerhetspoliti og hadde
‘hjulpet norske ut av. fengsel
gog i likhet med alle tyskere
og sin egen konge, trodde
han krigen var slutt. Der
kommer nok en folkepsyko-
logisk forklaring p& denne
og andre dedsdommer, hvor
ogsd det fenomen vil klar-
legges, at kong Haakon og
britisk regjering hasten 1946
var enige om at Norge ikke
hadde deltatt. i verdenskri-
gen. Derimot hadde norske
borgere deltatt som frivillige
akkurat som . under den
finsk-russiske krig. Norske
domstoler fortsatte allikevel
med dedsdommer.

Tragisk er det da for dom-
merne at Grl. § 25 forbyr
Kongen som gverste krigs-
herre i overlate norsk krigs-
makt «1 fremmede Magters
Tjeneste» eller «bruges uden-
for Rigets Greenser». Det
sldr nemlig bena unna pre-
missene i bidde dedsdommen
og ankens forkastelse ved
den ovenfor anferte krigs-

= fortsettelse fra Kongens sete

i London. Det anforte fra
Grl. §25 Dbekrefter derimot
riktigheten av kong Haakons
skrift-
vekslen, hvor han den 6. sep-
tember 1946 skriver til bri-

tisk ambassader Sir Lau-

rence Collier: «at mine
landsmenn deltok i de bri-
tiske krigsanstrengelser s§
langt det var mulig». Ikke i
norske eller felles. Collier
uttrykker seg ogsd slik at
det ikke kan misforstées,
der han skriver om «mitt
land» og dets «seier». Til
dedsdommens
premisser om at «landtrop-
pene efter hvert maétte ka-
pitulere». Hvem skulle da

Forts. side 8

Hva pressen ikke refererte:

Landssvikdebatten i Stortinget

ved Alexander Lange

IL

Vi fortetter utdragene fra

det stenografiske referat fra

stortingsdebatten.

S4& kom ordfereren for
minoriteten i Justiskomiteen
(de andre var Botolv Bréata-
lien (SP) og Aasgard) KFP),
representant for Sogn og
Fjordane), sorenskriver i
Sunnfjord, Einar Magnus
Stavang (A).

Stavang uttalte blant an-
net :

«Ordferaren for fleirtalet
tok til-med & seia at nar det
sit folk rundt i landet som
kjenner det sia at dei har
vore ute for noko urettvist,
skal Stortinget vera viljug
til & sja pa det og drofta det.
Dersom ordferaren for fleir-
talet hadde vilja sagt det i
denne saka om dei klagema-
la som er komne fram i
samband med rettsoppgjer-
da, trong me vel ikkje hatt
noko ordskifte i dag.

— — Men det vert og lagt
til i utgreiinga (fra <lands-
svikutvalget) at det som er
framlagt av utvalet, skulle
vera grunnlaget for ei om-
doming og el rettspolitisk
gjennomtenking etterpa. Det
er eg enig med utvalet i.
Men kva seier si
fleirtalet i nemnda til den
oppmoding som ligg i utgrei-
inga fra utvalet? Jau, dei
seier at det er ikkje grunn
til & ha noko ordskifte i sam-
band med utgreiinga. Dei
seier i tilrddinga si at ein
skal ha ro om hendingane i
krigsdra. Ei rettssak mda ein
gong ta slutt, heiter det i til-
radinga, og det m4 gjelda for
sakene i oppgjerda med.
Dette skriv fleirtalet om den
ovstore rettargangen, den
kjempeoppgdva som vart
lagd pa patalemakta og dom-
stolane i Aara etter krigen,
og som galdt fleire tusen
menneske — vel bort imot
50 000 menneske. Klagemala
som er komne fram i den
samanhengen, skulle = det
ikkje vera nokon grunn til
& drofta i Stortinget. Det tek
seg litt underleg ut 4 heyra
det nér ein har sete her i tin-

Stavangs kamp for rett. .

get og vore vitne til at det
frd somme kantar har vore
brukt opp til ein heil dag pa
ei sak — eg tenkjer her pa
saka om Jernverket, ei sak
som etter det som vart sagt
i ordskiftet, snart kjem opp
att i Stortinget likevel.

— -— I denne saka er det
kome klagemail fra folk som
meiner at dei er urettvist
demde. som meinar at dei er
demde for landssvik enda
dei sjolve held for at dei
ikkje er skuldige. Lands-
svik er eit alvorleg brot, og
det er alvorleg & dema no-
kon for 4 ha vore saka i
landssvik. Det ber det difor
vera full grunn for Stortin-
get til 4 sja pa dei klagema-
la som kjem i den saman-
hengen. Det er ikkje rett a
skuva dei klageméila fri seg
med den grunngjeving som
fleirtalet har gjeve. Dersom
dei synest at ei rettssak
ikkje skal kunna dreftast
pd ny nar ho ein gong er
demd, undrar det meg at dei
ikkje kjem i hug at det ikkje
er s& mange ir sidan Stor-
tinget hadde fore seg verk-
naden av ein dom som var
sagt ventelig i 1907, men
som vart prevd pd ny i
krigsara, og som d& endte
med frifinning. Eg tenker
her pd Hetle-saka.

— — Eg trur ikkje det let
seg gjera 4 koma fra ei gran-
sking eg vil elles ikkje
bruka sa sterkt ord som
gransking, men ei gjennom-

Foris. side 6
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gen kan demmes uden efter Lov, eller straffe

¥ waa ikke fidde Sted.

k Ingen Lov maa gives tilbagevirkende
)

Grunnloven er ikke stort verd

§ 97.

Kraft.

lenger — men det kan alltid festes

for den. — Bare Spor Stranger.
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brukt Landssvikanordningen
som avgjorde skyldspersma-
let pd forhand for alle NS-
medlemmer, men man matte
ha brukt en jury som avgjor-
de skyldspersmalet i hvert
,enkelt tilfelle.

Og det var dette
man for enhver  pris
ville undgé, for da méatte an-
klagen ogsa veert utvidet til
a4 gjelde «landssvikere» som
ikke var medlem av NS.
Konferer det gamle Storting,
presidentskapet, administra-
sjonsradet 0.s.v. og 0.5.v.

Stortinget slar fast at det
er landssvik & veere medlem
av et politisk parti som
makthaverne i dette landet
ikke liker, men det er ikke
landssvik & hjelpe fienden
nar man ikke er medlem av
NS. — Stortinget bryr seg
katten om lov og rett og hev-
der den rd makt som fler-
tallet gir. Og vi kunne veere
glad til ellers hadde vi fatt
de lange knivers natt.

«Andre krefter enn rettss-
apparatet kunne ha grepet
inn». Og skulle lov og rett
folges nu, ville de samme
krefter gripe inn. Da er det
bedre & svelge uretten enn &
fa fele knytteneven.

Den folkevalgte herr Lo-
berg sier rett ut hvilke kref-
ter det er som star bak lands-
svikoppgjeret. Jeg siterer
fra «Aftenposten»s referat:
«En indre hard kjerne her
hjemme i Norge har ennu ik-
ke leert, pad tross av Eich-
mann-prosessen og Ausch-
witz-prosessen».

Dette kan vel ikke forstas
pa annen méite enn at det
samme folk som stod bak
«Eichmannprosessen altsa og-
sa star bak «landssvikproses-
sen» og vi som vil ha revisjon
av det urettferdige landssvik-
oppgjor skal bare passe oss,
for ellers lager disse kreftene
Eichmann-prosess pa oss og-
sd. Det er altsd derfor at det
norske Storting kan tillate
seg & gi lover med tilbake-
virkende kraft, og domstole-
ne kan praktisere ulikhet for
loven, og politiet kan tillate
seg & holde folk fengslet i
arevis uten dom.

Det er de samme kreftene
som gav lover i Eichmann-
saken som stir bak. Vi ma
vaere den «folkevalgte» herr
Loberg takk og atter takk
skyldig for hans &pne opp-
lysning.

Det er ogsid bemerkelses-
verdig at gamle herr Ham-
bro forteller i sine memoarer
at det som l1& ham mest pa
hjertet var & fa innfert deds-
straffen i Norge i 1945.

Og unge herr Hambro har
selvfolgelig fatt seg tildelt
plassen som formann for
flertallet i justiskomiteen.
Da var landssvikinnstillingen
i gode hender.

Enkelte’ stortingsmenn

klaget til Stortinget over
straffeutmélingen, men de
vet meget godt at det er
Stortingets brudd pa norsk
rett og norsk moral det kla-
ges over. Stortinget har in-
gen moralsk rett til & gi slike
lover som det gav for a kun-
ne fi gjennomfert sin hevn
over NS-folkene. Det er de
moralske lover som Stortin-
get skal ta hensyn til og ik-
ke til hjemmefrontens felel-
ser. —

Det var en ny tid som var-
slet sin ankomst i 1940. Pa
den ene side stod de som
arbeidet for amerikansk ver-
densherredemme. P4 den an-
nen side de som ville frigje-
re Europa og skape Vest-
Europas forente stater.

Denne tanke er idag,
ndr det er forsent — aksep-
tert av flertallet av det nor-
ske folk. I 1940 —— da det
kunne ha veert sjanse til &
gjennomfere det — ble det
kalt landssvik.

Quisling arbeidet for & gi
Norge en hedersplass blant
Europas nasjoner. Dette har
intet med landssvik 4 gjoere.
Det burde Stortinget vite. Da
ligner det langt mere pa
landssvik & arbeide for En
verden og Amerikas verdens-
herredemme.

Og disse folkene som nu
tillater seg & kalle NS-folke-
ne for landssvikere, har fort
Norge inn i et avhengighets-
forhold til Amerika som di-
rekte er forredersk. :

Norge er idag ikke bare et
okkupert land, men et erob-
ret land. Som bevis for det
kan anferes at Norges gull
ikke lenger eri Norges banks
kjeller, men i okkupasjons-
og erobrermaktens eie. Det
befinner seg i Amerika som
hindfast pant.

Norges Storting gav 1 1940
og gir i'dag lover i et okku-
pert land. Og det ter selv-
folgelig ikke folge norsk rett
og norsk moral. Det ma ta
hensyn til det folk som har
herredemmet over den
«frie» verden og som stod
bak Eichmannprosessen. Men
det burde veere forsiktig
med & ta mere hensyn til
okkupasjonsmakten og de
krefter som stir bak hevnen
over NS-folkene, enn til
universets moralske krefter.

Amerika har nemlig ikke
nadd sitt mal. Det har ikke
klart & etablere sitt verdens-
herredemme.

Det kan bli nedt til & opp-
gi det erobrede Norge slik
som tyskerne maétte oppgi
sin okkupasjon, og da wvil
stortingsmennene bli stilt til
ansvar for sine handlinger.

Det er nu klart at noe a-
merikansk verdensherre-
domme blir det ikke. Det
mest sannsynlige er at Quis-
ling far rett. Verden blir or-
ganisert i flere store atom-

stater eller verdensriker. Og

later som om NS-folkene har ]fér vi ikke et Vest-Europeisk
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giing pa ein eller annan
mate av visse klagema3l,
ikkje generelt, men av visse
klagemal. Eg trur at det i
framtidi kjem til & verta
gjort, kva me si seier i dag
eller i dei neeraste ira. Eg
trur det er dei som vil ta ar-
beidet med & ga gjennom til-
fanget fra rettsoppgjerda og
seia si meining om det. Det
er ein naudsynleg ting.

— — Forst ei einskild av-
gjerd som eg har hatt van-
skelig for & forsona meg
med :

Det var ei kvinne som i
september - 1943 melde seg
til den tyske Raude Krossen,
0og si reiste ned til Tysk-
land, der ho gjekk gjennom
eit kurs i teoretisk og prak-
tisk sjukestell. Fram til ja-
nuar i 1945 gjorde ho'sa te-
neste ved sivile sjukehus i
Tyskland, og deretter ved eit
par militerlasarett’ til kri-
gen var slutt. I domen vert
dette karakterisert som eit
alvorleg landssvik, og kvin-
na vart demd til eit ar og
tre méanader fengsel. I do-
men vart det lagt til:

«Det " kommer henne til
gode at hun ikke var med-
lem av N.S. likesom det i
ovrigt intet er & utsette pa
hennes personlige opptreden
i forholdet til * tyskerne.
Noen vekt», seier forstevo-
terande, «legger jeg ogsa pa
hennes tjeneste ved det ame-
rikanske lasarett, hvortil hun
uten videre ble satt etter &
veere tatt til fange av ame-
rikanerne.»

Eg m3 seia at eg har vondt
for a skjona at det & stella
sjuke folk, endd om det var
fiendar, kan Kkallast ikkje
berre for landssvik, men for
grovt landssvik.

Eg hadde hug til & nemna
denne saka, for eg synest det
kunne vera grunn til 4 sji
pa om det er rimeleg & lata
ei slik avgjerd verta stdan-
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verdensrike slik som Quis-
ling hadde ensket det, sa far
vi sikkert et Nord-Europeisk.
Og Norge tilherer det Nord-
Europeiske, sammen med
Tyskland og Russland.

Og ingen skal tro at En
Verdens-forkjempere og ame-
rikabeundrerne eller Eich-
mann-dommerne vil f4 mak-
ten i det riket. Det riket
«skal overlates til et annet
folk».

En ting mé Stortingets be-
handling av landssvikopp-
gjoret ha laert oss :

Ingen «landssviker» kan gi
sin tillit til Stortinget.

Ingen «landssviker» kan
gi sin stemme til noen av de
nuveerende politiske partier.

Det ville vere & svike
Norges sak — og fremtiden.

Bare et parti som gir bin-
dende lofte om & revidere

landssvikoppgjeret ma f&
stemmer fra «landssvikerne».
0. K.

de, eller om det er mogleg a
f4 lempa pid avgjerdsla. Eg
trur i alle fall det var ten-
leg om det vart gjort.

Dette var eit einskilt til-
felle. Eg vil og nemna kla-
geméal over avgjerder som
gjeld ein heil flokk. Eg ten-
kjer her pa den flokken som
gar inn under nemninga
«passive NS-menn».

I tilrddinga har mindre-
talet vist til at under opp-
gjerdene var det usemje om
det & melda seg inn i NS var
eit brot pad straffebodet i
§ 86 i straffelova om lands-
svik, og i Hegsteretten. var
det fire domarar som meinte
nei. Likeeins er det vist til
det-som er nemnt for, at In-
stitut for offentlig och in-
ternationell Réatt» i Sverige
har kome til det same i ei ut-
greiing i 1955.

Det er ogsa verdt & merka
seg, synest mindretalet, at
professor dr. juris v. Eyben
i Danmark — «Lov og Rett
1963» side 79 — sier at han
ikkje kjenner seg heilt over-
tydd om at det er mogleg i
alle tilfelle a fera ein /passiv
NS-mann inn under lands-
svikstraffelova.

Men i tillegg til dette har
mindretalet sett fingeren pa
det som er sagt i ein dom fra
11/9 1946. Det som mindre-
talet har sett fingeren pa, er
attgjeve i tilrdinga side 345,
andre spalta. Farstvoterande
seier om vilkira for & kunna
dema ein passiv NS-mann :

«Anordningen av januar
1942 og landssvikanordnin-
gens § 2 nr. 1 gjer selve
medlemsskapet i NS til
straffbart forhold, og i sub-
jektiv henseende er det da
tilstrekkelig at forsettet om-
fatter selve medlemsskapet.
Lovgrunnen er selvsagt at
partiet ytet fienden bistand,
men dette moment er ikke
gjort til ledd i gjerningsinn-
holdet».

Dei moment det her er
tale om, er for det ferste om
den sakgjevne gav fienden
hjelp. Det moment er eit
moment i ei sak etter § 86 i
straffelova ; det er eit kjen-
nemerke pad det me kallar
for landssvik, landsforrsede-
ri. Men i denne saka vart det
i det heile ikkje prevd om
det var ytt hjelp til fienden,
og det vert da sjelvsagt hel-
ler ikkje spurt etter om den
sakgjevne sjelv var klar over
at han med gjerninga si gav
hjelp til fienden. Det 0g er
vilkadr for & kunna dema et-
ter § 86 i straffelova. Men
endé det ikkje vert spurt an-
ten etter dette reint ytre
merke eller dei subjektive
vilkara for den gjerning som
heiter landssvik, kallar ein
ei slik gjerning som domen
gjeld, for landsvik. Det eg
her trur me har vore uhepne
med er at me brukar denne
nemninga om ei gjerning,
der ein slett ikkje prever dei
moment som hgyrer heime i

gjerningsinnhaldet for gjer-
ningar av det slaget.

Hogsterettsadvokat Kieer
Mordt har seerlig streka un-
der desse ting i boka si «Det
urettferdige  rettsoppgjeor».
Eg meiner at ei avgjerd som
byggjer pa andre moment
enn dei som heyrer til gjer-
ningsinnhaldet i § 86 i straf-
felova, ikkje burde ha vore
kalla landssvik. Spersmaélet
er om ein kan f4 lempa pa
nokre av skadeverknadane
som dette har fert med seg.

Eg kunne o0g ha hatt hug
til & nemna litt fr4 den boka
som fru Ingrid Smedal har
skrive, «En rest i striden».
Kor mange stortingsmenn
som har fatt boka, veit eg
ikkje, men eg reknar med at
det er dei fleste. Forelegget
som er nemnt i boka, er eit
deme pa, meiner eg, at den
maten feoresegnene i rettar-
bota frd 1944 og landssviklo-
va frd 1947 har vore tolka
péa, har fert til at folk som
subjektivt sett pd ingen ma-
te har gjort seg saka i lands-
svik, har vorte stempla for
landssvik. I samband med
spersméal om & ta fra dr. juris
Smedal dosenturretten ved
Universitetet vart professor
Andenges beden om & gje ei
utgreiing om saka. I den ut-
greiiinga som professor An-
denaes skreiv om det spers-
malet, sa han:

«Subjektivt sett er det
neppe grunn til & betvile at
Smedals motiver for 4 gi inn
i NS har vert av uegennyt-
tig art, at tanken har vert a
bidra til & sikre Norges selv-
stendighet for det tilfelle at
Tyskland skulde vinne kri-
gen».

Professoren  konkluderer

med :

«Etter mitt skjenn har dr.
Smedal ikke gjort seg skyl-
dig i «eerelese handlinger» i
den betydning dette uttrykk
har etter Hoyesteretts prak-
sis».

Likevel var dr. juris Sme-
dal med forelegget palagd ei
bot pa& 30000 kroner og
70 000 kroner i skadebot, og
han mista reysteretten.

Det er einskildsaker, ein-
skildklagemal som eg meiner
det her kan vera grunn til &
sja pa nar dei forst er fram-
komne. Eg synest ikkje det
er rett av oss 4 skuva klage-
mala fra oss utan & preva om
klagemala har grunn for seg,
og deretter sjd pd om det er
mogleg & lempa pa feilslag
— om eg ma fa lov & kalla
dei det. Eg veit ikkje om det
lét seg gjennomfera, men eg
synest det er all grunn til &
sjd pad om det er mogleg &
gjera det.

Det kunne ha vore verdt &
nemna ymse andre ting med.
Eg har hatt vanskeleg for &
forsona meg med t. d. regla-
ne i lova om utreinsking i den
offentlege tenesta, men skal
ikkje ga inn pa dei ting no.

(Fortsettes neste nr.)
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etisk nivd dengang enn i dag.
«Den slags gjer man ikke 1»

Dagens Kark har tatt ler-
dom av det og gir frem pa
en ganske annen raffinert
mate, for eksempel for & bli
fylkesmann.

Ugjerninger overfor poli-
tiske motstandere ikledes i
var tid skinn av rett og fore-
gar 1 «rimelige og verdige
former», som merkelig
nok(?), har vist seg & forblin-
de folk, som burde vite be-
dre. Nar tvilen melder seg,
far man til kjedsomhet here,
at «der hersker ikke tvil om
at rettsoppgjeret hviler pa
lovlig norsk grunn». Det er
fornuftigvis den herskende
tvil, som fremkaller slike
selvmotsigende pastander,
fra hold hvor man feler seg
truffet og samvittigheten
ikke er god. Videre har man
fatt here at landssvikanord-
ningen er et formildende til-
legg til straffeloven. Kark er
ganske oppfinnsom, det far
en si og har en rerende om
enn naiv tro pé, hva han me-
ner & kunne binde godtfolk
pa ermet.

Vel vitende at ikke alle i
i dette land herer til karke-
slekten og danser efter den-
nes pipe, lot Kark opprette

_en serdomstol for 4 na sitt
mal i «verdige former».. Det
er egnet til & kaste blar i
pynene pa dumrianer og det
gjorde det og gjor det frem-
deles. I erkjennelse av at
denne domstolen ikke kunne
paberope seg straffeloven
skaffet man seg en H.R.-
dom & henvise til. Da dette
fremdeles var noe magert,
lansertes «theorien» om at
«H. R. kan skape rett», hvil-
ket er det fullkomne sludder.

I den bestilte H.R.-dom
baserte den forstvoterende
Kark seg pa den for anled-
ningen selvlagede pastand,
at det wvar «lite tvilsomt»,
at landets konstitusjon ga
rom for, hva han kalte kon-
stitusjonell nedrett og opp-
rettholdt pa det grunnlag
dedsdommen over prove-
objektet, unggutten Haland.
Stamfader Kark kunne nep-
pe ha gjort det bedre. Dom-
men er imidlertid forlengst
underkjent av alle Ikke-kar-
ker i landet. Kark selv for-
holder seg taus og forsgker
4 fa andre til ogsa 3 tie.

Efter denne H.R.-dom
kunne sneballen begynne 3a
rulle for alvor og det gjorde

~den ogsa. Justismyrderiene

tok fart.

IL

Den nyoppfundne «konsti-
tusjonelle nedrett» kunne det
vert heldig for H. 7 4 ha
holdt seg til, da han i 1940 i
Trysil oppkastet seg til &
vere Grunnlovens beskytter
overfor Storting og regjering,
istedetfor & henvise til den
kongelige families selsomme
samvittighetsskrupler for

parlamentarismen skyld. Noe
slikt  rettsinstitutt kjente
dpenbart majesteten ikke —
som rimelig er. Forevrig sa-
boterte han Grunnloven et-
ter noter i alle benddnings-
saker, som hans handlemate
drog etter seg.

III.

Parlamentarismen ja, det
er selve grunnlaget for karke-
slektens politiske vare eller
ikke vaere. Her finner man
forklaringen pa Karks psy-
kopatiske trang til & reise
statuer av majesteten fra
Russegrensen i nord til
Christiansand i syd, og der-
med identifisere seg selv
med ham.

Iv.

Sa fikk da endelig Kark
livet av sin farligste politiske
motstander, Vidkun Quisling.
Dedsdommen over ham var
allerede avsagt pa Komin-
terns VII verdenskongress i
1935. Kark var selvislgelig
villig til 4 eksekvere dom-~
men, ellers var han ikke
Kark.

En norsk og en dansk poli-
timester (den siste etter inn-
bydelse av den ferste) til
horende den tallrike slekt
fikk tidspunktet for ekseku-
sjonen forskjovet sipass, at
de begge i fellesskap. skulle
fa4 nyte synet av-denne. Den
danske Kark skrot sveert av
dette i dansk presse etterpa.

V.

Under okkupasjonen satt
der i London en flokk, som
begikk ganske forunderlige
ting, ihvertfall sett med nor-
ske gyne. Der siktes bl. a. til
«bigamiloven» og ferden
til Moskva for & innhente
Storebrors approbasjon péa
det patenkte norske(?) retts-
oppgjer. De to sendebud har
ikke tapt pa sin brukelighet.
De har ikke det, nei!

Dette «retts»oppgjer, som
altsd Storebror i Moskva til-
lot igangsatt i Norge etter
sitt syn og sine interesser,
har senere ambulert fra det
ene pastatte «retts»grunnlag
til det annet og henger frem-
deles i lese luften. Et helt

Storting skyver pany det
rettslige grunnlag fra seg,
hvilket i realiteten er en

erkjennelse av ulovligheten.
Ikke-karkenes antall viser
seg samtidig i veere stigende.

V.

Den forste som for alvor
holdt Kark opp i lyset til
folkets beskuelse var avd.
major Langeland. Kark svar-
te prompte med en injurie-
prosess. Det viste seg, at ak-
torer av anerkjente juridis-
ke kvalifikasjoner var man-
gelvare i denne sak. En u-
kjent departementssekretzer
lot seg trekke frem fra det
byrékratiske merke og bruke
til formalet, & stanse den
uredde major. Etter et for-
smedelig, endog meget for-

smedelig, nederlag overfor
Ola menigmanns sunde for-
nuft, har vedkommende i
disse dager fatt sin belenning
og avansert til dommer i
Hoyesterett, hvor han for-
mentlig fremdeles vil vise
seg «brukelig». Hvilket tur-
de veaere hensikten og hoylig
pékrevet, da tampen stadig
nermer seg punkt da den
tar fyr.

VIIL
I det bedrevelige plynd-
ringsdirektorat hadde man
to direkterer (som etter eget
sigende hadde nzringssorger
som praktiserende jurister),
som begge ble belonnet med

sorenskriverier.

VIIIL.

En del forsynlige og frem-
synte smdakarker opprettet
under okkupasjonen et/ sted
i Sverige noe, som er kallt
Kjeseterarkivet. Her ble der
fort en fortegnelse over alle
de stillinger, som virket til-
lokkende pa XKark og hvis
innehavere han antok & kun-
ne kaste‘ut ad politisk eller
«rettsligs vei for si selv a
komme til matfatet. Hvilket
skjedde. Ekte Kark.

IX.
Et par mann av den be-
rommelige stamfars etter-

slekt i Pstfold hadde_ patatt
seg a geleide «gode mnord-
menn» over grensen til Sve-
rige. Et aldrende jedepar,
som betrodde seg til dem,
ble ganske enkelt etter den
opprinnelige oppskrift fra
grisehuset pd Rimol slatt
ihjel og — etter i veere ranet
— kastet i et tjern, hvis navn
senere er gatt verden over.
Begivenheten har vert pa-
tenkt filmet av noen stamme-
frender vestfra. De trakk seg
tilbake, da de fikk hgre at
det var karker, som var
morderne.

Morderne ble frikjent for-
di noen karkevitner provet,
at mordene var nedvendige
av hensyn til & opprettholde
denne linje til fordel for
evtl. senere ankommende
flyktninger --— formentlig av
mere arisk apparisjon.

X.
En del av den store fami-

lie Kark, ialt 800 drev en
innbringende geskjeft med

okkupasjonsmakten som
medlemmer av Deutsche
Handelskammer in Norwe-

gen. De var sd forsiktige ved
okkupasjonens slutt 8 under-
sla sitt arkiv og etablere seg
som «gode nordmenn» under
navnet «jessinger», inntil det
smatt om senn gikk opp for
dem, at dette navn var og er
ment som en injurie av mest
infame slag, stammende fra
nabofolket i est.

XI.

Kark er blitt betegnelsen
pd mennesket med trelle-
sjel. Han er feig og stiller

Dodsdans i Prag

(Fors. fra 5. 4)

for ingen for 4 fi penger. Det er
Helena.

«Her nd her, Emil», ler Helena
perlende. «I ekteskapet sitter man
ikke alltid ved siden av hverandre
pé stoler. Av og til ligger man
ogsd sammen i sengen. Og hva
sengen angdr, si finnes det ogsd
andre senger hvor jeg kunne finne
plass. Men likevel, hvor er det
De skal bli gesandt ?»

«Sannsynligvis 1 Berlin, og se-
nere Kina eller Koreay.

«Et gyeblikk, jeg kommer til 4
huske pd noe. Jeg har efterlatt
kufferten min 1 sellen, da denne
brutale mann —» og hun ser pd
Martin med blikket til en kvinne
som.vet hva hun vil og hvem hun
vil. -

«Med en haug gull fra den
stakkars Weidermann og listen
over prominente tsjekkiske kolla-
boratarer med tyskerney, avbryter
Emil henne lett, og Martin har
inntrykk av at han opptrer enda
ubehageligere enn den smaklese
situasjonen tilsier. «Hvis De ikke
har andre sorger, fru Reumann, sd
er De & misunde. Berlin, Kina og
Korea har ikke gjort stort inntrykk
pd Dem, ikke sant? De er mere
stemt » for Amerika, for nylon-
stremper og jazz. Har jeg gjettet
riktig? Godt, ogsi det kan gi. Til
Prag vil det komme en viss Leh-
man, med en amerikansk hjelpe-
pakke-aksjon; - forstdr De-? Spio-
nasje i skinkebokser. Jeg vil an-
bringe Dem, fru Reumann som
sekretzer hos denne amerikanske
spionasjegren. Hva ekteskapet an-
gir, sd kunne vi ordne det ennu
ikveld, men De vil sikkert gnske

FRRAAAAAAAAARARRRRAAAAR

aldri til slag. Mangler en-
hver antydning til eres-
folelse. Han frykter sann-
heten og samtidens dom og
vet hva den vil ga ut pa.
Det er grunnen til, at han
konsekvent forspker & ut-
skyte enhver uhildet gran-
sking av «retts»oppgjeret til
«historiens domy.

XII.

Quosque tandem abutere,
O Catilina, patientia nostra!
(Hvilket er wutlagt: Hvor
lenge vil du misbruke var

'talmodighet, Catilina ?).

Dette siteres her — ikke
pa vegne av Nasjonal Sam-
lings mange forfulgte og
skadelidende medlemmer,
men pa vegne av den almin-
nelige nordmann, som i bunn
og grunn er et redelig men-
neske, som i det lange lop
ikke finner seg i a leve i et
juridisk grisehus.

Han fremtvang engang en
revisjon av Hetlesaken. Det
vil gd& samme vei denne
gang. Det er kun et sparsmal
om tiden, det tar.

Det siste vet «historiker-
ne» allerbest.

Olaf Holm

en brudetid med brudegaver forst.
Deres bolig i «Det brune hus» ble
dessverre fullstendig plyndret og
tatt i besiddelse av en tsjekker.
Men De fir av meg en erstat-
ningsbolig. En villa med ti eller
femten varelser. I Bubenec, i Ka-
stanjealleen. Jeg tror vi kan gi
nd, ikke sant, skjenne Helena?

«Slikt noe mi man ferst over-
veie», svarer Helena og ser me-
getsigende pd Martin. «Hva har De
sagt til min forhenvarende svo-:
ger 2»

«Jeg? Hvorfor skulle jeg si ham
noe? Det var ikke meg, men Dem
ham ville snakke med».

Helena svinger seg opp péd bar-
disken og iakttar ham spottende
gjennom glasset sitt. «De ville ha
mere & si ham enn jeg, ikke sant?»

«For eksempel ?»

«For eksempel om min sgster».

«Ver si snild & holde henne
utenfory.

«Ja jeg sd. Jeg har ikke bragt
henne hit. Men for at De ikke
skal behave 4 spotre hvorledes jeg
vet det, si skal jeg robe det for
Dem. Gjennom Jakob. Nér Jakob
er der, og jeg har hert den plapre,
si er Michaela der ogsi».

«Ikke ditlig utregnet».

Emil blir utlmodig. «Denne
sak kan man ordne imorgen. Jeg
vil mitte gi nd».

«Bare gd rolig, De», sa Helena
overdrevent vennlig. «Pi gjensyn,
altsd!»

«De skal gd med meg, fru He-
lenal» Emil er synlig ergerlig el-
ler fornzermet.

«Hvis vi skal bli venner, s mi
De venne Dem av med denne be-
falende tonen, min kjare kamerat.
Jeg vil vere her fordi jeg vil
snakke med min sester og min
svoger, og dessuten vil jeg ende-
lig en gang sove alene igjen. 1
sellen var det over femti kvinner
istedenfor fire, slik det skal varey.

«De mid gi bort med meg, fru
Reumann! Det er flere temmelig
mektige menn i Prag som forelp-
pig ikke mi finn¢ Dem. Som-
venninne og fortrolig til den tyske
politipresidenten, stir De selvsagt
pi krigsforbryterlisten, og man
ville kunne gjore kort prosess med
Dem hvis man ville ta livet av
Dem. I Detes tilfelle er ikke min
makt tilstrekkelig, De vil mitte
snakke med russerne».

«Russerne er jo ikke her ennuy.

EN ROST FRA GRAVEN

«Eg hev aldri fengi noko
«gjort> med Skrivingi mi,
det saag eg t.d. no i 1905.
Alle mine ungdomsar upp
igjenom hadde eg «arbeidt»
for Norskdom og Fristat, og
det Folke som var vaksi upp
i mi Tid trudde eg at eg i
det heile hadde med meg her
Daa det kom til Stykke, val-
de Folke seg eit nytt danskt
Kongedemes».

(Arne Garborg i dagboken
for 21.2.-07).

ES
Det gikk nok ennu verre!
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Rettsoppgjoret - -

Forts. fra side 5
fortsette krigen ? Ruge viss-
te best hva der hadde pas-
sert. I «Krigens Dagbok» I,
side 410: «9. juni kapitu-
lerte jeg med de gjenveeren-
de norske stridskrefter». Side
412 : «alle farteyer av noen
kampverdi tapt». «Likesom
flyvapenet». Kapitulasjonen
altsa fullstendig. Det er da
pé sin plass at jeg siterer Op-
penheim fra 5. utg. II, side
230 : «En hvilkensomhelst
handling i strid med en ka-
pitulasjon ville bety et inter-
nasjonalt rettsbrudd hvis en
krigferende regjering ga or-
dre dertil, en krigsforbrytel-
se uten slik ordre.» Fortset-
telse av krigen ville veert en
slik internasjonal rettsstri-
dighet mot kapitulasjonen.

De mange heltegjerninger
som dyrkes i Norge var
krigsforbrytelser. Selv om
det hadde veert krig. Oppen-
heim skriver i 7. utg. II, side
301 : «Krig er ingen tilstand
av' anarki», Vapnene skal
bzeres apent iflg. Lovt. 1910
side 486, kap. I art. I. I Rt.
1946 side 702 : «Milorg ble
forst mobilisert ved tysker-
nes kapitulasjon». Side 703 :
«tyskerne unnlot § stille for
retten en lang rekke fanger
som de kunne ha demt til
deden for sabotasje og delta-
gelse i illegale organisasjo-
ner». Norsk anerkjennelse
av tysk humanitet og norsk
okkupasjonsstatus.

I de foranstiende sitat fra
dedsdommen stir ogsa «hele
landomréadet “ble okkupert».
I den anledning siterer jeg
Aftenposten 14. juni 1940 :
«Hele landet er okkupert og
dette okkuperte Norge be-
finner seg altsd ikke lenger
i krig med Tyskland». Det er
riktig efter folkeretten /og
efter statsradprotokollen 7.
juni 1940 «hiplest for Norge
a fortsette krigen». Ogsa
efter Ruges telegram 8. juni
om Kongens og Regjeringens
befaling om «3 innstille
fiendtlighetene». P& norsk
betyr det det samme som
bestemt dagen for i statsrad,
og allerede 6. juni var ordre
gitt til demobilisering. Op-
penheim hevder at effektiv
okkupasjon betiyr krigsopp-
hor (Bergsvik side 84).

Efter strl. § 8 var «krigs-
tid» betinget av at «den
veebnede Magt eller nogen
del av samme er besluttet
satt pa krigsfod». Som nett-
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opp nevnt hadde krigsmak-
ten i Norge kapitulert og de-
mobilisert. Det motsatte av
krigstid. Ruge oppfylte be-
falingen om innstilling av
fiendtlighetene i Trondheim
10. juni 1940 ved vapenstill-
stand «for den navaerende
krigs varighet». Den avtalen
er inntatt i «Tenk Selv» side
161-163. Skriftvekslen side
164-165 og i Aftenposten 20.

september 1946. De alene
begrunner . rettsoppgjerets
ulovlighet og ugyldighet

som professor Skeie hevdet
allerede 1945. -

Hadde Hoyesterett fulgt
Skeie ville Norge ikke siden
da veert et splittet, ulykkelig
folk og mange menneskeliv
og verdier ville veert spart.

Like ilde — eller verre —
kan det bli om Norge igjen
blir okkupert og folket falger
professor Hambros lare, at
det som ble gjort i 1940— 45
var sidre godt og eksile an-
ordninger gyldige, dedsdom-
mer og tilbakevirkninger
ogsa. Eiendommelig nok hev-
der han ogsi «Elverumsfull-
makten» som Stortingets de-
legasjon av sin lovgivnings-
myndighet til eksilregjerin-
gen. Hans fars uttalelse 9./4.
1940 viser at den aldri har
eksistert. Det heter nemlig i
Dokument nr. 2 (1945), den
reetablerte Stortingstidende
1940 side 749: «Presidenten :
Det er en helt riktig bemerk=
ning, og Stortinget bekreiter
alene ved sin beslutning den
generelle adgang til a gi pro-
visoriske anordninger som
Regjeringen har i den tid da
Stortinget ikke er samlet»,
(Disse midlertidige anordnin-
ger gjorde domstolene per-
manente for oppgijerets va-
righet.)

Det er Grl. § 17 som gir
denne generelle adgang til
anordninger. De ma imidler-
tid «ikke stride mod — de af
Storthinget givne Love».
Altsa et dirvektiv til regje-
ringen i tilslutning til Grl. §
49 og art. 43, sa norsk eksil-
regjering star lengre fra lov-
givningsrett enn den fjernhet
derfra som den rettskulti-
verte verden forfekter for
enhver eksilregjering. Terje
Wold var tilstede 9. april 1940
(side 751), men han har ho-
vedansvaret for at Kong
Haakon og regjeringsmed-

lemmene la «Elverumsfull-
makten» til grunn for an-
ordningene. Nygaardsvold

uttalte dog 25. juni 1940 at
krigen bare varte 2 ‘maneder
og Norge var beseiret. Stor-
tingsreferatet mentes bort-
kommet, men fantes
og ble vedtatt av President-
skapet, inklusive C. J. Ham-
bro, 7. august 1945 (Doku-
ment nr. 5 for 1945). Hoyes-~
terett i Haalandssaken uttal-
te derimot 6. august: «For-
slaget mé& ansees vedtatt av
Stortinget» om en annen ord-
lyd. (R. M. B. nr. 3, side 2).

Sverre Helliksen

NYDELIG «SS-MANN».
Den ville hets efter «SS-
mannen Zech-Nenntwich
har pagatt en stund na i den
norske presse efter at han
remte fra et tysk fengsel og
dukket opp igjen i Egypt,
hvor han lot seg intervjue av
«Stern». Hva slags «SS-
mann» denne nydelige fisken
var vil fremgd at det efter-
folgende, som vi gjengir fra
den tyske NATIONAL-ZEI-
TUNG: «NZ fortalte allerede
i forrige nummer om for-
skjellige forreederier begatt
av Zech-Nenntwich i annen
verdenskrig og hans opptre-
den som britisk forhersoffi-
ser-efter krigens slutt. Sefton
Delmer, Zech-Nenntwichs
sjef under propagandaen for
fienden, beretter i «Spiegel»
at han dengang lot/ under-
seke «paliteligheten» til over-
laperen hos kontaktmenn for
den polske undergrunnsbe-
vegelse og hadde da fatt vite
at Zech-Nenntwich «hadde
solgt dem store mengder ma-
skingeveer og ammunisjon».
Zech-Nenntwich oppgave ble
s& over en britisk sender a
forseke & skape forvirring i
den tyske Wehrmacht og i
Waffen-SS, idet han fortalte
videre propagandaeventyr
«som vi hadde funnet opp og
skrevet for Zech-Nennt-
wich». (Delmer). Den né til
utlandet flyktede forbryter
skal i den siste tid ogsa ha
snytt en 70-arig enke som
var forelsket i ham for to
millioner mark»». Savidt den
tyske avis. Vi for var del er
enig med den norske dags-
presse i at han absolutt bur-
de sittet bak gitret og at det
er grunn til & beklage fluk-
ten til denne bedrevelige ef-

terretningsmann i  britisk
tjeneste.

*
PORTUGAL HJELPER
FRANKRIKE

Portugal har gitt Frankri-
ke tillatelse til & opprette en
rakettobservasjonsstasjon pa
en av Azorengyene i Atlan-
terhavet. Stasjonen vil gi
franskmennene muligheter
til & observere raketter av-
skutt fra Frankrike.

Tannlege

MARTIN KJELDAAS

Hansteensgt. 2
TIf. 4475 54

ANNELISE PAROW
TANNINNSETNING
Trondheim

TANNLEGE MAAMOEN
Hansteensgt. 2
TIf. 44 43 33

husk
bladpengene

LONN SOM FORSKYLDT ?

Nar en tenker pa den rolle
de amerikanske joder har
spilt i anstrengelsene for &
hisse negrene opp mot de
hvite, kan en nesten sperre
om det ikke er lenn som for-
skyldt nir en leser om fol-
gende melding fra Gods own
country: «Omkring 50 ung-
dommelig negre overfalt 22.
april i New York vepnet med
stokker og kniver elevene
ved en jodisk skole i Brook-
lyn og saret herunder 15
jediske barn. Ogsd to rabbi-
nere, som ilte sine elever til-
hjelp, ble angrepet og saret
av.negrene; som ropte ut vil-
le antisemitiske. skjellsord.
Det varte halvannen time
innen det lykkedes politiet &
gjenopprette ordnen.

*

NATO-SAMARBEIDET

Det knaker og braker tyde-
ligvis alle steder innen den
amerikanske NATO-sam-~
menslutningen. Ingen vil gi
TUSA noen hjelp i Sgr-Viet-
nam, men det er ingenlunde
den eneste knute pa/traden.
Storbritannia har fatt avslag
av USA pa kravom at dette
land skal innstille den mili~
tere  hjelp til Indonesia.
Hvorledes Frankrike stiller
seg til NATO vet vi fra for.
NATO-partneren Italia istar
tydeligvis foran maktoverta-
gelse av kommunistene og
Hellas gjeor tilnaermelser til
Moskva pd grunn av Kypros
og sin NATO-partner Tyrkia,
som er en av hjernestenene
i NATO. Det er grufullt &
tenke pad at norske soldater
kanskje skal matte late sitt
liv for disse fremmede makt-
interesser.
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Kristne Venner

Har du lyst til & freffe
gamle venner i et dpent mil-
jo? — Kristne Venner motes
den forste fredag hver maned
i Colletsgate 43. Etter en tale
er det bevertning og anled-
ning til selskapelig samveer.

Motetid: k1. 19,30.
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SPECIALEN
tillbyr moderne, garantert 14
karat stemplet hindarbeidede
ringer fra kr. 95— pr. par.
Sender pr. postoppkrav porto-
fritt over hele landet. Dess-
uten - 5%/¢ rabatt pd grunn-
prisen.

SKRIV EFTER RINGMAL!

Ringene blir sendt straks jeg
far bestillingen.

Gullsmedmester
Thorvald A. Olsen

Skostegaten 20 v| Metodistkirken.
Bergen

SOR-AFRIKA

Mens (den overveiende
venstreradikale) rampen dri-
ver sine tapelige demonstra-
sjoner pa Madserud mot ser-
afrikanske tennisspillere og
herunder betegnende nok
benytter den taktikk som er
lansert for negere i USA un-
der raseoppteyene der, er
Ser-Afrika tydeligvis fast be-
stemt’ pd ikke & tdle noen
innblanding i landets indre
affaerer. Siden det ikke de-
monstreres mot stater som
har militeer makt bak seg,
slike som eksempelvis Sov-
jet, sd later det til at ser-
afrikanerne ogsi ruster seg
sd godt de kan — forevrig
ogsd naturligvis mot truslen
om militeer pdgang fra de
afrikanske 'negerstater. I
parlamentet krevet saledes
en representant av regjerin-
gen at man skulle begynne
med fremstilling av raketter
og atomvapen, noe landet
rdder over bade kunnskaper
og gkonomisk evne til 4 gjo-
re. Fremstillingen betegnet
han som et, avskrekkings-
middel mot truslene fra for-
skjellige land. :

*

STORSINNEDE
«SEIERHERRER »

1 1938 skjenket byen Keln
Herman Gorings datter Edda
et Lucas-Cranachbilde «Ma-
donna med barnet» som
dapsgave. Retten har na av-
gjort at den rettmessig mot-
tatte gave skal leveres til-
bake !

Forbundets kontor
holdes stengt mandage og

|lerdage. Ekspedisjonstid tirs-

dag — onsdag — torsdag og
fredag fra kl. 10 til 15
Sekreteeren kan bare pa-
regnes truffet efter forutga-
ende avtale. Telefon: 377696,
Postadresse: Postboks 3214 -
Postgiro 150 28.
Postadresse : Postboks 3214 -
Sagene 4 — Postgiro 150 28
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Kierschowsgt. 5, Oslo 4
Telefon 37 76 96
Boks 3214 - Sagene
Ekspedisjonstid: Tirsdag til
fredag fra kl. 10 til kl. 15.
Mandag og lerdag holdes
kontorene stengt.
Redakter Melsom kan bare
piregnes truffet efter forut-
glende avtale.
Abonnementspriser:
Kr. 36,— pr. dr, kr. 18,—
pr. halvér i Skandinavia. Ut-
20,~— pr. halvir. — I ney-
tralt omslag innenlands:
Kr. 46— pr. &r, kr. 23,—
pr. halvir.
Lossalg kr. 1,00.
Bruk postgironr. 16 450.
Urgiver A|S Folk og Land






