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Bred spalteplass for Hewins
i SYDSVENSKA DAGBLADET

Som svar pd en legendetro anmeldelse

av Quislingbiografien

En av Sveriges mest kjente
aviser SYDSVENSKA DAG-
BLADET, som utkommer i
Malme, har brakt en anmel-
delse av Ralph Hewins’ bok
QUISLING: PROPHET
WITHOUT . HONOUR ved
Torbjorn Kjslstad. Boken ble
her kritisert efter offisielt
norsk menster. Men, til for-
skjell fra Norge, hvor Hewins
ikke slipper til med tilsvar,
har den svenske storavis ap-
net sine spalter for et len-
gere tilsvar fra Hewins og
gitt det stort utstyr. Da en i
Norge jo bare herer hva de
ansvarlige for landssvikopp-
gjoret mener om boken til
Hewins og aldri hva Hewins
selv har a si, gjengir vi hans
innlegg i SYDSVENSKA
DAGBLADET i sin helhet i
norsk oversettelse:

Jeg takker for den omfat-

tende oppmerksomhet som er |
vist min bok «Quisling: Prop- |

het without Honour» i SDS
6. februar.

Men jeg forstar ikke hvor-
ledes i allverden Deres an-
melder, Torbjern Kjolstad,
kan felle dommen: «Med en
drlig och si vitt mojligt ob-
jektiv historisk framstilling
har den inget att skaffa.»

Tidligere i artikkelen: sier
han jo: «En sak dr-emellertid
klar: Quisling hélls« utanfér
de egentliga ockupationspla-
nerna och det var tyskarnas
avsikt att komma till ratta
med den lagliga norska rege-
ringen utan Quisling som
mellanhand eller eventuell
bildare av ny regering.» Det-
te er nettopp kjernepunktet
i debatten og selve hoved-
emnet i boken min.

Jeg skriver der (side 215):
«Hvis Vidkun Quisling ikke
var nazist, ikke konspirater
mot sitt eget land, ikke en
tysk marionett og ikke med-
skyldig i den tyske invasjon,

hvorfor gikk han da plutse-

lig i breschen? Dette er det |§
striden ||

sentrale problem i

CHR. W.:

Var nye

lagabgter

E Georg Francis Hagerup og

om Quisling, for hvis han |8

_ikke var forreeder da han|®

holdt sin radiotale,/ gjorde
han seg aldri skyldig i hay-
forreederi. Begikk han ikke
hoyforreederi 9. april, sa er
fortsettelsen av hans karriere
bare en epilog. Hans senere
feiltagelser, kompromisser,
feilbedemmelser og handlin-
ger av svakhet kunne danne
grunnlag . for kritikk, men
ikke for en anklage om for-
raederi.»

Professor i europeisk histo-
rie ved universitetet i Oslo,
Magne. Skodvin, som Kjgl-
stad fremholder som et ek-
sempel, har" ogsd ™ frifunnet
Quisling for ansvar for inva-
sjonen. Det har ogsid Benja-
min Vogt, hvis psykologiske
spekulasjoner om Quisling
anmeldes sammen med min
bok. Vogt skriver: «Jeg har
hellet til Skodvins oppfat-
ning, og har ved flere tidli-
gere leiligheter gitt uttrykk
for at Quisling ved invasjo-
nen handlet pa egen hand og
1 strid med de bestemmende
tyske myndigheters onske»
(s. 1 i hans bok).

Og dr. Olav Riste ved uni-
versitetet i Oslo og det nors-
ke  forsvarsdepartementets
historiske avdeling skrev i
The Times Literary Supple-
ment 6. mai 1965: «Den tys-
ke invasjonen kom som en
overraskelse for Quisling.»

Til og med Sverre Hart-
mann, som Kjalstad naivt
tror er en palitelig kilde,
holder nu pd & oppgi sin
uholdbare innstilling at Quis-
ling var medskyldig i inva-
sjonen. I Faedrelandsvennen
skriver han 1. februar i 4r:
«Den skjebnesvangre avgjo-
relse som rammet oss 9. ap-
ril for over 25 ar siden, ble
truffet av en eneste mann.
Hos ham var bade den poli-
tiske og militeere makt sam-
let — — Denne eneste mann
var Adolf Hitler.» I hele ar-

. tikkelen finnes ikke et enes-
 te ord om Quislings hjelp,

oppmuntring, inspirasjon el-

= ler deltagelse.

I virkeligheten var Quis-
(Forts, side 2.)

Ter_je Lagaboter.

Verdenshistorien beretter
om flere store lovgivere, som
av samtid og ettertid nevnes
med erbedighet og beund-
ring for sine epokegjsrende
lovarbeider. Den store/lovgi-
ver Hammurabi f. eks., som
levde i Babylon for 4000 &r
siden, omtales i vare leksika
den dag idag. Moses, Solon,
de store romerske jurister
som skapte romerretten, Hu-
go Grotius, grunnleggeren av
folkeretten og naturretten,

Sak--for alitid skrevet singe

navn, inn i historien. De
skapte faste rettsregler, or-
den og sikkerhet for sine folk
i samtiden. Og deres lovverk
ble menster for andre kultur-
folks rettsorden ned gjennom
tidene.

Vi nordmenn star ikke til-
bake nar det er tale om ly-
sende navn i jurisprudens.
Jeg tenker her hverken pi
sagaens Torleif Spake og
hans Gulatingslov, eller pa
sagaens lovsterke Ulfljot og
hans islandske lovbok kalt
Gragas, heller ikke pd Mag-
nus Lagabgter eller vir nye
tids rettsleerde, professorene

Jon Skeie og deres juridiske
avhandlinger og lerebeker i
strafferett og civilprosess —.
Jeg tenker pa lovgiveren,
justisminister i
regjeringen i London, Ter=
je Wold fra Finnmark.
Mens de nevnte lovgivere
bygger pa gjeldende retts-
normer og nedarvede ennu
gjeldende bestemmelser mel-
lom menneskene innenfor av-
grensede omrader, samfunn,
stat eller hva vi nu kaller
det, fremtrer var Terje suve-
rent uavhengig av gjeldende
lover og nedarvede rettsbe-
greper i sin lovgivning borte
i London. Det er iszer innen
familieretten, strafferetten og
folkeretten var nye Lagabe-

ter for evig og alltid har ‘

skapt seg @re og bergmmelse
i norsk og vel ogsd interna-
sjonal rettshistorie. Hertil
kommer hans originale, hoyst
geniale eksegese av norske
grunnlovsparagrafer. -

Elverumsfullmakten.

Terje og Londonregjerin-
gen var og har alltid veert
klar over at den beryktede
«Elverumsfullmakt» aldri har
eksistert. P4 matet i Elverum
9. april 1940 mette Terje
Wold pa regjeringens vegne
og kunne siledes bade se og
hore hva som gikk for seg.
Men han hadde behov for en
slik fullmakt for «lovmessig»
4 utfere sitt lovarbeide mens
han var i utlendighet. Og
han trengte et «referat» fra

(Forts. side 7)

£,7imef‘:

Wilsons okonomiske krig mot de hvite brodre i Rbhodesia er tydeligvis
mindre vellykket enn den politiske kamp pd hjemmefronten. Slik ser
«Financial Gazetten i Johannesburg situasjonen med hensyn til de

wilsonske sanksjoner.

- 6 wnjey
ueZnsy pJnfig

flyktninge- -
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(Forts. fra side 1)
ling ingen quisling og folge-
" lig har hans navn blitt mis-
brukt som et synonym for
forreder. Det var uriktig a
demme ham og henrette ham
pa den anklagen.

De fremste svenske autori-
teter deler ogsid min oppfat-
ning, nemlig Halvar G. F.
Sundberg, leder av Institut-
tet for offentlig och interna-
tionell ratt i Stockholm og
tidligere professor ved uni-
versitetet i Uppsala, Hilding
Eek, professor i internasjonal
rett i Stockholm, Erik Fahl-
beck, tidligere professor i for-
valtningsrett og statsrett med
folkerett i Lund og Ivar
Strahl, professor i strafferett
ved universitetet i Uppsala.

I «Den norska rittsupp-
gorelsen», 1956, skrev de fal-
gende: «Om ockupanten fin-
ner sig moéta otvetydiga hin-
der nir han skall félja lan-
dets administrativa eller
réattsliga lager, méste de
hogsta statliga 4aliggandane
overforas antingen pa ocku-
pationsmaktens Overbefédlha-
vare eller pa ett sirskilt ci-
vilt organ. I bada fallen més-
te det finnas en férbindelse-
led mellan ockupationsmak-
tens och landets organ. Foér
detta dndamal kan ockupan-
ten anvanda av sitt eget folk
eller av landets invinare. Det
senare alternativet stdmmer
best oOverens med ockupa-
tionsmaktens plikt att be-
griansa sine ingripanden til
det absolut nédvendiga. Det
norska administrationsradet
och de utsedde ministrar-
na var organ av detta slag,
och t o m Quislings regering
maste anses vara ett sddant
fran den internationella rat-
tens synpunkt.»

Quisling handlet med and-
re ord overensstemmende
med internasjonal rett og til
beste for landet.

Professor Sundberg enig med
Hewins.

Nar det gjelder «rettergan-
gen mot ’landssvikerne’» ef-
ter krigen, som jeg har kalt
«en skamflekk for vester-
landsk rettsordning», forkla-
rer «Den norska rattsuppgo-
relsen» i detalj hvorfor den
bedemmelsen var motivert.
I et brev til meg datert 24.
mai 1965 skriver professor
Sundberg sammenfattende:
«N&r jeg ldste er utmirkta
bok kom jag underfund med
att er syn pa den juridiska
frdgan sammanfaller med
VAar.»

Den velkjente svenske ad-
vokat Hemming-Sjoberg har
ogsa skrevet: «Om Quislings
patriotism kan intet tvivel
rdda — — han blev icke for-
ridare f6r vinning eller ira,
hans forridderi bottnade i

kirlek till hans land.»
%

Det gjenstar for meg &
styrke min pastand at den
norske regjering oppherte a
fungere k1. 7.30 den 9. april
1940, da den og kongen gav
seg pad vei med et ekstratog
til Hamar, 160 km nord for
Oslo og 70 km fra Sverige.

Stortingspresident C. J.
Hambro skriver i «Dette si
jag hinda i Norge»: «Det en-
da som &terstod att géra var
att ldmna Oslo — — Hamar,
160 km fran Oslo, tycktes va-
ra den enda ldmpliga platsen,
dir stortinget kunde samlas.
Det &r ett stort trafikcentrum
— — — och skulle det virsta
intraffa, leder flera vigar
fran Hamar till Sverige.» Det
var ca. kl. 02.00 han forst
satte seg 1 forbindelse med
statsminister Nygaardsvold
og det norske utenriksdepar-
tementet.

Allerede i denne tidlige
time er det tydelig at regje-
ringen hadde planer om &
flykte til Sverige. Og det
verste inntraff. Som jeg skri-
ver (side 209): «fra 7.30 om
morgenen 9. april 1940 da alle
norske myndigheter fra kon-
gen og nedover flyktet hals
over hode, var den offisielle
norske regjering de nsermes-
te fem ar intet annet enn et
periferisk ubehag. I likhet
med tyskerne dukket Quis-
ling opp i et tomrum.»

Kongen, regjeringen og
stortinget samledes ikke i
Hamar for k1. 12.30 og innen
kl."19 flyktet de derfra til
Elverum og Sverige, noe
Quisling fikk melding om pr.
telefon — det var den nyhe-
ten som definitivt fikk ham
til & opptre som-eén improvi-
sert buffert mellom tyskerne
som faktisk behersket landet
syd for Narvik, og befolknin-
gen (og til og med de ube-
tydelige vaepnede styrkene)
som var helt uvitende om ut-
viklingen og var utlevert pa
nade og unade til invasjons-
styrkene inntil k1. 21.10 neste
dag, 10. april. Og ikke en-
gang da nddde «kungen med
rads rdde» mere enn en liten
del av befolkningen via den
svake radiostasjon i Hamar.
Sterstedelen av befolkningen
hadde fremdeles ikke fétt et
ord til veiledning fra flykt-
ningene.

Det svenske utenriksdepar-
tementets hvitbok om «Fra-
gor i samband med norska
regeringens vistelse utanfor
Norge 1940—1945» bekrefter
at regjeringen ennu sent
samme kveld i Elverum over-
veiet & flykte til Sverige: «Sa
snabbt som krigshiéndelserna
utvecklade sig, kunde de (ko-
nung och regering) icke ome-
delbart finna en séker uppe-
hallsort innanfér egna lan-
dets grénser. Vid stortingets
sammantride i Elverum den
9. april framholl statsminister
Nygaardsvold att man méste

offentliga uttalanden

'gd over i Sverige’, under de
tvad foljande dagarna overla-
de dette ocksi om att taga sin
tillflykt till Sverige.»

Om morgenen 12. april
flyktet kongen og regjeringen
faktisk til Sverige ved Lille-
bo — Hambro hadde alt nadd
Stockholm sammen med to
ministre — og neste dag ble
det svenske utenriksdeparte-
ment tvunget til & informere
den norske utenriksministe-
ren Halvdan Koht i Sidlen om
at «de icke skulle gora nagra
samt
erinrade om att norska rege-
ringen icke kunde fa i Sveri-
ge ut6va statsmakt.»

Det fremgar altsd klart av

 de offisielle dokumenter at

den norske regjering allerede
tidlig pa dagen 9. april over-
veiet & flykte til Sverige og
til og med forseke & uteve
statsmakt fra Sverige 11.—12.
april efter at den var blitt
fordrevet fra Hamar, Elve-
rum og Nybergsund og sale-
des hadde vist at den ikke
utevet noen makt og myn-
dighet i Norge uten i sitt
umiddelbare naboskap, og da
bare i lepet av noen hurtig
svindende timer hver gang.

Ved midnattstider 12. april
hadde de fire ledende nord-
menn utenfor Oslo — kong
Haakon, Hambro, Nygaards-
vold og Ruge (sverstkomman-
derende) — mistet kontakten
med hverandre slik jeg pa-
peker i min bok pa side 253.

KI. 19.30 den 9. april hadde
Quisling med rette antatt at
kongen og regjeringen i hui
og hast holdt pd & flykte til
Sverige og at de i praksis
ikke fungerte lenger. Det var
derfor han uten betenkelig-
heter rykket inn for a forseke
a4 redde noe ut av det kaos
myndighetene trass 1 alle
hans advarsler hadde brakt
Norge ut i. Quisling, som var
den mest intelligente gene-
ralstabsoffiser Norge noen-
sinne har hatt, hvis dyktig-
het som forsvarsminister ble
erkjent av alle han kolleger
fra den tiden under statsret-
tergangen og hvis politiske
profetier om begivenhetenes
utvikling viste seg & vaere
uhyggelig riktige, var efter
min oppfatning absolutt be-
rettiget til 4 handle som han
gjorde.

Efter seks dager ble han
avsatt av tyskerne av den
enkle grunn at han vegret
seg for & samarbeide med
dem p& deres betingelser,
men forfektet Norges fa gjen-
stdende rettigheter som et i
praksis okkupert land.

For dette ble han ulogisk
og rettsstridig  henrettet,
mens de virkelige forbrytere,
Nygaardsvold, Koht og for-
svarsministeren, oberst
Ljungberg, bare ble klandret
av stortinget og fikk lov &
trekke seg tilbake i behage-

Om menneskerettighet
ute og hjemme

Vi er i disse dager vitne
til et protestskred. Kulturrad,
Forfatterforeningen, en orga-
nisasjon som kaller seg Sym-
pati og en lang rekke andre
sender harmfylte protester
til Sovjet 1 anledning av at
to forfattere derborte er blitt
doemt for «statsfiendtlig virk-
somhet». Forfatterforeningen
forteller Sovjetregjeringen at
ethvert individ har den sole-
klare menneskerettighet: Yt-
ringsfrihet.

Burde da ikke de mange
protesterende. som ser den
stygge splinten i. Bror Sov-
jets oye forst legge merke til
den heslige bjelken i sitt
eget? Den virker bade ned-
sldende og humoristisk denne
protestdilla overfor forhold i
andre land nir man tenker
pd hvordan daglig denne
menneskerettighet, ytrings-
friheten, blir trampet i ste-
vet hjemme i Norge.

Kommer vi til orde med
vare meninger i aviser, bo-
ker, kringkasting? Nei, det
gjor vi. ikke. Aviser, forlag,
kringkasting refuserer jern-
hardt alt som star i kontrast
med det vedtatte jossingsyn.

Ytringsfrihet? F& oss ikke
til 4 le.

For noen ar siden brakte
vart blad en typisk historie.
En av vare forfattere hadde
i en handlingsmettet ramme
analysert en gruppe av vire
folk i en desperat situasjon,
deres bakgrunn, deres beveg-
grunner. En kjent litterat
hadde gitt romanen sin var-
meste anerkjennelse, kalt den
et fremragende arbeide og
uttalte at det nu var pa hey
tid at e® fra «den annen si-
de» kom til orde. Vi vet hvor-
ledes det gikk. Romanen ble
innsendt til flere forlag som
samtlige i tur og orden re-
fuserte den, tildels i helt for-
nermelige vendinger. I en
samtale med en av vare
fremste forleggere ga denne

en inngdende redegjorelse
for hvordan en slik roman
matte skrives. Forfatteren

lyttet oppgitt. Alt skulle sees
gjennom de vanlige jossing-
briller, og alt skulle fordreies

lig ubemerkethet — en av de
mest urettferdige dommer i
Vesterlandets moderne retts-
vesen og historie.

Jeg har her gjengitt hen-
delsene slik de virkelig hend-
te. Deres anmelders resonne-
ment er intet annet enn en
oppregning av den dyktige
propagadan under Kkrigen,
som det nu er pa tide & er-
statte med alvorlig forskning.
De to autoritative svenske
kilder som jeg siterer foran
har tydeligvis hittil unngatt
Torbjern Kjelstads oppmerk-
somhet. L

.—.——O—.—

og tilpasses det «vedtattes
syn. Hvis han hadde fulgt
«radet», sa ville det ha blitt
en usann og forleyet skild-
ring av virkeligheten. Det he-
le var fullkommen héplest.

Menneskerettighet: Ytrings-
frihet? -

Herrer protestanter, fei
forst for egen der. Protester
mot kneblingen av egne
landsmenn. Protester mot
diskrimineringen som uteves
den dag idag, ja kanskje en-
da flittigere idag etter siste
ars ustanselige hets. Nar de-
re kaller Sovjets behandling
av de to forfattere umennes-
kelig, hva s med behandlin-
gen av Vvare Kkunstnere,
som idag pa det 21. aret sten-
ges systematisk ute fra & ut-
pve sin kunstneriske virk-
somhet? Vi vet hva vare for-
fattere, skuespillere, film-
kunstnere, musikere og bil-
dende kunstnere har gjen-
nomgétt under denne forfel-
gelsen. De to russiske forfat-
teres skjebne er ganske visst
rystende, men dog ubetydelig
i forhold til den sum av lidel-
ser man har pafert vare egne
kunstnere.

Protester heller mot dette.
Selv om det for de flestes
vedkommende er for sent sa
kan iallfall forsatt urett mot
de fa gjenlevende hindres.

R.

{0

Fordoblet objektivitet

Lege F. Fossum skrev i
«Agderposten» 29/11—57:

«Noen mener at den
svenske rettsvitenskapelige
avhandling om det norske
rettsoppgjor ikke har syn-
derlig verdi.

Men disse svenske viten-
skapsmenn ma dog anses
som ngytrale og objektive
i forhold til de norske
flyktninger som i mer el-
ler mindre affekt borte i
London spekulerte ut
landssvikanordningen.

Og en ber ogsd vite, at
det samme rettsinstitutt ra~
ger si hoyt i internasjonalt
omdemme, at f. eks. den’
norske London-regjering to
ganger seokte instituttets
betenkning i okkupasjons-
tiden. :

Etter dette veier det
tungt, at det svenske
rettsinstitutt — om det
norske oppgjeoret etter
1945 — bl. a. konkluderer
med, at det er:

«misbruk av ord & kalle
et slikt innenrikspolitisk

oppgjer for rettsopp-
gjer.»
S4 sant, sd sant.
A.
—e O
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UAVHENGIG POLITISK PUBLIKASJON
Redaktorer:
ODD MELSOM, ansvarlig
ALEXANDER LANGE

Nye signaler?

For den som ikke ser lenger enn til norsk politikk av idag

og som lytter bare til uttalelsene fra avnasjonaliserte parti- |

politikere, hvis eneste streben synes 4 veere dette & bringe
Norge i storre og sterre avhengighet av andre makter, kan
fremtiden fortone seg uveersmerk og truende.

Men, heldigvis er det ikke sa ille som det kan se ut til
her oppe i den norske bakevjen. Det kan kanskje lyde para-
doksalt, men det er likevel si at nettopp pa internasjonal
basis er nasjonalismen ikke ded. Den har tvertimot vist seg
meget livskraftig og vinner terreng sa a si dag for dag.

Vi nevnte i forrige nummer at Sulzberger nylig resignert
slo fast at «det tyvende arhundres to mektigste impulser
var nasjonalismen efter forste verdenskrig og rasebevisst-
heten efter annen verdenskrig. Begge er nu forenet i den
afroasiatiske politikk.»

Den hvite verden er forelepig stort sett for opptatt av
negrenes og andre fargedes ve og vel til a ha tanker tilovers
for den hvite rase, som dog bevislig har skapt den kultur
hele verden bygger pa idag. Men, det kommer vel det
ogsi nir de enkelte folk efterhvert gjenvinner nasjonal sans
og samling. Og at sa holder pa a skje er det mange tegn
som tyder pa.

Den vaknende europeiske nasjonalisme kan man kan-
skje best avlese av den skende antiamerikanisme som en

~rierker 1 alle européiske land, ogsa her i vart eget. La ga
med at storparten av dem som idag star i spissen for denne
antiamerikanisme ikke er klar over de virkelige drivkref-
ter og ser den som et ledd i en hel- eller halvkommunistisk
virksomhet. I virkeligheten er det naturligvis nasjonal stolt-
het og trangen til nasjonal selvhevdelse og nasjonal selv-
bestemmelsesrett som er drivkreftene, men som ma mas-
kere seg i en forleyet verden som har kriminalisert folkenes
og menneskenes edleste streben.

Hittil har denne trangen til selvhevdelse i de enkelte
europeiske land mest veert @ merke som vulkanske under-
jordiske rystelser, men nu har den brutt seg vei frem i
dagen i de Gaulles Frankrike, som vender seg mot den
militeere umyndiggjorelse i amerikanernes NATO. Vi tror
ikke pa den autoriserte lre om at det er NATO som har
hindret at Rest-Europa ble slukt av Sovjetsamveldet — iall-
fall ikke nar det gjelder vart eget land. Dertil har vi ek-
semplet Sverige liggende alt for neer.

Og hvis det utelukkende er den amerikanske atombombe
som gir oss denne sikkerhet — slik det heter i propagandaen
—s3 trenges det iallfall intet integrert — hvilket jo selv-
sagt vil si amerikansk dirigert NATO-forsvar i de enkelte
land. Det greier seg fullt ut med at USA ikke som i annen
verdenskrig lager byttehandel med Sovjetsamveldet om Eu-
ropa, men gjor det klart at ved ytterligere sovjetiske frem-
stat vestover vil de bruke sine atomvapen. Noe de imidler-
tid ikke har dremt om 3 gjore hverken med eller uten NATO.

Dette har de Gaulle erkjent og tatt konsekvensen av. Men
de norske borgerlige politikere som idag bestemmer over
norsk utenrikspolitikk, de innser ikke — eller fir ikke lov
av de angelsaksiske venner til 4 innse — at krigsfaren for
oss idag nettopp er NATO og den amerikanske utenriks-
politikk som hverken har mening eller konsekvens lenger.

Vi ser altsi de Gaulles NATO-aksjon som et gledelig
tegn pa den viknende europeiske nasjonalisme — og her
bruker vi ordet i dets edle betydning. Men, det er ogsa
flere tegn. Efter over tyve bedrevelige ar i et Tyskland,

Den forste anelse

av var

Den forste anelse av vir . ..

Var det i dag, var det i gir?
En luftning mild, en sakte strom,
en anelse, et hip, en drom?

En drom som skjules dypt i sine,
— som du, og bare du, kan se?
Den nye jord, en tanke skjonn

som fodtes av ditt hfertes bonn?

Kong Vinter ruger over jord,
snart ingen hdper, ingen iror.
Vil skogen ikke mer sid gronn,

med duft av bjork og lind og
' lonn?

Vil véren svikte, hipet do,

vil aldri hjerteisen to?

En alltid det s kaldt i Nord?
Da er vir nod i sannber [stor!

Kat Normann.

som ikke bare rent fysisk har
sprukket i tre, men som ogsa
nasjonalt og moralsk gikk i
opplesning, er det nu glede-
lige tegn pa en begynnende
oppvaknen fra Wirtschafis-
wunderets mareritt. Vi ten-
ker pa resultatene av kom-
munevalgene i Bayern, hvor
et Apent nasjonalt parti som
nasjonaldemokratene, NDP,
endelig efter bare kort tids
virke synes 4 kune samle de
mange nasjonale splittelses-
grupper og i de byer pariiet
deltok rykket opp som tredje
sterste parti med omkring
10 prosent av stemmene.
Mendes parti matte her se
seg forvist til fjerdeplassen,
og er visst pa rask marsj ut
av tysk politikk. Utviklingen
var ellers omtrent likedan
ogsd i Schleswig Holstein.
Det er her brakt et viktig og
kanskje avgjerende bevis pa
at «det nytter» allikevel.

Det er altsa grunn til a se
lysere pa fremtiden for den
som haper pa bade en eu-
ropeisk og en nasjonal gjen-
fodelse. For belgene utenfra
nar erfaringsmessig med ti-
den ogsia Norge, og da vil
man kanskje her ogsa en-
gang kune komme til & puste
inn norsk nasjonal luft igjen
efter den arelange interna-
sjonale gassforgiftning.

Og som vi begynte med et
pardoks, si kan vi kanskje
ogsa slutte med i konstatere
det pardoksale at internasjo-
nalismens tidligere kommu-
nistiske heyborg faktisk har
utviklet seg til &4 bli en ut-
klekningsanstalt for en ny-
vakt nasjonalfelelse rundt

Peder Aas er stadig uhel-
dig. Han snubler i sine egne
ben pa flate veien, og hvert
ar ma vordende jurister av-
legge eksamen med & ordne
opp i hans misligheter, for-
gielser, forsemmelser og for-
brytelser.

I varsemesteret 1940 opp-
tradte Peder Aas som «krigs-
mand». Og som en kunne
vente, «snek han seg bort,
holdt seg skjult, kastet va-
pen og ammunisjon, overga
seg uten tilberlig motstand
(unngikk blodsutgytelse),
grep flukten og sprang hjem,
rettet bersa mot offiserene i
steden for fienden (Mo i Ra-
na, 17. mai 1940).»

For alt dette ble han av de
juridiske studenter demt til
daden etter lov av 22. mai
1902, gitt av et fritt Storting
med fremadvirkende kraft.
Det ble presisert at en mann
som ikke har fedreland nar
det kaller under fanene, ikke
lhar noe i det hele tatt. En
slik mann hadde ikke Norge
plass for!

Da Peder Aas kom til ret-
terstedet, nynnet han en me-
lodi han selv hadde kompo-
nert. Den har fatt navnet
«Forredermelo-
dien» og det norske folk
kan enda bruddstykker av
den:

om i verden. Og her tenker
vi ikke bare pa den fargede
nasjonalisme. Er det freene
fra Hitlers nasjonale sosialis-
me som spirer nu efter tyve
ars forlep?

[ESS , WS-

Til behandling foreligger

boken m.v.

13. april.

og samme dag kl. 15.

ARSMOTE
i Forbundet for Sosial Oppreisning

holdes fredag 22. april fk. kl. 17 i GROTTEN RE-
STAURANT, Wergelandsveien 5, Oslo.

Adgang har alle som har betalt medlemskontingent
eller stenad i 1965 eller 1966.

for 1965, valg pa uttredende styremedlemmer m.v.
Pa metet vil det ellers bli redegjarelser av advokat
Sverre Helliksen om hans arbeide pa det in-
ternasjonale plan m.v.,, av Hans Jacobsen om
arbeidet med & skaffe en norsk utgave av Hewins-

Melding om saker som enskes tatt opp pa dags-
ordnen ma ellers vare sekretariatet ihende senest

Efter motet blir det anledning til selskapelig sam-

vaer med servering pad vanlig restaurantbasis.
*

Styremedlemmene innkalles til mete samme sted

Peder Aas som «krigsmandy

TILEGNES DR. TYSKERTOSKLIPPER
JOCUM JUSTISNZAES

«Assd ha vi sd kleine vipen.

Assd, 3ss3, kom det ordre at vi
skulle trekkje oss tebakers.

3ssd, var det en nazist { nabo-
kompania.

dssd, sprang dei frd oss offi-
seran (soldatan).

4ssd, tok dei fra oss barsdn.
8ssd (med tungen sviktende
og atter rapp) sa de at vi
fikk lov 4 gi heim.»

Assi,
Assd,

Assd,
Assd,

Dessverre for han Peder
var ikke dette helt nye toner
i militeerpsykologi og klas-
sisk krigshistorie. De er like
internasjonale som julestjer-
na.
Men da de juridiske kan-
didater 5 &r senere hadde fatt
tid til & tenke seg om, kom
de til at de forreederparagra-
fene de hadde demt Peder
As etter, var deres egen selv-
biografi i april og mai 1940.
De laget derfor nye «lands-
svikparagrafer» for ikke & bli
skutt etter de gamle forree-
deriparagrafer og gav de nye
tilbakevirkende kraft.

For & helbrede det forrae-
derikompleks slike «krigs-
menn» erverver seg, klippet
de héiret av kvinnfolka og
gjodslet fiendens graver med
sin egen gjodsel. P4 offisers-
graver spanderte de til- og
med dynamitt, — alt for Nor-
ge, som de alle elsket si in-
derlig, s& neer som da det
mobiliserte.

Arne Arnes.
0__.
Drommen, ja drommen,
den glitrende sol over livsen-

sirommen,
som gér opp og gir ned, som
varmer Og naerer,
men o0gsd forterer.

(Nils Collerr Vogt)

> g

drsberetning og regnskap
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Var ,,Det tredje rike” en
verdensbrannstifter?

Belyst ved sitater fra tysk, svensk. fransk og engelsk

VED KAPTEIN

(Forts. fra forrige nr.)
STANLEY BALDWIN,

Lordpresident of the States.

Counsil: «Det eneste forsvar
er angrepet, dvs. at en far
drepe flere kvinner og barn
enn fienden, nar en vil be-
skytte seg selv.» (Tale i Un-
derhuset 10/11 1932. Tysk
Hvitbok Nr. 8: «Dokumente
tiber die Alleinschuld Eng-
Jands am Bombenkrieg gegen
die Zivilbevidlkerung.» Berlin
1943.)

HOMER LEA, USA-gene-
ral: «For gvrig har ingen an-
nen nasjon oftere enn den
engelske benyttet krigsbe-
gynnelse uten krigserkleering!
Englenderne har — som and-
re nasjoner — gjort dette,
fordi nettopp initiativet er ett
av de viktigste prinsipper i
krigforingen.» («Die Stunde
der Angelsachsen» Harpers
Magazine, New York 1911.)

LORD ROBERT G. VAN-
SITTART: «Hvis Hitler ta-
per, blir hans efterfolger
bolsjevikene, seirer han, vil
han innen 5 ar f& en euro-
peisk krig pad halsen.» (Even
Now», London 1933, side 69.)

WINSTON CHURCHILL:
«Tyskland blir for sterkt, vi
mé tilintetgjore det!» (Utta-
lelse til general Robert /(E.
Wood, nov. 1936. — Hearings
on Lend and Lease, s. 275,
febr. 1941, sitert av: Social
Weekblad, Scheveningen
febr. 1957.)

KEITH FEILING: «Mange
har wuttalt og skrevet at
Chamberlains ferste grunn til
4 ta til Miinchen har vert &
vinne tid for en uunngaelig
krig! Han hadde veert en
uegnet Premier, om han ikke
hadde hatt dette som bak-
tanke». (The Life of Neville
Chamberlain, London 1946,
s. 369))

ANDRE FRANCOIS-PON-
CET, fransk gesant i Berlin:
«Tro meg, det er ikke ende-
lig. Det er bare ett gyeblikk i
historien, hvorav alt avhen-
ger og snart sagt gjer alt til
problemer.» (Uttalelse til den
tsjekkiske gesant i Berlin,
Mastny, efter Miinchen.)

WINSTON CHURCHILL:
«Vi vil uten tvil oppruste.
Britannia vil, idet det kaster
arhundregamle sedvaner
overbord, innfere nasjonal
tjenesteplikt for sine borgere.
Det britiske folk vil std med
hevet hode og imstese alt,
hva det sd enn matte komme.
Jeg tror at vi nd endelig har
tatt luven av barbariet pé en

ERIK LARUM

slik mate at vi kan overvake
det og forhindre det. Imidler-
tid vil det veere nedvendig &
gjore seg det klart hva som
skjer, og at vi da i rette tid
kan treffe vare beslutninger.
Naturligvis vil vi gjere det
pé et eller annet tidspunkt,
ja, vi vil uten tvil gjore det!»
(Radiotale 16/10 1938, trans-
mittert til alle USA-sendere.
(Helmut Stindermann: «Alter
Feind, was nun?», Leoni 1965,
side 82.)

HENRI LEBRE: «I disse
febersvangre uker i nov. 1938
foranlediget de ledende kret-
ser i London den til krig fe-
rende vending i England og
besluttet & fere krigen mot en
fiende som truet dets han-
delsmessige livsnerve péa li-
vet. Den ubeyelige hardhets
krigspolitikk som maétte bli
krig, ble da besluttet. De ven-
tet bare pd en anledning til
& vise seg i full belysning: Po-
len skulle gi den engelske re-
gjeringen i London anlednin-
gen.» (Miinchen und die
Kriegsursachen» av: «Hem-
meligheten om &rsakene /til
den 2. Verdenskrig», Wiesba-
den 1958, side 42.)

WINSTON CHURCHILL:
«Regjeringen far gjere seg
klart at ingen av disse gsteu-
ropeiske land kan holde seg
mere enn ett ar i krig, hvis
de ikke kan dekke seg bak et
vennligsinnet Russlands vel-
vilje... Uten noen virksom
Jstfront & dekke seg bak er
det ikke noe tilstrekkelig for-
svar for vare interesser i vest
og uten Russland er det ikke
snakk om en virkelig Ost-
front.» (Dette var god begyn-
nelse av kamp til den siste
russer for England.) (W. C.s
underhustale 19/5 1939, —
Helmut Siindermann: «Alter
Feind was nun?», side 119.)

JOSEPH DAVIES, USA-
ambassader i Moskva: «Efter
Miinchnerkonferansene i 1938
har Sovjets industri til 100
prosent arbeidet bare for kri-
gen.» (Reader’s Digest, juni

1942.)

AVGJORELSE
I WASHINGTON
SVEN HEDIN: «Spersméa-
let om hvorfor det kom til en
ny verdenskrig, er ikke bare
besvart med at grunnen ble
lagt i fredstraktatene fra
1919 eller i det at Tyskland
ble holdt nede sammen med
sine forbundsfeller efter 1.
verdenskrig, eller i fortset-
telsen av Storbritannias og

s Frankrikes urgamle politikk.

Det avgjorende stotet kom
fra den annen side' av Atlan-
terhavet.» («Amerika i konti-
nentenes kamp.«)

GEORGE F. KENNAN,
USA-gesant i Moskva: «Den
(av Roosevelt i 1937 opphe-
vede Russlandsavdeling . i
USA’s utenriksministerium)
hadde gjort seg upopuleer sa-
vel hos kommunistene som
hos noen liberale i huset bade
pa grunn av deres skeptiske
innstilling til Roosevelts poli-
tikk som pad grunn av deres
med. skarphet gjennomferte
analyser. Ved disse begiven-
heter ble den prosovjetiske
linje ikke bare bekreftet, men
tilogmed forsterket... Jeg
ter tro at noen alminnelig
forstielse for nutidens pro-
blemer ikke fremmes ved at
vi amerikanere ikke &pent
anerkjenner at de feil som i
arene 1935—45 ble begatt i
var politikk overfor Sovjet,
blir henregnet til de tyngste
og mest skjebnesvangre i var
utenrikspolitiske historie.»

GREV JERZY POTOCKI,
polsk gesant i Washington:
«I forgdrs hadde jeg en
lengre underhandling med
ambassader Bullitt (USA-am-
bassader i Paris), som er her
pa ferie... P4 mitt spersmal
om USA ville delta i en slik
krig (Sovjetunionen mot Det
Tyske Rike), svarte han:
«Uten tvil, JA, men forst nar

MED EN SOVJETSOLDAT
I VERDENSKRIGEN

For FOLK OG LAND av armeneren Jerwand Dshanian.

Tatt tilfange.

Leninakan _ er Armenias
storste by eftdr hovedstaden
Jerewan, og vi ble mobilisert
fra Tiflis direkte til Lenin-
akan i all hast straks ved
begynnelsen av krigen. Da
ventet man spent pa hvor-
vidt det ville bli erkleert krig
mot Tyrkiet. For idet tysker-
ne rykket frem innover i lan-
det nordfra, benyttet tyrker-
ne anledningen til a true oss
armeniere fra® sydgrensen.
Leninakan 14 akkurat ved
grensen, og disiplinen wvar
her like streng som andre
steder pd eostfrontens krigs-
skueplass. Mange soldater
ble straffet som deserterer
og henrettet pa det grusomste
om de bare hadde vzert borte
fra sine avdelinger en dag

uten a4 ha innhentet tillatelse,

mens tusener av vare egne
kampfeller matte std som
stille og tause tilskuere til
disse redsler. Selv fryktet
jeg for & bli straffet fordi
jeg hadde fornzermet politru-
ken. Omtrent hver eneste
dag holdtes det en sakalt po-
litisk time, og hver gang ble
vi soldater undervist i poli-
tiske teser seerlig om kom-

England og Frankrike slar
las!» (Beretning til Polens
utenriksminister 21/11 1938.
v. Ribbentrop: «Zwischen
London und Moskau», Leoni
1953, side 312.)

(Forts. neste nr.)

En tysk tank kjorte ut 1l siden.

munisme og marxisme. Sol-
datene kalte det sovetime,
da mange bare falt i sevn
mens politruken avliret sitt
partipolitiske foredrag, tret-
te av & skulle hore det sam-
me opp igjen og opp igjen.
Tilogmed de politiske kom-
misseerer kjente til at folk
var blitt lei av den samme
terpingen opp igjen. Hver
eneste av dem hadde hundre-
der av ganger hort det sam-
me, men de drev allikevel pa
med det uten & bry seg om
hva folk mente og felte ved
dette trettende maset. Hen-
sikten var tydeligvis & holde
folk under stadig kontroll og
ikke la dem fa tid til & tenke
seg om, eller i det hele tenke
pd noe annet enn det fore-
dragsholderne ville f& folk
til & tro under denne stadig
indoktrinering.

Under et av politrukens
foredrag tillot en soldat seg
a4 sperre om tillatelse til a
gd pad avtredet. Politruken
kastet straks et blikk pa
klokken og ga ham bare fem
minutter til & g& dit hen og
tilbake igjen. Soldaten ba da
om & f& noe mere tid fordi

1han felte smerter i maven og

toalettet 14 vel hundre me-
ter borte. Politruken nektet
ham imidlertid & snakke mer
om saken og befalte ham &
utfere sin dont innen fastsatt
tid, fem minutter.

Jeg tillot meg & fremkom-
me med en bemerkning, da
jeg syntes det var galt & nek-
te kameraten 4 ytre onske
om noe mere tid. Ikke a kun-
ne forklare seg var ille nok
for en sovjet-soldat som skul-
le sendes ut i krigen og ofre
sitt liv til forsvar for fedre-
landet, og — hva jeg ikke sa
hoyt — & maétte kjempe for
disse partiblinde kjeltringer.
«Kamerat politruk,» sa jeg,
<hvorfor nekter De ham &
snakke nar ifelge vart lands
Zonstitusjon enhver sovjet-
Yorger har full rett til tale-
frihet?»

Men efter politrukens be-
greper skulle jeg nok ikke ha
sagt dette, for det gikk ikke
mange timene si ble jeg ar-

(Forts. side 8)
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Slik ble varetektstanger

behandlet 1

Norge

VI SUPPLERER KONSENTRASJONSLEIRLITTERA -
TUREN MED UTDRAG AV REGLEMENTET FOR ILEBU

En blir jo stadig foret i
presse og kringkasting med
beretninger om hvor ille det
var og er i utenlandske fengs-
ler og konsentrasjonsleire,
spesielt naturligvis da i krigs-
tidens tyske. Vi som hadde
den &re i frekventere de me-
get demokratiske norske kon-
sentrasjonsleire efter Tysk-
lands kapitulasjon, kunne jo
nok ogsd ha litt av hvert &
berette bade om mishandlin-
ger og om slett behandling
ellers, men vi blir vel ikke
trodd pa vart ord. Fengsels-
reglementer forsgker natur-
ligvis alltid & holde oppe an-
siktet utad iallfall, men de
gir jo likevel gjerne et glimt
av hva der virkelig foregir.
Og her er vi da i den stil-
ling at vi som et lite bidrag
til fjordrets jubileumsfestlig-
heter kan gi noen slike glimt
med det reglement man ope-
rerte med pa Ilebu, hvor det
da bare var vartekts-
fanger.

For at ingen skal kunne
betvile riktigheten, s henvi-
ser vi til bladet POLITI-
MEDDELELSER, nr. 2 for 1.
august 1945, 1, argang, side
59 og felgende. Vi finner der
gjengitt et rundskriv av 28.
juni 1945 fra Rikspolitisjefen,
som er s betatt av Ilebureg-
lementet at han vil ha noe
lignende innfert ved alle
konsentrasjonsleire i Norge:
«Det er av betydning at der
savidt mulig gjennomferes/en
ensartet behandling av alle
arresterte landssvikere», skri~
wver han. «Til orientering
oversendes vedlagt noen ek-
semplarer av leirreglementet
for Ila (nd Ilebu) fengsel.
Det sier seg selv at reglemen-
tet, som spesielt er utarbeidet
for Ilebu, ikke slavisk kan
folges ved samtlige landets
fengsler. Det ber imidlertid
kunne tjene til veiledning
ved behandlingen av lands-
svikfangene.»

Av Ilebureglementets 14
punkter, gjengir vi her et
skjonsomt utvalg:

«1. Fluktforsok.

Ila fengsel er en fangeleir hvor
fangene nyter stor bevegelsesfri-
het. Hvis en fange misbruker den-
ne frihet ved fluktforsgk, vil dette
bli strengt straffet. Blir noen pé-
truffet under flukt, blir vedkom-
mende beskutt. Kl. 22 skal brak-
kene stenges. De som i tiden mel-
lom kl. 22 og kl. 5 beveger seg
utenfor sin brakke, blir straks be-
skutt.

2. Dodssone. ~

Leiren er omgitt av et elektrisk
gjerde. Berpring av gjerdet er livs-
farlig. Den sikalte dedssone, skilt
fra gjerdet med en stdltrdd i en
avstand av ca. 2 m, er avmerket
med varselsskilter hvor der stdr:
«Faresoney. Det er forbudt 4 gi
i denne sone, og enhver som be-
veger seg her vil bli beskutt.

3. Hilsepliks.

I leiren hersker den strengeste
militere disiplin og orden. Alle
fanger har hilseplikt pd samtlige
hjemmestyrker og politi, samt pi
alle mannlige og kvinnelige funk-
sjonerer. Hilsenen foregdr slik:
pé 6 skritts avstand retter man seg
opp, marsjerer forbi den passe-
rende med armene rett Jangs siden
i stram militer holdning, ser mot
vedkommende (med sdkalt blikk-
vending) til denne er passert, og
beholder den militere holdning
inntil 3 skritt etter at man. har
passert.

4. PG brakker og verksteder.

Hvis en av Hjemmestyrkene eller
Politiet eller en funksjonzt kom-
mer inn i_et brakkerom eller et
verksted; skal den som farst ser
vedkommende rope: «Rett!» Fan-
gene skal da innta rettstilling med
front mot vedkommende, og rom-
sjefen eller en annen avgir mel-
ding. Alle blir stdende til det blit
tilsagt at man kan fortsette.

5. Arbeidstjeneste.

Alle fanger har 4 utfere alle
oppdrag som blir dem tildelt. Leir-
ledelsens og vaktpersonalets anvis-

ninger md til enhver tid falges.

(Forts. side 8)

ARMINIUS:

ARBEIDERBLADETS
Tysklandskorrespondent fris-
ket nylig opp igjen begiven-
heter som er gatt inn i histo-
rien under betegnelsen «kry-
stallnatten». En underordnet
funksjonser i dr. Goebbels’
propagandadepartement stod
nylig for retten tiltalt for
falsk forklaring i en rettssak
og herunder kom en ogsa inn
pa «krystallnatten». Det var
naturligvis «gefundenes
Fressen» for ARBEIDER-
BLADETS hetser i Tyskland.

Den direkte foranledning
til «krystallnatten», som var
en slags pogrom av mindre
malestokk, men som syeblik-
kelig ble grepet av de anti-
tyske propagandister, var
som kjent mordet pa den tys-
ke legasjonsrdd i Paris vom
Rath. Han ble drept av en
jung polsk jede. Efter Frank-
irikes nederlag ble denne un-
ge jode, Griinespan, utlevert
til Tyskland, og det var me-

sakalte

ningen & sette ham under til-
tale for mordet, men av en
eller annen grunn ble det ik-
ke til noe. ARBEIDERBLA-
DETS korrespondent skriver
t den anledning:

«Nazibyrikratenes interesse for
prosessen er si meget mere for-
stielig som en bare et par mé-
neder i forveien pid den sdkalte
Wansee-konteransen hadde ved-
tatt den «fysiske utslettelse av
jodene.»

Det finnes intet som en-
gang ligner et bevis for at
noe slikt ble vedtatt pd den
Wansee-konferanse,

Dr. Goebbels i fransk karikatur.

men det er ellers sant nok at
de sdkalte notater fra denne
konferanse er blitt flittig
misbrukt av alle Tysklands
fiender. Den side av saken
kan det kanskje bli anledning
til & komme tilbake til ved
en senere anledning. Idag vil
vi se litt nermere pa selve
«krystallnatten» og hvem el-
ler hvilke av de tyske ledere
som hadde ansvaret for den.

La oss da forst og fremst
sla fast at antisemitismen ik-
ke var noe spesielt tysk feno-
men. Det var s=rlig i Ost-
Europa den hadde sin store
utbredelse og hvor det med
jevnlige mellomrum fant sted
pogromer. Ja, den dag idag
beskyldes jo bade Snvjetsam-
veldet og dets satellitter for
antisemitisme i den vestlige
presse. I Tyskland var det
masseinvasjon av estjeder ef-
ter forste verdenskrig som
forte til en fiendtlig innstil-
ling mot jedene. Det skyldtes
dels deres fremmedartede ut-
seende, men i enda heyere

Hvem var ansvarlig for

«krystallnatten»?

De fleste har utpekt dr. Goebbels, men prins Friedrich
Christian av Schaumburg-Lippe frikjenner ham helt

grad dette at de utnyttet ne-
den i Tyskland efter krigen
til & berike seg selv og i for-
bindelse med det ogsd pa &
skaffe seg og sine barn en
meningsles innflytelse over
kultur- og neeringslivet. Slik
forholdene var der, ville de i

. et hvilket som helst annet

land sikkerlig ha fort til enda
skarpere reaksjon. La oss
nevne noen fa tall fra Berlin
for & belyse forholdet:

Av leger var det i de forste
méineder av 1933, da Hitler
overtok makten, ialt 6203 og
av disse var 42 prosent jeder.
Av sykekasselegene var hele 52
prosent jgder, av tannlegene 35
prosent, av apotekerne 28 pro-
sent, av sakfgrerne 48 prosent
og av notarene hele 56 prosent.

At det sdledes var en la-
tent antisemitisme tilstede i
Tyskland, ma efter dette vee-
re klart, og vi tror ikke man
uten videre kan sette den ut
av betraktning nar man idag
skal vurdere hvorfor denne
for Tyskland si ‘skjebne-
svangre «Kkrystallnatt» fant
sted. En har vanligvis i fors-
te rekke gitt dr. Goebbels an-
svaret for hendelsene fordi
han i en artikkel i «Vd&lkis-
cher Beobachteh» tok skarpt
tilorde da mordet pad vom
Rath hadde funnet sted og en
vanligvis har oppfattet dette
som et signal til de hendelser
som fulgte. I en nylig utkom-
men tysk bok av Heinrich
Hiartle «Freispruch fir
Deutschland», et uhyre vel
underbygget forsvar for de
tyske militeere ledere som
ble demt i Niirnberg (kan be-
stilles gjennom BOKTJE-
NESTEN, pris innbundet kr.
42,—), er forfatteren inne pa
lignende tankebaner, men

han frikjenner helt Hitler.
Han skriver pd side 154:

(Forts. side 6)

SA-folk demonsirerer foran fodisk butikk i Berlin,
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«I annen halvdel av Aret
1938 steg den internasjonale
spenning og den tsjekkiske mo-
bilisering mante frem en krigs-
fare som i forbindelse med den
dpne krigshetsen i en innflytel-
sesrik del av den vestlige presse
ogsd belastet alvorlig de tysk-
jodiske forbindelser. Da si ef-
ter en rekke mordanslag mot
representanter for Det tyske rike
i utlandet den unge polske jode
Grinspan myrdet legasjonsrdd
vom Rath i Paris, kom det 9.
november 1938 (ikke 1937 som
ARBEIDERBLADETS  kotre-
sjondent anferer) til den sikalte
«krystallnatty, til den feorste
pogrom i den tyske historie i
lopet av drhundrer. For det in-
ternasjonale militertribunal (i
Niirnberg) kunne det pdvises at
det herunder ikke som ved tid-
ligere pogromer, spesielt i de
slaviske stater, dreiet seg om
spontane utbrudd av folkeraseri,
men denne aksjon var uten par-
tispissenes og de fleste minist-
res vitende blitt fremtvunget av
Goebbels og radikale elementer
i SA-ledelsen, understottet av
politiet. Bevislig hadde nesten
samtlige regjeringsmedlemmer,
tikslederne i NSDAP og Hitler
selv avvist disse vanvittige ak-
sjoner. Efter at oppteyene had-
de funnet sted, mente man av

statsgrunner og av hensyn til.

politisk prestisje & mitte dekke
aksjonen og erklere jodene som
. syndebukker. Istedenfor & trek-
ke de skyldige til ansvar for den
skade de hadde anrettet i inn-
og utland, ble det utferdiget lo-
ver og bestemmelser som gjor-
de jodenes stilling uutholdelig.»

Savidt Hartle. Allan Bul-

folk, en ber seke sannheten
om «krystallnatten», men hos
nasjonalbevisste tyskere. Vi
har sett foran hva en av dem,
Hartle, skriver om begiven-
hetene. Nu wvar imidlertid
Hirtle selv ikke vitne pa
neert hold til det som hendte
dengang, men det finnes and-
re folk som kan og har uttalt
seg. Blant dem, dr. Peter
Kleist, som var knyttet til
det tyske utenriksdeparte-
ment og som i sin bok «Auch
du warst dabei» (kan bestilles
gjennom BOKTJENESTEN,
pris kr. 42,— innb.) pa side
201 kommer inn pa det som
hendte i forbindelse med
«krystallnatten».

Ifelge hans forklaring
skyldtes det hele en uberetti-
get utnyttelse av en bemerk-
ning av Hitler. Han skriver:

«Vom Rath dede 9. novem-
ber. Da Hitler forlot Biirger-
briukeller i Miinchen, hvor han
hadde talt til sin «Alte Garde»
om kvelden denne dag, fir han
melding om at noen spontane
demonstrasjoner mot mordda-
den i Paris hadde fort til ut-
skeielser mot jodisk eiendom.
Gjerningsmennene var arrestert.
Hitler neler, trekker pd skuldre-
ne og sier sluttelig at man ikke

skulle forfolge ytterligere de |

folk som hadde handlet i opp-
hisselse. — Noen herer disse
otd og lager en «Fithrerbefehl»
ut av dem. Den gir straks over
hele landet: Hvis det kommer
til spontane demonstrasjoner i
opphisselsen over, Griinszpans
ryggeslose mordddd, si skulle
politiet jkke skride inn mot det.

Verden kjenner idag folgene
av denne «Fithrerbefehly. SA,

lock har i sin beryktede Hit-
ler-biografi, som naturligvis
kom pa norsk i 1957, satt det-
te ytterligere pa spissen slik
at alle lederne av DNSAP
fikk del i ansvaret. Han skri-
ver pa side 367 i den norske
utgaven:

«Natten til 10. november
(1938) ble det gjennomfert en
neye organisert pogrom mot
den jediske befolkning i Tysk-
land, som en hevn fordi en ung
jede i Paris hadde myrdet en
nazistisk diplomat.»

«Hitler ble fykende sint. (I
Bullocks fremstilling naturlig-
vis ikke over hendelsene «kry-
stallnatten», men over reaksjonen
pa disse hendelser i England og
USA!) Jedehatet var kan hende
den mest oppriktige folelse han
overthodet var i stand til 4 pres-
tere.» .

N& er det naturligvis ikke
i skriftene til disse profesjo-
nelle hetsskribenter som had-
de til oppgave a holde krigs-
propagandaen varm og deri-
gjennom skape et moralsk
grunnlag for de forbrytelser
.som ble begatt mot det tyske

som siden 30.juni 1934 var
uten oppgaver, tridte an og la-
get «spontan folkeopphisselse».
Synagogene brenner. I en liten
gstpreussisk by ber SA om hjelp
fra brannvesenet da stenbygnin-
gen motstir deres anstrengelset.
Men brannvesenet etklerer” at
det ikke kani delta i brannstiftel-
se. Kontorer og varehus blir
odelagt, vindusrutene i elegante
forretninger i storbyenes mon-

. dene gater blir sltt istykker.
Pgbelen mangler ikke, idet den |

sporer den gunstige anledning
fordi politiet stir der uvirksomt.
Beskjemmende scener fir skam-
redmen til & stige opp i ansik-
tet pd borgeren som om morge-
nen kommer ut pd gaten. Det
finnes knapt et menneske, par-
timedlem eller ikke, som ikke
ser pd denne meningslgse gjer-
ning med planlagte tumulter, pd
odeleggelsen av fremmed eien-
dom, pé skjendingen av kultur-
steder, fylt av avsky.

Da Hitler fir vite om denne
«krystallnatty, blir han fullsten-
dig rasende. Hans mistanke blit
ledet mot Goebbels. Han vil
«spatke ham uty fordi han har
skjenket jededommen en propa-
ganda som den ellers ikke ville
ha kunnet kjope seg for milliar-

der. Men Goebbels redder seg
med et opprop som han sender
ut alt 10. november.»

I dette opprop retter han
den aller strengeste anmod-
ning til befolkningen om &
unnlate slike overgrep. Det
er statens sak, skriver han, &
svare pad morddiden i Paris
gjennom lovgivning.

S4 kan man naturligvis
sporre seg selv: Var nar alt
kommer til alt kanskje Goeb-
bels like wuskyldig og like

opprert over det som hadde:

hendt? En mann som kjente
dr. Goebbels bedre enn de
fleste, som i flere ar var hans
adjutant og dessuten ogsa
hans venn, prins Friedrich
Christian zu Schaumburg-

Lippe hevder det i sin bok:

«Dr. G.» (Kan bestilles gjen-
nom BOKTJENESTEN, pris
kr. 30,— innb.) Prins Fried-
rich Christian, hvis gudfar
var kong Christian X av Dan-
mark, er efter var oppfatning
en absolutt hederlig og pali-
telig kilde. En kan uten be-
tenkning ta for godt det han

opplyser selv a ha veert vitne |

til i sakens sammenheng.
Han skriver pa side 180:

«Goebbels sa i en pressekon-
feranse under krigen, hvori som
vanlig deltok de ledende herrer
i ministeriet, - og forbindelses-
mennene til Wehrmacht, uten-
riksdepartementet og andre av
tikets tjenestesteder:

Mine herrer, la oss ikke inn-

bille oss noe. Motstandernes pro-
paganda har konsentrert seg om
to ting og med dem gir de les
pd oss. Disse to ting heter «kry-
stallnatteny og «KZ». Begge har
med jodeproblemet & gjore og
blir derfor sd sterkt understre-
ket. Motstandernes propaganda
blir som kjent styrt av jeder.

Alt annet blekner mot dette. Og}

det kan vi i1 hey grad takke den
gyselige herr Streicher for.

Mine herrer, jeg ser at noen
av dere let. Det er ikke noe 4 le
av. Og latteren vil snart for-
svinne hvis vi ikke passer pd og
tar tingene si alvorlig som de
fortjener. Propagandaen vir er
den eneste her som hittil alltid
har seiret. Men begge disse slag
kan bli skebnesvangre for oss og
tilfoye oss et nederlag i verdens-
opinionen som Tyskland aldri
vil komme seg av.»

Og det var vel det som
skjedde. Den dag idag spil-
ler «motstandernes propa-
ganda» p3 de samme to ting.

Nu kan man naturligvis
her sperre om ikke dette var
efterpdklokskap av dr. Goeb-
bels. Selv om han hadde an-
svaret for hendelsene «kry-
stallnatten», s& har han se-
nere merket de skjebne-
svangre felger og uttaler seg
derfor slik prinsen av
Schaumburg-Lippe beretter
foran.

La oss da here hva prinsen

vet 4 berette pa side 181 og
flg. i sin bok «Dr. G.» om den
oyeblikkelige reaksjon hos
dr. Goebbels:

«Hosten 1938 var jeg i Sve-
rige som taler. Til & begynne
med i Stockholm og senere i uni-
versitetsbyen Uppsala. Under
mitt opphold nidde de forste
efterretninger om den sikalte
«krystallnatty meg — og situa-
sjonen var meget pinlig.

Efter min tilbakekomst fant
jeg vir avdeling Utland i en
tilstand av vill opphisselse.

Jeg bad om foretrede hos mi-
nisteren — — —

Allerede i forvaerelset kunne !

jeg fastsld at det ikke rddet noen
god stemning hos ham. Grev
Helldorf (partimedlem som del-
tok i kupforseket i juli 1944 og
ble henrettet i forbindelse med
attentatforsoket mot Hitler) er
hos ham ennu, sa sekretzren til
meg. Politipresidenten i’ Berlin
— et sjeldent tilfelle, tenkte

jeg — — — Jeg visste om de
latente kamper mellom Helldorf
og Himmler — og jeg visste

ogsd at «doktoreny ikke var sd
overveldende begeisttet for Hell-
dorf.

Da jeg betridte ministerens
store arbeidsvarelse, stod han i
samtale med Helldorf ved ett
av de tre heye vinduer. De
snakket sd intenst sammen at
min ankomst ikke straks ble lagt
merke til. Forsdvidt var jeg vel
uten deres vitende vitne til en
for meg meget interessant sam-
tale. Jeg merket straks at det
dreiet seg om hendelsene 8. og
9. november, «krystallnatteny»
altsd.

Tilsynelatende var politipre-
sidenten tilkalt for & avgi for-
klaring. Goebbels var meget
oppbrakt. Han var red i hodet,
hadde oppsvulmede drer og
gestikulerte heftig med armene.
Stadig gikk han tett inn pd grev
Helldotf — som om han ville
gripe ham i kraven. Helldorf,
som var meget storre enn
Goebbels, si noe ned pi ham
og ble rolig stiende. Goebbels
sa blant annet: Det hele er noe
uvesen. — Slik kan man iallfall
ikke lose jodesporsmilet. Ikke
slik. Man gjer dem jo til mar-
tyrer. Og s&? — Vi har blamert
oss for hele verden, Helldorf.
Men fortell det bare til disse
idiotene 1 Miinchen, disse tykk-
hodene, denne Streicher og
kompisser. Disse ekle, schisofre-
ne tyrenakker!

Fortell dem engang hva poli-
tikk er. Det har de ikke anelse
om! De skriker bate revolusjon
— og det betyr for dem &
drikke og hore og i lage hir-
reisende dumbheter. Og jeg? Jeg
skal ordne opp med all idiotien,
skal gjore alt godt igjen med
propagandaen.

Det er umulig.

Vi gjor sd ingen tror pd oss
med slike ting. Forstdr De meg?

Nir jeg nu likeoverfor ver-
den holder en anstendig tale, sd
foler jeg meg efter denne mal-

heur som en gammel hore som
bygger en kirke.

Hvem vil fremdeles tro pi
meg? Hvem, spor jeg Dem!
Ingen! Man har slitt bena vekk
under meg.

Han grep seg med begge hen-
dene til hodet og skrek: Latter-
lig har de gjort meg! Denne
Ribbentrop med sin tpelige
Rath-hendelse kunne jo ikke la
det vare. Sjarlatan, fordemt!
La ham gd der hvor han kom
fra, og ikke befatte seg med po-
litikk. Jeg hater fyren! Tidlige-
re drakk han dus med jeden
Weissmann, nu vil han tilkjem-
pe seg rikslederrang med anti-
semitisme. Herr von Ribbentrop
trenger  partilaurbaer,  forstir
De!?

S4 blir det trukket i snorene
til noen idiotiske gauleitere og
straks har det skjedd en skade
som intet menneske kan gjere
god igjen.

S& lenge jeg lever skal imid-
lertid Ribbentrop ikke bli riks-
leder, det kan De forlate Dem
pa! Dessverre har Hitler forga-
pet seg 1 ham.

Og hva har ikke denne affz-
re kostet oss i valuta!

S& paradoksalt det lyder, Hell-
dorf, fortsatte han plutselig
ganske sakte, s& kunne vi ikke
gjore motstandernes propagan-
da en sterre tjeneste. Vire folk
har sldtt ihjel et dusin jeder,
men for dette dusin md vi kan-
skje en gang betale med en
million tyske soldater! Forstir
De hvorfor jeg er si vanvittig
opphisset over det? Det er ikke
tallet pd ofrene som er avgjo-
rende — nei kjensgjerningen
som sidan! Helldorf, for ver-
den er dette en av de frykteligste
pogromer — og denne kjens-
gjetning mi vi se i gynene. Det
er til & fortvile over, sier jeg
Dem!

Det ble si en pause i samta-
len. I tilslutning sa Helldolf, at
blant de arresterte i Berlin 9.
november befant det seg ogsd
tre kommunistiske kinesere, for-
kledt som SA-menn. De hadde
oppfordret mengden til plynd-
ring.

Jeg tror at han ikke har snak-
ket si &pent til noen om «kry-
stallnatten» som til politipresi-
denten av Berlin. Til meg sa
han bate at de som hadde del-
tatt i plyndringer og mishand-
linger, ville komme for retten
og bli strengt straffet. Det
skjedde ogsd i mange tilfelle.

Goebbels var visselig en over-
bevist antisemit. Han holdt den
mektige internasjonale jededom
for et folks farligste motstander
og mente at jodenes innflytelse
pd det offentlige liv i Tyskland
var altfor stor. Han var for en-
ten & gi de tyske joder et nytt
hjem i andre land — eller 4
avpasse deres innflytelse i for-
hold til deres antall og & garan-
tere dem et kulturelt egenliv.
Enhver form for antisemitisme
som kunne gjare jodene til mar-
tyrer avviste han prinsipielt og
av dypeste overbevisning — bi-
de av menneskelige og av poli-
tiske grunner. Han vegret seg
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motet som beviste at han
hadde fatt slik fullmakt. -

Samtlige stortingspresiden-
ter som deltok i Elverums-
metet, gir i Stortingstidende
for 1945, med det riktige re-
ferat som grunnlag, en frem-
stilling av det som hendte
pid motet. Dette autentiske
referat, dokument 42, er mer-
kelig nok ikke skaffet av
veien som tilfelle er med s&
mange andre uegnskede doku-
menter. Ifglge dette riktige
referat (altsd ikke London-
regjeringens «referat») ble
det pd motet i Elverum etter
bemerkninger fra stortings-
representantene Forre, Stray
og Getz av Stortingets presi-
dent C. J. Hambro sldtt fast
at regjeringens forordnings-
rett innskrenket seg til be-
stemmelsen i § 17 i Grunnlo-
ven, dvs. bare & gi provisoris-
ke forordninger, som ikke
matte vaere i strid med de lo-
ver Stortinget for hadde gitt.
Ogsa disse eventuelle forord-
ninger hadde kun varighet
til neste storting kom sam-
men. Men justisminister Ter-
je og hans lovkyndige med-
arbeidere, i forste rekke mot-
dagistveteranen Trygve Lie,
kunne ikke la seg binde av
en elendig grunnlovspara-
graf. Noen fiffige bygdepro-

kuratorknep og litt falskneri’

var tilstrekkelig til & f& ret-
tet bdde pd Grunnlovens § 17
og motereferatet. At det ik-
ke ble votert pd moetet var
bare ikke nevnt. Nar var, for
Terjes juridiske eera, best
kjente strafferettsprofessor
Jon Skeie, og senere etter/a
ha lest stortingspresidentenes
redegjorelse og det opprinne-
lige referat ogsd professor
Castberg hevder at det ikke
eksisterer noen Elverumsfull-
makt, ma dette bero pa juri-
disk-politisk underutviklede
sjelsevner. Og folkets vékne
samvittighet, som de gjerne
kaller seg avisbladene, AF-
TENPOSTEN, VERDENS
GANG for ikke 4 nevne AR-
BEIDERBLADET og DAG-
BLADET, synes & tro pd «El-
verumsfullmakten» pd sam-
me mate som de tror pd Dje-
velen.

derfor for eksempel mot & inn-
fore jodestjernen som tegn.

Jeg har i drenes lop naturligvis
hyppig hert ham tale om dette
tema i en engere krets og aldri
kunnet fastsld noen annen opp-
fatning enn denne.»

Hermed skulle vel da dr.
Goebbels veere frikjent for
ansvaret for «krystallnatten».
Goebbels antyder altsd i sitt
sted . Ribbentrop. Nir alt
kommer til alt, sd spers det
om ansvaret til syvende og
sist kan legges pd noe annet
enn situasjonen.

_—o__.

For en tid tilbake skrev
redakter Christensen i VER~
DENS GANG en bok om ok-
kupasjonen til bruk i skolen.
Han glemmer ikke «Elve-
rumsfullmakten» i boka si,
men glemmer derimot okku-
pasjons- og véapenstilstands-
avtalen 10. juni 1940, enda
han-vet godt at dette kom-
mer inn under begrepet hi-
storieforfalskning.

Og for de politiske penne-
knekter i avisblad og beker
og for ridderne omkring sta-
tens runde matbord har «El-
verumsfullmakten» veert
nedankeret — eller rettere et
slags hellig Torsbilde — fullt
av ormer, padder og annen
styggedom.

I 1945 ble det nedsatt en
undersokelseskommisjon til &
granske forholdene i forbin-
delse med okkupasjonen.
Kommisjonens arbeide er pa
mange mater interessant, og
avslorende for regjeringen
Nygaardsvold. Og det er vel
grunnen til at det sad vidt
mulig er blitt tiet ihjel, og
befinner seg bortgjemt i en
eller annen av regjeringen
Gerhardsens statsskuffer.

Siste statsrad fer flukten
til England ble holdt i Trom-
sg 7. juni 1940. I statsrads-
protokollen fra nevnte mete
star det at regjering og konge
enstemmig-fant det «haplest
for Norge 4 fortsette krigen».
I sin KRIGENS DABGOK
skriver gverstkommanderen-
de for de norske stridskref-
ter, general Ruge: «9. juni
1940 kapitulerte jeg med de
norske stridskrefter som var
igjen.» — — «Vapenstillstand
er tradt i kraft.»

General Ruge handlet et-
ter palegg-og bemyndigelse
fra konge og regjering.

I kapitulasjonsdokumentet
forpliktet Norge seg bl. a. &
utlevere alt hva landet eide
som kunne nyttes til krigs-
gyemed, samt «ikke & delta i
krig mot Tyskland og dets
forbundsfeller s& lenge den
nuveerende krig pagikk». —
Dermed er Norge for godt
ute av den annen verdens-
krig.

I en heytidelig proklama-
sjon fra kongen til det norske
folk for flukten heter det at
han og regjeringen forlot
landet — — «for & vere frie
malsmenn for det norske
folks nasjonale Rrav». Altsa
ikke for & fere krig, hvilket
var en umulighet da de had-
de kapitulert og underskre-
vet vapenstillstandsavtalen.
Bide etter norsk lov (se
Rettstidende for 1910, s. 498)
og internasjonal folkerett er
Norge ved undertegnelsen av
okkupasjons- og vépenstill-
standsavtalen tradt ut av an-
nen verdenskrig. Norge er
okkupert omrade, underkas-
tet og beskyttet av heytidelig
vedtatte internasjonale retts-

bestemmelser (Haagkonven-
sjonen). De nordmenn som
kjempet pa Englands side,
var frivillige i engelsk krigs-
tjeneste, — som de nord-
menn som kjempet pd Tysk-
lands side pa QOstfronten, var
frivillige i tysk krigstjeneste.
Alliansen mellom Norge og
de vestallierte har etter 10.
juni 1940 aldri eksistert og
kunne ikke eksistere. Dette
forklarer ogsd at Norge pa-
nytt ble okkupert av de vest-

allierte etter Tysklands ka-

pitulasjon i 1945. Man okku-
perer ikke en alliert stat.
Dette er sannheten. Alt annet
er klart bedrag.

Men alt sa tidlig som 3.
juli 1940 kom fra London-
regjeringen en forordning om
nye straffebestemmelser for
norske borgere hjemme i
Norge «under den nuveeren-
de krigstilstand». Og et par
maneder senere (13/9) en ny
forordning, hvor det bl. a. he-
ter: «S& lenge Norge er i
krig.» Og utover hasten flere
forordninger, iser om straff,
inntil dedsstraff. Den 22. ja-
nuar 1942 kom si rosinen i
polsa: — «inntil dedsstraff
for medlemskap i Nasjonal
Samling». Alle disse forord-
ninger var i strid med Grunn-
lovens § 17 (regjeringens for-
ordningsrett; som nettopp El-
verumsmetet hadde presisert
og palagt regjeringen ikke a
gd utover). I strid med
Grunnlovens § 50 (forbud
mot kollektiv straff). I strid
med vapenstillstandsavtalen
mellom Norge og Tyskland
(«s& lenge den nuverende
krig varer»). .I strid med
norsk lov og internasjonal
folkerett, vedtatt ay Stortin-
get og opptatt i norsk lov
som’ overnasjonal rett.

Men her viser justisminis-
ter Terje Wold og hans juri-
diske medarbeidere sin over-
legne juridiske personlighet.
De bléaser i norsk grunnlov
og norsk straffelov. De bléi-
ser i Haagerkonvensjonen,
folkerett, og anerkjente men-
neskerettigheter.

Magnus Lagabeter bersm-
mes i var historie for & ha
samlet de gamle landskaps-
lover til en landslov. Var nye
Lagabeter, Terje justisminis-
ter og hans lovmenn, samlet
sine Londonlover til en
landssviklov. Den har kan-
skje i enda sterre grad enn
den gamle Ilandslov vert
epokeskapende og satt dype
og varigé spor etter seg i
norsk rettshistorie. Justis-
minister Terje Wold Laga-
boter og hans medarbeidere
ute og hjemme har kastet
glans over fedrelandet ved &
gjore det til verdenshisto-
riens sterste forreedernasjon.
Heia Norge!

I straffejakten pd lands-
menn  tilsluttet Nasjonal
Samling, ble begrepet norsk

rettskjensle stadig anvendt.
Norsk rettskjensle star over
lovene, over Grunnloven,
over all @re og anstendighet,
sannhet, rett og rettferd.
Norsk rettskjensle var et
sakrosant begrep i norsk
rettsliv i 1945 og felgende ar.

Gannkall kalles nord i
Finnmark en mann som ved
hjelp av gannflua kan sette
sjuke pa folk og fe. Under
hele okkupasjonstiden fok
svermer av stygge, svarte
gannfluer inn over landet
vart: Stemmen fra London,
falske rykter, giftig bakvas-
kelse, slarv, sladder og legn.
Det norske folk ble smittet
av den farligste sjuke som
kan ramme et folk: masse-
toskeskap. ~Og _slik skaptes
den hellige norske retts-
kjensle. Verst av alt, sier
Kongespeilet, er uar pa fol-
ket.

Og sjuka herjet landet vart
ikke bare under, men i arevis
etter okkupasjonens slutt. I
de siste arene har gannfluene
krepet frem igjen. For gann-
kallene i blad, beker og pres-
se over sin kunst den dag
i dag.

I Terje Lagabeters lovgiv-
ningsarbeide ma for all del
fleirkjerringlova ikke glem-
mes. Ja, den lova danner
kanskje  heydepunktet pa
Terjes og Londonregjerin-
gens vidsyn og omsut for
landsmenns tarv rundt om i
den vide verden. Kone og
barn hjemme i Norge fikk
vaer sd god nasjonal-«nazis-
tene» seorge for, og fa sin
straff for det, nar tiden kom.

«Bigami, tvegifte, ekte-
skap med to ektefeller sam-
tidig, er etter norsk rett for-
budt og straffbart,» forteller
Arbeidernes leksikon. Men
det var feor lovgiverne vare
begynte sitt virke i London.
Det heter jo at en sjemann
har en kjeerest i hver havn.
Men slike lpse forbindelser
er en uting og mé inn i lovs
faste former, mente Terje
Lagabater. Med lov skal land
bygges! Fleirkjerringlova er

milieretten og «naturretten»,
som gir Norge en fremskutt
plass i vesterlandenes retts-
liv.

Selv. om  justisminister
Terje stdr som eksponent for
flyktningregjeringens lovar-
beid, har han selvsagt hatt
dyktige lovmenn til & hjelpe
seg. Det ber ikke veere til for-
kleinelse for ham. Det hadde
Magnus Lagabeter ogsid. En
av hjelperne var Trygve Lie.

Landssviklova har ogsa pa-
viselige russiske innslag.
Trygve Lie forteller et sted
om et besgk han og Terje
avla i Moskva. Etter alt &
domme mi de sammen med
Molotov ha diskutert straf-
feforfolgelsen mot «naziste-
ne», for Molotov ba for Knut
Hamsun, men Terje utbret
da: «Don’t be soft, Molotov!»
(Veer ikke blethjertet, Molo-
tovl) Et spersmdl som ma

en genial samkjering av fa-|-

veere blitt dreftet pd dette
mote, var 4 finne et forvis-
ningssted for «nazistene».
Det var et kinkig spersmal.
Norge hadde uheldigvis intet
Sibir. Finnmarksvidda hadde
hverken skoger eller gruber
hvor slavene kunne anbrin-
ges. Man synes 4 veere blitt
stdende’ ved Bjerneya, for
Stemmen forkynte like efter
besgket at alle «nazistene»
skulle sendes til Bjerneya.
Av praktiske grunner lot
dette seg uheldigvis ikke
gjennomfere. Man fikk neye
seg med konsentrasjonsleire
og sulteforing hjemme i Nor-
ge.
Gerhardsen gjorde et hel-
dig valg da han utpekte Terje
Lagaboter til heyesteretts-
justitiarius. Derved kunne
han s& vidt mulig med heyes-
terettsdommene som prejudi-
kat indirekte fortsette sitt
lovgivningsarbeid. Og sam-
tidig veere garanti for at de
dommer som ble avsagt .i
1945 og de felgende &r pa
grunlag av London-lovene
beholdt sin rettskraft.

Men er dette i det lange
lep nok for en eminent lov-
mann som Terje Lagabeter?
Trygve Lie ble ved hjelp av
sine Moskvavenner sjef for
verdensforbundet FN med
massevis av dollars i lenn,
pensjon og gode greier. Skal
Terje vaere mindremann kan-
skje?

I fremtidens lovgivning
ligger en stor oppgave og
venter! The space Law (rom-
mets lov). L’esprit des lois
fra London viser at vi nord-
menn har spesielle forutset-
ninger til & spille ferste fiolin
i sfeerenes juridiske orkester.
Vi ma holde oss fremme.

Vi har mannen og men-
nene.

Chr. W.
—_—
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Sovjetsoldat -

(Forts. fra side 4)

restert og puttet inn i en
bunker uten videre. Der fikk
jeg bare utlevert 400 gram
bred og en liter vann pr. dag.
Dagslys var ikke engang syn-
lig, og & snakke med noen av
vare soldater var det ikke
tale om. Jeg satt der, ensom
i den merke bunkeren, mens
en vaepnet soldat holdt vakt
utenfor dag og natt. Seks da-
ger efter ble jeg innkalt til
hovedkvarteret, hvor divisjo-
nens stab holdt til, og der ble
jeg anklaget for anti-politisk
agitasjon. Politruken hadde
innlevert en skriftlig innbe-
retning herom.

«Jeg har sagt det, jeg inn-
rommer det, men langtfra i
den forstand politruken vil
ha det til,» innvendte jeg.
Jeg ble s& leslatt pd betin-
gelse av at jeg aldri mer
skulle si noe slikt offentlig
mens andre soldater horte pa
det. Min sak ble henlagt
sannsynligvis av den grunn
at vére tropper hadde gjen-
nomfert en vellykket opera-
sjon ved sydgrensen, noe som
gjorde det mulig at ogsa vare
avdelinger skulle sendes
vestover til fronten der.

To dager efter min les-
latelse gikk de armenske re-
gulzere tropper over grensen,
gjenerobret den nordlige del
av Persia, et tidligere ar-
mensk omréde. Det ble tatt
av perserne under den forste
verdenskrig. Dermed truet
de Tyrkiet ogsd fra sydvest-
flanken. Det har gjort sitt til
at tyrkerne ikke mer vaget
a gjenta sine aggressive
krigshandlinger ved den ar-
menske grense, og den dag i
dag forholder de seg stille.

Samme dag som den ar-
mensk-tyrkiske grense ble s&
noenlunde sikret, ble vi kom-
mandert opp pa lastevogner
og i all hast sendt til byen
Kirovabad i Azerbeidsjan,
hvor den kaukasiske divisjon
nr. 374 s& ble formet og s
videresendt over Dagestan og
Kuban til Krimfronten, slik
som jeg tidligere har fortalt.

%k

Tyskernes behandling av
oss krigsfanger var saledes
stikk motsatt av det vi ellers
hadde forestilt oss. Tyskerne
var ikke engang redde for &
ta os med under kamphand-
linger, skjent vi var nesten
like s& mange krigsfanger
som tyskere i antall. Selv
overviket de alt, s& vi ikke
kunne foreta oss noe imot

_dem. De tok alt med stor ro
og puttet oss inn i geleddet
og slik marsjerte vi frem.
Kolonnen rykket stadig frem
mens det samtidig eksploder-
te sovjetiske artillerigranater
like i var nserhet, hvorved
enkelte tyskere ble rammet.
Men de lot seg ikke forvirre,
idet de marsjerte videre som
-om ingenting var inntruffet.

Saniteten tok seg straks av
de sdrede. De ble lagt pé
panservogner eller tanks og
kjort avgarde videre frem.

Vi krigsfanger ble ikke lite
foruroliget av dette, fordi det
kunne hende oss selv. Vi var
ubevaepnede og virt eget ar-
tilleri rettet skuddene rett
imot oss under fremryknin-
gen. Den sovjet-russiske
krigsproduksjon hadde tyde-
ligvis sine mangler, for man-
ge av granatene og bombene
eksploderte ikke nir de falt i
nserheten av oss. De tyske in-
fanterister viste stor kaldblo-
dighet og var likegyldige for
redslene. De spokte med oss
krigsfanger og syntes & more
seg over det hele. Og det
morsomme de kunne berette
for oss, ga oss non beroligelse.

Plutselig tok en av de tys-
ke tanks med seg en gruppe
infanterister og vek i all hast
til siden. Omtrent fem hund-
re meter borte eynet vi jern-
baneskinner. Der stoppet de
idet de tyske soldater steg
ned fra begge sider av tank-
sen. Det viste seg at en
gruppe sovjetsoldater hadde
tatt stilling p& den andre si-
den av jernbanelinjen og
skjot imot oss mens vi mar-
sjerte fremover. Sa herte vi
med ett en voldsom skyting
fra begge parter, men like
efter ble det helt stille.

«Alle russki kaput» (Alle
russere er blitt drept) ropte
tyskerne, og dermed kom de
tilbake igjen med tanksen.
Det forekom oss som om tys-
kerne beskyttet oss krigsfan-
ger, si vi ikke ble drept av
vare egne soldater. Det er
mulig at det virkelig var slik
i og med at vi.ikke heorte til
sovjetfolket.« Tyskerne trod-
de muligens at nar angriper-
ne sa krigsfanger sammen
med tyskerne, ville de vegre
seg for & skyte pad oss. Men
hva tyskerne ikke syntes &
forstd var at de fanatiske sta-
linister ikke tok noesomhelst
hensyn. Tvertimot ville de
skyte oss krigsfanger forst
og fremst. Hensikten ter ha
vert at der skulle veere si
fa krigsfanger som vel mulig.
Ingen krigsfanger idet hele
ville ha lent seg best for
Stalin-regimet.

.———0_—.—

Slik ble - -
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Unnlatelse av & utfare det pilagte
arbeid eller unnaluring i arbeids-
tiden blir strengt straffet.

6. Oppholdssteder.

— — — Efter aftentellingen
blir brakkene list. Alle som be-
finner seg ute etter denne tid blir
beskutt uten varsel. — — —

11. Brever og pakker.
Det er ikke tillatt & motta pak-
ker med matvarer. Unntak kan

«NYNAZISTISK» FARE
IGJEN

Efter at Oslopressen med
et lettelsens sukk hadde kon-
statert at velgerne i Bayern
bare hadde stottet de «gamle
partier» og tatt avstand fra
de «nynazistiske», kom den
dagen efter til andre resulta-
ter. Fra AFTENPOSTEN til
DAGBLADET steg jammeren
mot himlen fordi det viste
seg ved narmere undersgkel-
se at det likevel var sterk
«uro over nynazistenes frem-
gang i Bayern». Og det ma
de da ogsd ha all grunn til
hvis en da aksepterer beteg-
nelsen «nynazistisk»/pa det
nasjonaldemokratiske  parti
under ledelse av Adolf von
Thadden. Partiet fikk opptil
10,5 prosent av stemmene i
de byer hvor de satte noe inn
pd valgkampen. Dette tall
gjelder Erlangen, men ten-

'densen var noe liknende ogsa

i Bayreuth og Niirnberg. I
alle disse tre byer distanserte
partiet fridemokratene og ble
det tredje storste parti. Den-
ne utvikling kommer ellers
ikke overraskende for den
som_er noe orientert om de
virkelige politiske forhold i
Tyskland. De nasjonale vel-
gere har hittil stemt pa de
«store» partier fordi det ikke
har veert noe alternativ de
har trodd pa. Det nydemokra-
tiske parti har allerede i stor
utstrekning forstitt 4 samle
disse velgere og valgresulta-
tet 1 Bayern og andre steder
i Tyskland. Det er nu doku-
mentert at det nytter. Det
var jo ellers i Bayern Hitlers
parti i sin tid ogsé startet sin
marsj mot statsmakten.

bare gis av direktgren. Tillatelse
til & motta og sende brev blir for
hver periode meddelt fangene
muntlig — — —

12. Illegal virksombet.

Enhver illegal virksomhet som
f. eks. inn- og utsmugling av brev
og pakker, blir meget strengt
straffet. Den som blir grepet i
noe slik vil dessuten ved forste
leilighet bli overfart til celle. Det
er forbudt & sette seg i forbindelse
med fanger som ikke er i dpen
avdeling. Man blir ogsi straffet
hvis man blir grepet i vinking
eller 1 & gjore fingerspriktegn.»

Vel, dette var altsd et fyl-
dig utdrag av den demokra-
tiske norske rettsstats regle-
ment for behandling av vare-
tektsfanger i 1945. Siden det
norske folk tydeligvis fort-
satt er s& konsentrasjonsleir-
minded synes vi at dette
norske bidraget ogsd ber
bringes i erindring.

—_——

KANADIERNE VIL. VEKK

Det har kanskje vakt opp-
merksomhet at dagsavisene i
forbindelse med NATO-kri-
sen skriver om de kanadiske
tropper 1 Europa. Dette
er slik & forstd at® kana-
dierne utgjer.-den vesentligste
del av den britiske sdkalte
Rhinarmé. Det er rundt reg-
net 13 000 kanadiske solda-
ter i Europa, og de har brakt
med seg 18 000 familiemed-
lemmer — slik som troppene
gjorde det pa. tredvedrskri-
gens tid. 4. kanadiske briga-
de med 6 500 infanterister og
360 stridsvogner ligger ved
Soest og 1. kanadiske luft-
vapendivisjon med 6 000
mann i nserheten av Metz.
Ottawa planlegger imidlertid
nu & innskrenke de tropper
som er stasjonert i Vest-
Tyskland pad grunn av de
hoye omkostninger.

¥k

TYSK MORAL AV IDAG.

Efter at Tyskland var sun-
ket ned til et uhyggelig lavt
moralsk nivd i Weimarrepu-
blikkens tid, lykkedes det
Hitler 4 f& skikk pa folket
igjen. Ungdommen fikk tro og
idealer a leve for igjen og de
eldre ristet uhumskhetene av
seg. Men nu er det snart like
ilde som det var igjen. P&
siste biskopskonferanse vend-
te de tyske katolske biskoper
seg skarpt mot en stor del av
den illustrerte presse, hvis
nivd de hevdet var sunket
ned pd ett lavnivd «uten ek-
sempel i tysk presses histo-
rie». Det den sproyter ut over
millioner av lesere i toyles-
loshet uten matehold og det
med kald beregning og under
tilsidesettelse- av menneske-
nes verdighet og wre, betyr
en alvorlig fare for det al-

mene vel.
*

ISRAELMINISTERIUM FOR
VERDENSJODEDOMMEN?

I publikasjonen til The
American Council for Ju-
daism (som motarbeider zion-
ismen) BRIEF for januar/
februar 1966 leser vi: «Da
forsteminister (i Israel) Esh-
kol dannet sin nye regjering
midt i1 januar, avsleret for-
mannen for den amerikanske
seksjon av zionistorganisasjo-
nen at «den israelske regje-
ring har til hensikt & utnevne
en minister for diaspora som
skal etablere narmere kon-
takt mellom Israel og jediske
samfunn utenfor Israel».
Ha’aretz, den israelske avis
uten partitilknytning, med-
delte at Israel Galili, en tid-
ligere partisanleder, var ut-
sett til den nye ministerpost.
Imidlertid spurte avisen, <er

det klokt & etablere et slikt
ministerium, hvis bare navn
vil gi paskudd til & reise mis-
tanke mot den israelske re-
gjering for 4 oppmuntre til
aktivitet jediske organisasjo-
ner som ikke sees pad med
velvilje utenlands?» Da fors-
teminister Eshkol 10. januar
bekjentgjorde sin nye regje-
ring, var ogsi Israel Galili
med — i en nyopprettet post
som <«minister uten porte-
folje». Det er besynderlig
hvor lite vett og hvor liten
moderasjon de zionistiske le-
dere har. La oss foreta det
tankeeksperiment at Borten
skulle lage et eget ministe-
rium for utenlandsnordmenn.

—0

KRISTNE VENNER

Har du lyst til & treffe gamle ven-
ner i et &pent miljg? — Kristne
Venner metes den forste fredag
hver mined i Collettsgate 43. Etter
en tale er det bevertning og an-
ledning til selskapelig samvar.

Matetid kl. 19.30.
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