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OMSKRIVNINGEN AV MODERNE HISTDRIE

Mosieys respektabilitet gjenopprettet

For FOLK OG LAND av Ralph Hewins, London.

Historie er knapt verdt 4 skrive eller & lese hvis den ikke har en hensikt
— til og med forutinntatthet — si langt den holder seg til kjennsgjer-
ningene. En dose med subjektivitet er tillatelig — ja endog e¢nskelig —
sammen med objektiviteten. Historikerens kunst ligger i 4 finne frem til
den rette balanse, overensstemmende med sannheten. Ellers vil hans ar-
beide degenerere til noe annet, slik som propaganda eller historisk ro-
man, og i ingen av disse er kjennsgjerningene hellige.

Pi samme méte er ingen historie ncensinne definitiv eftersom syns-
punktene endrer seg, nye kjennsgjeringer kommer frem i'lyset og om-
stendighetene omkring hendelsene ni i sammenligning med fortiden,
endrer seg i tidens lép. Historie er kontinuerlig opprulling og under
denne prosess endres forutfattede meninger og definisjoner. Denne pro-
sess kan ikke i det uendelige stanses selv av det mest utstrakte og effek-
tive tyranni. Bare tfotal tilintetgjorelse i karthagenisk malestokk av-
bryter prosessen og selv da er det adgang til assosiert eller sammen-

lignbart materiale.

Som fglge av dette blir hi-
storien stadig skrevet om.
For eksempel: den ameri-
kanske borgerkrig forblir en
grunnleggende litteraer indu-
stri i USA, fgrste verdens-
krig forblir et emne av stors-
te interesse i United King-
dom, den gjentatte om-
skrivning av historien i Sov-
jetsamveldet er notorisk. Na
forbereder vesttyskerne ro-
lig en omskrivning av deres
historie i annen verdenskrig,
idet de avventer den dag da
krigstidspropagandaen dgr
en naturlig ded og en ny ge-
nerasjon krever den usmin-
kede sannhet. Selv i lille Nor-
ge gker et omfattende biblio-
tek av arbeider om begiven-
hetene for, under og efter
den tyske okkupasjon frem-
deles og er langt fra kom-
plett, idet man venter pé fri-
givelsen av mange avgjoren-
de dokumenter og en reak-
sjon mot krigstids-indeoktri-
neringen.

Slik er det siviliserte men-
neskes natur, at dets intei-
lektuelle og politiske in-
stinkt krever sannheten om
dets fortid. For uten a fgle
seg forbunden med sin for-
tid mangler et menneskelig
vesen noe av sin historiske
identitet og «tilhgrern» ikke

innerst inne sitt semfunn. |

Alle siags sosiale sykdom-
mer stammer fra denne la-
kune, spesielt i unge nasjo-
ner, United States og Norge
ikke unntatt.

Spkningen efter den hi-
storiske sannhet er i det lan-
ze dpp uimotstaelig. «Sann-
heten vil frem» eftersom let-
ingen efter den er en inte-
grert del av det sentrale men-
neskelige bud «Kjenn..cdeg
selv.»

Forspket p& a «kjenne deg

selv» er en givende virksom-

het som britene med alle si-
ne efterkrigs- og efterimperi-
ale problemer er flittig opp-
tatt med. Sjelden har noen
nasjon gitt fritt lgp for en
s5lik omfattende selvkritikk.
Dette er grunnarbeidet ior
rekonstruksjonen og gjen-

Né& blir ogsd Sir Oswald Mosley
rebabilitert.
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nadvendig trinn i ethvert
pires og enhver nasjons
vikling, badde gammel g
derne, stor eller liten,
hvilkensombelst politisk
ve. Uten periodevis vare
telling og passende handi#
stagnerer 0g degenerer en
nasjon i likhet med et indi-
vid. Det er menneskets til-
pasiLingsevne som har hevet
det til overherredgmme
blant pattedyrene. De arter
som forblir statiske er i
vei til utslettelse. Slik er ut-
viklingens prosess somarter,
nasjoner og individer fare-
fullt er undergitt, og mere
ng i atom- og romfartsalde-
ren enn noensinne fgr. Aldri
har et «spkende sinn» veert
nadvendigere. ‘

Britene med deres lange
politiske erfaring og in-
stinkt for & overleve, har lest
tidens tegn og recksaminerer
deres raison d’étre, deres fi-
losofi, deres institusjoner,
deres handelspolitikk og de-

res moderne historie i en ut-

strekning som grenser mot
intellektueilt oppror i nasjo-
nal maélestokk. (Meget av
det samme skjer i Amerika).
Dogmer, slagord og forutfat-
tede meninger selve for-
utsetningene for Britannias
posisjon — blir alt sammen
lagt under mikroskopet. In-
tet er lenger hellig og ingen
festninger er avsperret. Eld-
dre kabinettsministre tar del
1 «dialog» med «protesteren-

Skal ogsé Quisling s5id folge med Mosley, Pétain, Laval og de andre
som nd rehabiliteres?

Et sliende resultat av den-
ne gjsering har veaert rehabi-
literingen av Sir Oswald
Mosley, den britiske fascist-

(Forts, side 6)

de» studenter i den nasjona-
le TV! Dette betyr en stoyen-
de og hittil uvoldelig revolu-
sjon. Noe som er en sund
tingenes orden.

I likhet med bl. a. Lloyd George fikk Chamberlain et godi innirykk
av Hitler, noe som trekkes frem igjen i dagens England. Bildet viser
Chamberlain og Hitler pd Obersalzberg.

6¢ wWNISH
usfney pandig
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Nye tanker i tiden

Bort i mot et kvart arhun-
dre har alle massemedia s&
4 si over hele verden veert i
virksomhet med & utrydde
noe som man kaller «fascis-
me» eller «nazisme». Politi-
folk med tallrike hjelpere
har gjort sitt ytterste for a
oppspore angivelige «nazi-
forbrytere», politiske inkvi-
sisjonstribunaler har dgmt
—, 0g prester og bisper har
nedbedt Guds velsignelse
over virksomheten. Si en
skulle jo tro at ugresset for
lenge siden mitte veere dedt
0g makteslgst.

Likevel hender det av og
til at et ungt menneske star
fram med noen frimodige yt-
ringer om tingene slik som
han eller hun ser dem, pa en
slik mite at det fremkaller
nye krigshyl: Fascist! Nyna-
zist! Kjetter! Drep ham!

Av og til er det ogsé en el-
ler annen som stopper opp
og sper: Hva er na egentlig
«fascisme», «nazisme» eller
«nasjonalsosialisme»? — Ja-
sd — vet man ikke en gang
hva det er, det man si inn-
bitt kjemper imot?

Spersmalet er uten tvil be-
rettighet. Og svarene vil bli
forskjellige ettersom man
ser det fra den ene eller den
annen kant: Var tids men-
nesker er ja.oppdratt til 4
tenke etter et slags skjema,
hvor hgyre side representer-
er et liberal-konservativt syn
med motstand mot alt nytt,
og venstre representerer so-
sialismen og kommunismen,
som pd sin side skal bety
framgang og sosiale forbed-
ringer. For den konservative
vil derfor enhver ny tanke-
retning fortone seg som noe
ytterst farlig —, langt farli-
gere enn de alminnelig ak-
septerte  «venstreradikalen
retninger. Og de «venstrera-
dikale» vil se en «bakstre-
ver», en ny og farlig motstan-
der i enhver som s@ker an-
dre lgsninger pa samfunns-
problemene enn den marxis-
tiske.

Som lektor Hoaas papeker
i sin brosjyre «Ny nasjonal
politikk», er bade liberalis-
men og marxismen planter
fra samme drivhus. Begge
retninger er internasjonale
og materialistiske, begge
bygger pa den &penbart feil-
aktfige grunnsetning at alle
mennesker og folkeslag er li-
ke, begge er oppstatt i det 18
og 19 adrhundres klassesam-
funn, begge grupper kaller
seg «demokrater», begge
tenker etter det samme hgy-
re-venstremenster. Til tross
for alt snakk om «demokra-
tin, «frihet» og «toleransey,
Synes man pa begge sider &
veere ute av stand til 4 innse
at det 20. &rhundres spesiel-
le problemer, menneskenes
0g nasjonenes aktuelle situa-
sjon i teknikkens og organi-

sasjonenes tid, mi fgre til
politisk nytenkning. Derfor
oppstar det da ogsd panikk
sé snart nye tanker dukker
opp. Og alt som ikke pas-
ser inn i hgyre-venstremon-
stret, blir uten nsermere ana-
lyse betegnet som «fascismen
eller «nazisme». Dermed me-
ner man da & veere ferdig
med de brysomme.

N4 sist er det altsd lektor
Hoaas som har framkalt
krigshylene. Selv sier Hoaas
at han ikke er nazist. Vel —
propagandamaskinene for-
binder jo alltid dette uttrykk
med noe uhederlig. Hvem vil
vel frivillig utsette seg for
det? Likevel ma det vel veere
klart at ogsd han hgrer med
blant kjetterne, hans tenk-
ning beveger seg helt og hol-
dent utenfor det godkjente
«demokratiske» megnster. Ja,
om s selve «naziorganet»
«Folk og Land» halvveis for-
nektfer ham og betegner hans
programskisse som «tapelig-
heter», «politiske utopiery,
«naivt og livsfjernt kanne-
stoperi,n si rokker ikke det
ved faktum: Hoaas har brutt
ut av den liberal-marxistis-
ke trollsirkel, og er dermed
kommet inn i skuddlinjen
for de gamle systemers for-
svarere. Nazist? Ja selvfglge-

lig. I «demokratenes» sprak

er vi jo nazister alle som ik-
ke passer inn i skjemaet!
Heller ikke underskrevne
er si helt ut enig i alle Ho-
aas’ konklusjoner. Men hans
grunnsetninger er riktige:

«Det virkelige demokra-
ti er den styreform hvor
forfedrene si vel som de
fremtidige mordmenn har
en avgjorende innflytelse
nar de nalevende tar sine
nolitiske heslutninger. For-
tidens nordmenn skal tale
gjennem var aktelse og vir
respekt og .gjennom vAar
blodskultur, fremtidens
"nordmenn  gjennom virt
fremsyn eg var ansvarsbe-
vissthet.»

Bedre grunnvoll for et fol-
kestyrt, organisk samfunn
kan neppe tenkes. Dette er
livets — Guds! — egen lov
uttrykt i enkle ord. Vare da-
gers «rgverdemokratin med
sitt ensidige krav om velvee-
re for oss tilfeldige naleven-
de, med sin pengetilbedelse
og sitt ekle selvskryt, bygger
ikke pa denne solide grunn-
voll, men pid en vidtdreven
forfalskning av livsloverne.

Selv om Hcaas i ungdom-
melig iver kanskje har truk-
ket feilaktige og for vidtga-
ende slutninger, s& ber vi
neppe hefte oss for sterkt
ved det —, det er slikt som
sannsynligvis retter seg med
drene. Derimot synes det
meg 3 vere en vesentlig ting
som mangler i Hoaas’ pro-

En masse stoff

har hopet seg opp under ju-
lepausen, si vare mange hyg-
gelige medarbeidere mi vare

forberedt pi at innlegg og'

artikler kan komme til & bli
liggende litt. Det det er mu-
lig for oss & bruke i bladet
— det er jo mange hensyn
som spiller inn her — vil
komme i tur og orden efter-
sem plassen tillater.

Men, vi har da iallfall plass
til & gnske alle vire medar-
beidere og lesere et riktig
godt nyttir!

gramskisse. Hva slags sy-
stem har han tenkt seg for
4 oppnd en riktig inntekts-
fordeling innenfor «blods-
samfunnet?» Det mé/ veere
en forutsetning for oppbyg-
ging av et solid samfunn, at
det kan finnes en fordelings-
npkkel som alle borgere kan
godta, og som kan eliminere
grunnlaget for arbeidskam-
per og Kklassestrid. Vil Hoaas
i neste omgang sgke en prak-
tisk farbar veg fram til det
pengelpse samfunn?

En bevegelse som skal bla-
se «rgverdemokratiet» over-
ende, mj vaere revolusjoner.
Men. ikke i den forstand at
denj gdr inn for & tvinge i
giennom sinideer med vold
og makt. Den revolusjon som
skal skape grunnlag for dan-
nelse og vekst av et organisk,
norsk (nordisk?) blodssam-
funn, den revolusjonen mj
foregd 1 menneskesinnene.
Det synes derfor noe beten-
kelig, nar Nasjonal TUng-
domsfylking allerede ved
starten er begynt 8 snakke
om «medlgperne (som maé)
slaes ned nadelpst.»

o e

Nei, hverken de kommu-"

nistiske medlgperne eller an-
dre folkefeller skal sldes ned.
De skal vinnes, de skal bli
kjempere for det 20. &rhund-
res politiske ide —, ideen
om folkefellesskapet, det or-
ganiske samfunn som dere
unge nd ma skape, hvis vart
folk og var kultur skal ha
noen sjanse til 4 overleve
framtidens stormer. Kan-
skje vil ikke Hoaas vise seg
4 veere den rette mann til 4
fore bevegelsen fram, kan-
skje vil han likesom mange
andre fgr ham, bare bli «en
rost som roper i heiene.»
Mannen (og hans menn!)
kommer nok.

Bade de liberale og de so-
sialistiske ideene er idag for-
eldede. Hoaas’ brosjyre er
ett av de tegn som viser at
nye tanker er under full
vekst og utvikling. A utryd-
de dem vil neppe lykkes, det
samme hvor mange ustved-
ter, bergraver og wiesentha-
lere som blir mobilisert for
formalet. Nynazisme? Det er
neppe det rette navn. Det nye

Kjeere «Forbundet» og
«Folk og Land»..

Dette blir bare noen ord
som vel kommer for
sent til & komme inn i drets
siste nummer, men kanskje
har sin misjon likevel.

Jeg har sendt penger til
bladet og Hielpeorganisasjo-
nen for frontkjempere og de-
res etterlatte, og ni sender
jeg kr. 1000,— til Forbun-
det.

Jeg ber leserne oppfatie
dette som en appell om a
gjore det samme si langt
gkonomien tillater det. Var
avis-mé& ha kr. 100,— i kon-
tingent pr. ar, Hjelpeorgani-
sasjonen etpar hundre kro-
ner, — og «Forbundet» tren-
ger ikke minst penger hvis
vi skal kunne klare 8 kjempe
frem sannheten! For det er
sannheien vi kjemper for, —
og ikke lggnen, — det over-
later vi til andre!

Alle de penger vi skjenker
til ovennevnte formal er den
beste investering! Vi er frem-
deles de sanne patrioter, og
vi plikter & gi den oppvok-
sende ungdom sann infor-
masjon om okkupnasjonsti-
den! Det er for dette vi be-
tegnes som «den harde kjer-
ne», — fordi vi vil forhind-
re at den oppvoksende slekt
skail fexrgiftesl...

Se pa samfunnet idag! Se
hva ungdommen foretar seg!
Hvem er det som har opp-
dratt den? Er det «stemmen
fra London» eller er det vi
landssvikere? Hele Norges
samfunn er fullt av krimina-
litet, — fra de hgyeste sirk-
ler ned til «hippien»:
Mord — ran — tyveri —
skapsprengning — underslag
— voldtekt — narkomani —
pyromani Osv., OSv.

Og hvis vi retter blikket
mot «den stora varlden», —
den er full av kaos og pa vei
mot anarki og det store Rag-
narok!

Er det noen som husker
bildet av «de tre store» i Ber-
lin etter krigen: Stalin, Chur-
chill og Truman med krys-
sende hender, — det var teg-
net pd aldri mer krig!

Hva har menneskeheten
fatt? Jo, ovennevnte kaos.
'Intet, absolutt intet lykkes,
hverken nasjonalt eller inter-
nasjonalt! Hvorfor? Jo, for-
di man har bygget pad log-
nens og hykleriets grunn! —
Vi feiret jo i 1968 «Det in-
ternasjonale Ar for Mennes-
kerettighetene», og Norge
var med for alle penga, selv-
sagt, — med gallaforestilling
i Nasjonalteatret, taredryp-

pende programposter i TV

som gror fram vil veere li-
vets herredgmme. Skal vi
kalle det biokratiet?

Trygve Engen.

1

Til alle sanne patrioter

og Radio, avisene fulle av
«beretninger» om samme
emne, 0sv., osv. Og si har
ikke Norge engang tiltradi
eler ratifisert «Verdenser-
kleringer: om menneskeret-
tighetene», — og det er vel
fordi stvresmaktene har for-
brutt seg mot de bmrende
artiller i erkleeringen, da de
satte igang «landssvikopp-
gjoretn og kastet oss i feng-
sel uten lov og normal dom,
demte oss etter lover med
tilbakevirkende Kkraft, osv.,
Osv.

For & ta etpar glimt fra
galskapen: Vi sender sakalte
«fredskorps» og annen hjelp
for millioner og atter millio-
ner til de sdkalte «utviklings-
landy, samtidig som U-lande-
ne stdr i ko hos all verdens
krigsmazeriell-fabrikanter,
— og kjgpte bl. a. krigsma-
teriell for 6 milliarder kro-
ner i 1967. Og samtidig som
det dgr millioner av sult i
Nigeria og verdens helseor-
ganisasjoner sliter seg ihjel
for & redde flest mulig, eks-
porterer England vapen til
landet s& det spruter. Og U-
landenes svarte statsoverho-
der terroriserer sine under-
sétter og reiser f. eks. til Eng-
land og kjoper «dollar-glisy,
og ekte-senger til kr. 60 000!

JHvem s& riktigst inn i
fremtiden, «klodsmajoren»
Quisling eller «de andren?

Universalgeniet Quisling
drepte man, — et geni som
var sd stort at han kunne
blitt professor i hvilkensom-
helst disiplin, — «de andre»
nidde ham ikke en gang til

__loverkantien av skosilen!

Jeg appellerer til alle som
vil redde vir ungdom og opp-
voksende slekt — uansett om
du er «landssviker» eller ik-
ke — stett opp om «Forbun-
det» og avisen, s& vil «Okku-
pasjonens sanne historien
foreligge om noen ar!

Vi ma forsgke i vekke opi-
nion for 4 motarbeide mas-
semedienes degenerende un-
derholdningsprogrammer,
som i fgrste rekke forgifter
ungdommen, -— jeg tenker
da spesielt pd TV med sin
audio-visuelle gjennomslags-
kraft.

S8 gnsker jeg tilslutt godt
nyttdr for Forbund og avis
med alle medarbeidere og al-
le dens abonnenter og and-
re lesere, samt alle som vil
hjelpe til.

Da jeg fremdeles er jaget
vilt — i likhet med mange
andre lidelsesfeller — ma jeg
fa lov til & undertegne meg
bare med

N. N.
Prov & skaffe FOLK OG
LAND en ny abonnent for
1969.
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Blant «demokrater»

Hva det egentlig er for noe dette underlige som man
kaller «demokrati» er et sporsmil det er umulig & kvitte
seg med. Og det er jo egentlig bedrovelig ali den stund
samfunnet nd i to-tre Artier har hjernevasket allverden
for & f4 dem til i forsta det.

Det hortes si enkelt ut til 4 begynne med. Det var folket
soin skulle styre. Det var alle oss menige velgere som
skulle bestemme gjennom tillitsmenn vi valgte, stortings-
menn og herredstyremedlemmer som sorget for at det vi
pnsket ble satt ut i livet.

Men, si var det ikke si enkelt og demokratisk likevel.
Stortingsrepresentantene likte bedre & styre enn & lytte
tilderes mening som hadde gitt dem mandatet. Og her
i Norge hendte det da at disse vire valgte representanter
I strid med grunnlov og folkets gnske forlenget sin egen
funksjonstid slik at folket skulle f& mindre 4 si og stor-
tingsrepresentantene mere. Det var faktisk noen som syn-
tes dette ikke var si demokratisk, for ikke & nevne at det
var blankt ulovlig.

Men, det norske folk er godtroende og langmodig. Rik-
tignok seorget stortingsrepresentantene for at velgerne ikke
fikk noen slags kontakt med de valgte representanter mel-
lom valgene, og en hadde jo egentlig ingen kontakt med
dem da heller, det sorget partistyrene for. Men likevel var
det altsa folk i dette land som trodde si sterkt pi demo-
kratiet — slike som Scharffenberg, @verland og andre —
at de mente & kunne f3i litt styring pa sine representanter
gjennom folkeavstemninger. Da kjente de nok ikke parti-
politikerne. For det finnes ingen som har si liten tiltro til
folket og velgerne som disse. Folket skjonte seg ikke nok
pa saker og ting til & kunne uttale seg, sa de. Derfor mitte
stortingsrepresentantene — og partistyrene — bestemme
alt. Det ville bare bli forvirring hvis folket skulle blande
seg opp i ting som deltagelse i NATO, i Fellesmarkedet, i
sprogsporsmilet, i avholdspolitikken o. 1.

S4 det var ikke si underlig at alle disse gode «demokra-
tene» fikke et sjokk da det viste seg at gallupundersgkel-
sene efterhvert ble folkeavstemninger gode nok. Hvorledes
skulle de n & kunne trosse folkets vilje uten at alle skrek
opp?

De kunne si visst ta det med ro, for de hadde gode
hjelpere i pressen, som skrev og glattet over og snakket
det hele bort i det vanlige «demokratiske» pelsesnakket.
Derfor synes da heller ikke mange, og slett ikke den presse
som gir seg ut for & vere folkets rost, at det er udemo-
kratisk at partipolitikerne ikke folger folkemeningen for
eksempel nar det gjelder reklame i TV. Riktignok har
denne underlige institusjon mindre enn noen annen noe
med demokrati & gjore, bide det med og uten anforsels-
tegn, for der driver man sin egen politik og sin egen pro-
gramvirksomhet stikk i strid bide med felkemening og
med stortingsflertallets mening, men det mi da vel vaere
grenser for alt selv i virt hyperdemokratiske Norge? Gal-
lupundersgkelsen viser at 84 pst. av landets 'TV-eiere
onsker reklame i TV slik at det kan bli penger til bedre
programmer. Og nir stortingsmennene likevel fortsetter
4 utrede og utrede og & legge alle slags hindringer iveien
for 4 efterkomme feoikets gnske, si er det sikkerlig ikke
ut fra det som burde veere det eneste motargument, dette
at si lenge Ustvedt sitter der som sjef, blir det neppe
bedre programmer selv om en svemte i penger.

Men, slik er altsi «demokratiet». Og ikke bare i Norge.

|Finn Gustavsen har gjort be-
kjent, at han ikke stiller til

OLAF HOLM:

«Kanarifugler»

I

Stortingsrepresentant

gjenvalg neste hgst. Det har
vakt oppsikt, at en ung po-
litikker frivillig oppgir sin
karriere og sitf levebrod.
Sarlig det siste moment har
veert tillagt betydning; hva
ni det kan kemme av?

I sakens anledning holdt
herr Gustavsen sin «av-
skjedspreken» i Stortinget
for jul. Den var ikke
kjedelig! Bl. a. ydet herr G.
honner til endel kolleger,
som undertiden er fritalen-
de, dvs. sier sin personlige
mening uansett parcler fra
sitt partis styre o. 1. Egrst og
fremst nevnte han Trygve
Bull, som han med de @vri-

I England drives det den re-
ne klappjakten pa parla-
mentsmedlemmet Enoch Po-
well — bide fra venstreradi-
kat hold og fra forvirret kon-
servativt av samme fype som
det hjemlige lyngske — for-
di han forsgker 4 hindre at
England kommer til & dele
skjebne med USA nir det
gjelder raseproblemet. Rik-
tignok demonstrerer bade
dokkarbeidere og andre til
fordel for Powells syn, men
partipolitikerne vet nok bed-
re hva folket vil enn folket
selv! Men hva si med den
siste gallupundersokelsen
som viser at 82 pst. av den
hvite britiske befolkning er
enig med Powell? Det over-
veiende flertall av det bri-
tiske folk er sannelig darli-
ge «demokrater». For det
kan vel ikke vezere partipoli-
tikerne som er det?

I Tyskland slutter flere og
flere velgere opp om det na-
sjonaldemokratiske parti, og
alle gode «demokrater»
skjelver for sine mandater.
S4 overveier de da i demo-
kratiets misbrukfe navn i
hindre velgerne i § si sin
mening og stemme pi NPD
— gjennom simpelhen i for-
by hele partiet,

Slik er det da mange go-
de og nye tiltak til bevarel-
se av «demokratiet» rundt
omkKkring i verden, si heller
ikke de norske «partidemo-
krater» skal behgve i bli ar-

beidslgse. Det er mange ma-'

ter & bremse demokrati pz‘i‘i

for «demokrater», |

ge betegnet som «kanarifug-
lers.

Vi har her i bladet veert
inne pd det samme forhold
og har endog hatt den sam-
me «kanarifugly i tankene,
men har ikke dristet oss til
4 nevne hans navn og har
isteden holdt oss til Ortega
y Gassets betegnelser: Elite-
mennesket og dets motset-
ning, massemennesket.

I
Herr G. fikk svar fra en
av sine «kanarifugler», som
henledet hans, oppmerksom-
het pa, at der fantes ogsi an-
dre fugler som lar sin rest
lyde, slike som sisikker, pa-
peggyer og gribber. De siste
er dog visstnok alltid tause
under sin speidende glide-
flukt. Vi savnet péafuglen i
den politiske ornitologi, sin

egen tusenfryd.

III

Der er ikke s& ganske fj
«kanarifugler» i landet, og
kanskje helst ut over landet.
Enkelte er blitt borte. Vi had-
de f. eks. overlege Scharffen-
berg. Hans sang m4i ha vir-
ket ubehagelig ettersom den
ofte ikke ble gjengitt i pres-
sen, som synes 4 vaere mas-
semennesket medium. Vide-
re Jon Skeie, som sa om
rettstilstanden i Norge alle-
rede ved begynnelsen av det
Hambro-Gerhardsenske in-
terregnum, at der aldri har
hersket si lovlgse tilstander
i landet. S& har vi Prost He-
dem, hvis Kkrystallklare lo-
gikk antagelig dukker opp
vestfra en dag. Enn videre
Major Langeland, hvis to bo-
ker ble beslaglagt pa tross
av at en lagrett enstemmig
ansi innholdet for & veere
sannhet og negdvendig. Den

spadom som fremgar av tit-
telen pd bgkene: «Dgmmer
ikke» og «for at I ikke skal
dgmmes» er pa god vei til &
gé i oppfyllelse og vil trekke
flere med seg enn det parla-
mentaristiske system kan
redde. Man paberoper seg
forresten ikke lenger slikt
vissvass som «Historiens
domy» og «generalpreventive
hensyn» for & komme unnav
og er formentlig begynt &
tenke litt.

Vi har ogsi en rekke «ka-
narifuglers hvis sang sgkes
dysset ned ved taushet. Ikke
desto mindre er antallet gk-
ende péa tross av de ubehage-
ligheter, de utsettes for fra
massemennesket. Siste ek-
sempel er si nerliggende at
det er overflpdig & peke pé
det. Vedkommende har
apenbart misforstitt henstil-
lingen om tenke norsk der-
hen, at den tok sikte p& noe
mer enn manufakturkjop.

Og s har vi Anders Lange,
hvis avis tydelig nok blir om-
hyggelig lest ettersom han
aldri blir sitert i den gvrige
presse. '

v

Litt pa siden av disse lin-
jer, skal vi tillate oss 4 ta
med og héper at det ikke kan
volde skade: Oven nevnte
«kanarifugly uttalte forleden
i en diskusjon i TV om
sprogsaken, at han ikke kun-
ne godta flertallsavgjorelser
i de enkelte kretser, da det
var udemokratisk, idet det
ikke levnet mindretallet no-
en rett overhodet. Godt sun-
get!

Flertallsdiktaturet er det
veerste av alle diktaturer, sa
Montesquieu, kilden til var
Grundlov av 1814.

Blir verutsiktene bedre 1 19697

/4 1

(Oberdsterr. Nachrichten, Linz)
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Men nye slekter fodest der korp og dande gol

og nye heimar

reiser Seg av gruset,

og borni spring pa tun ati og tindrar i sol

og nye bjorker

ANSA UT AV NSU

Av en pressemelding ut-
sendt av Norsk Studentuni-
on, fremgar det at ANSA
(Samband for norske stu-
denter i utlandet) har beslut-
tet & melde seg ut av Mersk
Studentunion med virkning
fra 1. januar 1968.

Bakgrunnen for utmeldel-
sen er at NSU p4i sitt ekstra-
ordinzre Landsting i novem-
ber besluttet i punkt 1 i pro-
grammet at organisasjonen
kunne ta stilling til alle in-
ternasjonale sporsmal.

I pressemeldingen hevdes
det at dette ikke betyr at
man skal ta, eller tar stilling
til alle internasjonale spogrs-
mal. Imidlertid er dette nye

punkt en betydelig utvidelse
av tidligere gjeldende pro-,
gram. NSU har ogsi for blan- |
det seg bhort i internasjonale
sporsmal, og da i anliggen-
der hvor wu-land og andre

syng sin song kring husel.

mer elier mindre kommu-
nistinfiserte stater har vart
bergrt. et skulle ikke veere
nadvendig A& understreke
hvilke stapndpunkier NSU
har inntatt i disse spersmal.
Radikaliseringen har veaert
patagelig innen nevnte stu-
dentorganisasjon, noe som
gienspeiler seg cver alt ellers
blant dagens blivende akade-
mikere.

Hensikten med & starte
Norsk Studentunion var 3

| koordinere alle norske stu-

denters krav overfor myn-
dighetene og fi storst mulig
tyngde bak sine uttalelser.
NSU har da cogsi oppnddd
ikke ubetydelige fordeler
gjennom sin virksomhet, og-
sd for utenlandsstudentene.

Men nd har ANSA som
nevnt besluttet & melde seg
ut av NSU i protesi mot or-
ganisasjonens tiltagende ra-
dikalisering. ANSA ser seg

N

moralsk forpliktet til & sette
en stopper for det videre
samarbeide med NSU nett-
opp pa dette grunniag.

Bruddet kom fgr resulta-
tet fra avstemningen om det
internasjonale program feo-
reld, men ANSA har nok lod-
det det politiske miljo blant
styret innen NSU og funnet
medlemmene for regde. Av
denne grunn har ANSA be-
takket seg til det slefte sel-
skap og nektet all fortsatt
konspirasjon med de rgde
ulver.

HVA ER ET
STUDENTERSAMFUND?

Det foreligger planer om
at alle mennesker skal kun-
ne bli medlemmer av Studen-
tersamfundet, sdfremt de er
norske statsborgere, uten
hensyn til utdannelse, eller
utenlandske studenter.

(Forts. side 8)

Det viser seg heldigvis at des
ikke ey 54 lett 4 fore dagens unge
bak lyset som de evige Fsigspro-
pagandamakere vel har forestillet
seg. Vi bar tidligere her pa Ung-
domssiden skrevet litt 'om den ens-
reltede hels= og propagandafilm
«Sannbeten om habekorsety som
man fant det opportunt i vise pd

en rekke norske kinoer for jul. Vi

Skeptisk bergensungdom

Tror ikke «Sannheten om hakekorset» er sannheten!

slo da fast at det dreiet seg ons en
resr propagandafilm, lager av en
jodisk produsen: og med materiale
fra hinsides jerntepipet. Hva vi k-
ke nevnte dengang var at e i Oslo
ikke engang wndsi seg for lin
chitra hets med wistilling av for-
skjellige tovinrredskaper — og det-
til nniformsdeler fra den norske

(Forts. side 8)

SAGAEN OM HORST WESSEL

Fortalt av hans SA-kamerat Erwin Reitmann

|

«Deuntschland muss leben, und
wenn wir sterben misseny.

I den naverende tid med
nedgang i alle moralske ver-
dier, med forflatning av ka-
rakteren og forpegbling av
tenkemaiten, noe som spesi-
elt har grepet om seg blant
unge mennesker takket vee-
re et visst system, lyser nav-
net Horst Wessel som en lys-
strédle i den dunkle natid.
Som en forpliktelse mi

Horst Wessels liv og ded
mane omverdnen. Horst
Wessel — student og arbei-
der! Det nye tyske mennes-
ke som forskrev hele sitt liv
til kampen for friheten.
«Intet for meg selv — alt
for Tykland»n, det var ingen
frase for ham. Han viste all-
tid at han mente alvor med
det. i
Horst Wessels hellige blod-
offer var den sed pi den tor-
nete vei til tysk frihet som

har spiret sa frodig. Mange
gikk foran ham pé den blod-
bestenkte vei, mange, man-
ge vil fplge efter ham.

Den store, unge dgde viste
tusener av fortvilete folke-
feller at det ennu finnes ide-
aler som tyske mennesker
kan gi sitt liv for. Under de
lysende hakekorsfaner har
det formet seg en dndelig-sje-
lelig type hvis vakreste le-
gemliggjgrelse Horst Wessel
er.

Midt i det westfalske land
ble Horst Wessel fgdt i Bie-
lefeld 9. oktober 1907 som
sgnn av presten dr. Ludwig
Wessel. Han var det fgrste
skudd av et lykkelig ekte-
skap. Westfalerne er men-
nesker med rettene dypt i
den hjemlige jord, slik en
Hermann Lgns skildrer det
for oss.

Til sitt sjette ar levet den
lille Horst en uforstyrret
ungdom i Miilheim an der
Ruhr, i bergverkenes og gru-
benes land. Faren virket
som prest her, men ble imid-
lertid i &ret 1913 kalt til den
bergmte St. Nicolaikirken i
Berlin, fra hvis prekestol
Paul Gerhardt engang hadde
preket.

Like i nerheten av St. Ni-
kolaikirken, ved grensen til
det gamle Berlin og det ner-
vpse jag i sentrum, ligger

‘Jiidenstrasse. Her, i nr. 51 /52

tilbragte Horst sin ungdom.
I de tilgrensende, bortgjemt
beliggende, mgrke gater og

streder bed det seg alltid den
beste anledning til lystig lek.
S& mangen enganghgrte han
fra Parochialkirken i sidega-
ten det vakre klokkespill,
som hver halve time gjen-
nombevet de stille smug og
gater.

Da verdenskrigen bret ut
i 1914 dro faren, som den
forste frivillige feltgeistlige
iden tyske heer, i1 felten. Som
regjeringsprest ydet han
forst i Belgia, s& 1 Kowno i
generalmarskalk v. Hinden-
burgs hovedkvarter, t{jenes-
te for fedrelandet.

Horst hadde ogsé en sgs-
ter Ingeborg og en bror Wer-
ner. Horst Wessel og hans
bror Werner var alltid ett
hjerte og én sjel. De var ikke
4 skille fra hverandre. Den
ene forlot ikke den annen.
Men si godt som de to bred-
re kom ut av det med hver-
andre, var de dog meget for-
skjellige. Werner Wessel,
som i motsetning til sin bror
Horst var mere romantiker,
forsgkte p& enhver méate a
efterligne sin bror. Efter i
lang tid 4 ha funnet glede
ved vandreliv og gatt helt
opp i dette, fant han senere
likevel veien til nasjonalis-
men og byttet vandreunifor-
men med den brune uni-
form.

Ogsa Horst hadde til & be-
gynne med glede av vandre-
liv, men allerede meget tid-

lig gikk han opp i politikken.
Han var et kjolig, realistisk

hode som var langt iorut for
sin alder. I skolen var han
klassens «helty og da hans
stecre begavelse gjorde det
lett for ham & fplge med,
kunne han tillate seg spilop-
per som fikk hele klassen til
4 le. Han var opprorslederen,
som sammen med sine klas-
sekamerater kiekket ut man-
ge streker. Engang gav le-
reren elsvene i oppgave &
legge frem sitt politisk syn
i en stil. Da det kunne gjo-
res anonymt var Horst
straks pé pletten og skrev en
stil som bragt lserercn bade
hodebry og glede.

Horst Wessel gikk pa det
humanistiske gymnasium,
tok sin eksamen artium 18
ar gammel, og studerte jus.
Han gikk inn i Kdsener-korp-
set Normannia. Efter noen
tids forlgp dro han til Wien
og tilherte der korpset Ale-
mannia. N8 begynte studen-
tertiden for Horst, men ikke
den ofte besungne med ¢l
og vin. Han hadde kjempet
seg gjennom til en ny ver-
densanskuelse. Allerede som
ganske ung var han med i
den politiske front, ogsé et
tegn pa sjeleliz ngd hos var
ungdom, der som ingen an-
nen generasjon torstet efter
frihet.

Horst Wessels uhyre tem-
nerament, fedrelandskjserlig-
heten og den gledende idea-
lisme sprengte de lenker som
bandt ham til et mett bor-

gerliz parasittliv. I Bis-
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Under injuriesaken lot Fa-
nebust oppta stenografisk re-
ferat av rettsforhandlingen
og dette forte da til en ny
aksjon fra péatalenmiyndighe-
tens side. Trykkeriene i
Stavanger fikk ordre via
Stavanger Politikammer fra
Justisdepartementets repre-
sentant, overvikingssjef A. J.
Bryhn om ikke & trykke re-
ferat og Fanebust fikk av-
slag overalt uten at han den-
gang kjente grunnen. Han
fikk sd kontakt med et bok-
trykkeri i Oslo, som péatok
seg trykningen. Etter at det
hele var satt, motte det imid-
lertid opp 2 mann i trykkeri-
et og utgav seg for & veere re-
presentanter for LO. De truet
med aksjon mot trykkeriet
hvis referatet ble trykket og
satsen ble da styrtet.

Om nektelse av etterforsk-
ning heter det:

«Da sakspkeren i 1951 sgk-
te justiskomiteens bistand
for &4 fa etterforsket de kri-
minelle forhold som forte til
hans rettsstenograms van-
skjebne ved trykkeriene i

Fanebusts stevning.

Skal Fanebust mdatte kjempe for-
gfeves i tyve dr til?

Stavanger og ved boktryk-
keriet i Oslo, videresendte
justiskomiteen henvendelsen
til Justisdepartementet som
«innhentet Lars Ramndals
underhandstillatelse til & leg-
ge saken hen i Departemen-
tet.» Ved dette rettsbrudd
uten sidestykke her i landet

marckbund, som han forst
tilhorte, fant han ikke det
han sokte. Men allerede her
viste det seg som ogsad se-
nere at han som en magnet
trakk til seg de beste krefter.
Han blir straks forer og ord-
forer for opposisjonen. In-
stinktivt fastslo han at Bis-
marckbund ikke var den re-
volusjonere ungdoms  for-
bund. Ledelsen var for gam-
mel, og fordi det manglet en
verdensanskuelse forsvant
de beste folk. Horst var ba-
re med her fordi han ingen
bedre forening fant. Efter en
tids forlgp fant han veien til
Wiking, og her trodde han &
ha funnet det riktige. Han
gikk helt opp i saken. Dag og
natt var han i virksomhet.
Overalt agiterte han og skjov
pa. Selv skrev han engang:
Skole og foreldrehjem sank
i sammenligning med dette
(politikken) ned til noe be-
tydningslgst .

Kampen om det politiske
ideal gikk hos ham foran alt
annet. Hans medfodte forer-
egenskaper bragte ham snart
i ledende stilling ogsé i dette
verneforband. Han kunne
ikke gjore nok for sine folk.
Det han krevet av seg selv
som selvsagt, trodde han og-
s4 &4 kunne forlange av an-
dre. Folk som ikke hentet
den siste rest ut av seg selv
forstod han ganske enkelt
ikke. Bare slik kan man for-
std det han engang skrev:
«Straks jeg hadde permi-

sjon, oftest-i ferien, forsaget
imidlertid kameratskapet
fullstendig. Man matte uav-
brutt bearbeide folkene, el-
lers—slakket de snart av.
Egentlig forunderlig, for i og
for seg er en idé som ikke
selv river tilhengerne med til
medarbeiderskap, intet verd.

Gjennom Wiking kom
Horst ogsd til det svarte
Reichswehr og fikk her en
kort militeer utdannelse.
Hans mor fortalte om dette
at Horst en dag var borte
og ikke mere lot hgre fra seg.
Efter seks ukers forlgp fikk
hun endelig fra sin sgnn un-
derretning -om at _han var
blitt utdannet ved det svarte
Reichswehr — istedenfor &
ta seg sommerferie.

Allerede i slike oyeblikk
viste Horst Wessels foretag-
somhet og dristighet seg.

Ikke seerlig lenge varte
hans medlemskap i Wiking,
den sikalte Organisation
Consul (O. C.). All idealisme
og offervilje som han hadde
oppbragt for dette vernefor-
band var spilt moye. Er-
hardts kapitulasjon hadde
skuffet ham pd det dypeste
og forbitret ham som si
mange andre Kkamerater.
Horst trakk seg tilbake fra
politikken, men skulle ikke
lenge holde ut & std resig-
nert som tilskuer til kampen
om Tykland gjenfgdelse.

(Fortsettes)

oppnadde Justisdepartemen-
tet 4 avverge den pliktskyl-
dige etterforskning og opp-
klaring av det like prinsipi-
elle som kriminelle forhold

som departementet ved jus-;

tiskomiteens formann tok
avgjorende del i, lykkedes
det Justisdepartementet &
innvinde straffbarhetens
preskribsjon.»

I et avsnitt «Egenartet
saksbehandling» heter det:

«Saksgkerens begjsering
av 13.10.1965 via Rogaland
Politikammer til Justisde-
partementet om off. straffe-
sak mot tidligere justismi-
nister O. C. Gundersen-og
riksadvokat Andreas <Aulie
ble returnert til politikamret
den 6.12.1965. «P4 grunnlag
av behandling i regjerings-
konferanse den 30. novem-
ber 1965 meddeles at redak-
tgr Fanebusts anmodning av
14. oktober 1965 til justismi-
nisteren om en saerlig beslut-
ning‘om etterforskning i an-
ledning den av ham fremsat-
te begjeering om straffesak
mot tidl. justisminister O. C.
Gundersen og riksadvokat
Andreas Aulie ikke gir anled-
ning til noen forfgyning fra
den overordnende péatale-
myndighets side.»

Sakspkerens anmodning
til Justisdepartementet om
etterforskning ved Asker og
Beerum politikammer ble ik-
ke besvart.

P4 sakspkerens spgrsmal
under pahgr av forstebetjent
Hjelde, gav politimester Stil-
off forsikring om at saken
fra Rogaland Politikammers
side ville vere klar for et-
terforskning i rettslige for-
mer ved Jeren forhorsrett
medio februar 1966, og at po-
litiadjutant Spangen skulle
lede etterforskningen. Deret-
ter saboterte politimesteren
etterforskningen i to méne-
der, hvoretter han sendt sa-
ken til statsadvokaten i Vest-
Agder og Rogaland «til av-
gjprelse om der skulle igang-
settes etterforskning séledes
som begjaert.n

Den 23. februar 1966 av-
gjorde statsadvokaten at sa-

ken ikke foranlediget ytter-|

ligere forfgyning fra péatale-
myndighetens side, «da ad-
gangen til 4 reise straffesak i
alle tilfeller er foreldet i de
anmeldte forhold.»

Denne myndige «avgjerel-

se» pa foreldelsesgrunnlaget

kommer i et hgyst merkelig
lys derved at to av de tre pa-
klagede forhold — om aksjo-
nene overfor trykkeriene i
Stavanger og i Oslo i 1947 —
rett nok var hgyst foreldet,
mens det tredje forhold om
anvendelsen av to falske do-
kument overfor Stortinget

(Forts. side 7)

tkomme under titlen «Quo

SIEGFRIED:

Politikernes

ansvar for

ulykken i 1940

Major Arne Tellefsen tar bladet fra munnen i sin bok
«N&r forsvaret forfaller».

Vi nevnte i forrige num-.
mer major Arne Tellefsens
nye bok «Nar forsvaret for-
faller», som er kommet pa
Store Bjgrn forlag som tred-
je bind i forlagets serie om
samtidshistorie. I samme se-
rie er tidligere kommet gene-
raladmiral Herman Boehms
«Norge mellom England og
Tyskland» og Ralph Hewins’
«Quisling profet uten
gerey. Videre har forlaget un-
der arbeide i samme serie en
sammenfatning av prost
Hedems forlengst utsolgte
boker og brosjyrer, som vil

vadis Norvegia?». Alle bgke-
ne kommer som billigutga-
ver og leveres 0gsé gjennom
FOLK OG LANDS BOKTJE-
NESTE.

Major Arne Tellefsen, som
9. april 1940 var sjef for
Ostnorges luftvern, var den-
gang en av Norges best ut-
dannede offiserer med lang
og omfattende praksis bade

som flyver og som luftvern-

ekspert, og dessuten hadde
han diplomingenigreksamen
som aerotekniker. Det var
ikke mulig § finne en bedre
skikket offiserer til 4 foresta
den viktige kommando som
sjef for luftvernet pi @st-
landet, men dessverre sto ik-
ke de militeere midler som
ble stillet til radighet i noe
forhold til sjefens kvalifika-
sjoner. Partipolitikerne
vendte det deve gre til alle
forestillinger og dertil kom
at Tellefsen ganske menings-
Ipst ogsa ble motarbeidet av
sjefen for luftvernregimen-
tet, som var hans nsermeste
overordnede. Han ble med-
lem av NS efter den norske
kapitulasjon i juni 1940 og
ble belpnnet med 8 ars
tvangsarbeide.

Det er rystende & lese i Tel-
lefsens bok om politikernes
— og i forste rekke da det
styrende partis (Arbeider-
partiet) — uforstand og for-
bryterske lettsinn i en ver-
den som sto pa katastrofens
rand og hvor alle andre sta-

- ter rustet pad harde livet.

Luftvernet manglet si & si
alt, fra materiell, til gvet be-

- fal og mannskap. S& sent
- som hgsten 1939 lot regjerin-
¢ gen til og med av gkonomis-

» .« ke hensyn luftvernets gvel-

- ser innstille!

Major Tellefsen var ikke

. en mann som lot dette still-

_ tiende skje, noe som natur-
- ligvis ikke gjorde ham po-

Om general Ruge kan det sies bide
det ene og det annet, og der blir
da 0gid gjort, bl. a. av Tellefsen.

puleer hverken blant politi-
kerne eller hos «de lojale» of-
fiserer som bare jattet med
de styrende. Han lgp fra
Pontius til Pilatus, men mot-

¥ te overalt den kalde skulder.
. Forst da han overfor For-
svarsdepartementet satte sin

stilling inn pa & fa gvelsene
gjenopptatt, kom det til en
ordning. Men da var kost-
bar tid gatt tapt. Og s gikk
det som det métte gé 9. april
1940.

(Forts, side 7)
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leder fra 1930-4rene — om
ikke helt som politiker ennu,
s8 1 det minste som en hgyt
begavet personlighet i det of-
fentlige liv, en mann av per-
sonlig rettskaffenhet og idea-
lisme. Kort sagt, hans re-
spektabilitet er forsinket
blitt gjenhopprettet i hans
fremdeles livskraftige alder
av 71 ar. )

I betraktning av at Mosley
efter all sannsynlighet ville
ha funnet seg selv som «Fiih-
rer» i Britannia hvis tysker-
ne hadde vunnet slaget om
Britannia hgsten 1940, som
sto slik pé vippen, og hadde
fulgt opp med «Operasjon
Sjolpven, er det ikke s rart
at hans navn ble fordemt i
hjemlandet like sterkt som
Quislings 1 Norge. Meh ni
har Mosley plutselig gjen-
vunnet en landsomfattende
tilhgrerskare gjennom den
nasjonale presse! Mens Quis-
ling forblir bannlyst i Norge
og hans navn fremdeles blir
misbrukt omkring i verden
som et pseudonym for forrze-
der — uten at den store ma-
joritet av utlendinger har den
fjerneste idé om hvem han
var eller hva han virkelig
gjorde for & bli opphavs-
mann til dette. '

Det kan derfor kanskje in-
teressere nordmenn & lese
om de begivenheten som for-
te til Moseleys come-back og
noen av forklaringene pé det.
Kanskje det finnes en moral.

*

Beretningen om Mosleys
come-back fglger:

6.10.67 befridde The Times
plutselig Mosley fra glems-
len med en spaltelang stort
oppslatt artikkel som inne-
holdt fplgende avsnitt:

«De (Sir Oswald og Lady
Mosley) har venner av alle sam-
fuansklasser der (i deres hjem
20 km fra Paris). Lady Mosleys
soster, Nancy Mitford (forfatter-
innen), er ikke langt borte i
Versailles. Windsorene er ogsd
naboer. « Jeg har kjent ham
temmelig godt gjennom hele li-
vet — —»

«Fersk hydest til Mosley fra
tidligere tider (Richard Cross-
mann — Leader of the House
of Commons og kabinettsminis-
ter var en av de forste da han i
1961 skrev om ham at han had-
de veert «istand til & bli enten
konservativ eller Labour-premier-
minister ~— — — en hel genera-

" sjon foran tenkningen innen La-

_bour Party) har gitt ham hip
om at neste gang vil hans idéer
bli raskere akseptert. Han ser nd
seg selv som en pioner for eu-
ropeisk liv i Europa, som den
store forkjemper for et forenet
Europa — —»

«Det er lang vei fra Sand-
hurst  (mili'erakademiet)  til
Keynes (sosialgkonomen) — for

ikke 4 nevne samtalene med
Roosevelt, Hitler og Mussolini
— til den slags teorier. Det md
ha vart en av de underligste rei-
ser 1 britisk politisk historie: fra
yndling til uhyre, og nd, kan-
skje, et orlite skritt pd veien til-

bake.»

12.1.68 fulgte den eldste

utenlandskorrespondent i
Paris, Sam White — for ov-
rig jode — opp med et nytt
Mosleys-intervju over tre
spalter i Evening Standard
(London):

«I denne uke reiste jeg for 4
besgke ham i hans residens, en
perle av det nittende drhundres
franske arkitektur, bygget til
minne om en av Napoleons ge-
neraler — — Bare 10 minutters
kjoring derfra bor en annen
halv-eksilmann, Hertugen av
Windsor. En av de store historis-
ke sporsmél er ifelge Mosley hva
som ville ha hendt hvis Hertu-
gen hadde forblitt Konge og Sir
Oswald hadde blitt hans pre-
mierminister. Det er da mulig at
krig — iallfa]l i vesten — kun-
ne ha vert unngitt — —»

«Sir Oswald angrer ikke og
hevder tvertimot at det i lepet
av det neste tidr vil komme en
annen verdensgkonomikrise som
vil rettferdiggjere alt han sa og
gjorde i tredvedrene —— Hva
Britannia angir, sier‘han: «Mot-
her har falt i groften. Det som
trenges er en regjering av na-
sjonal innstilling (consensus) og
noe i retning av en beleirings-
gkonomi — -—»

«Likeoverfor sine tidligere
kolleger i Labour-regjeringen er
han overraskende genergs — —.
(Men) han foler bitterhet mot
Herbert Morrison (Labour Ho-
me Secretary), som, pastdr han,
bare lgslot ham<fra innesperrin-
gen (fengsel'under krigen) efter
vedholdende press fra Chur-
chilly.

17.3.68 fulgte Sunday EXx-

press opp i1 rekken med en
nye trespaltet artikkel ‘om
Mosley:

«Han benekter at han har no-
en slags hensikt om & delta i et
nytt britisk valg, og beskriver
nd Union Movement, som han
startet og overlot til andre, som
«forst og fremst en idéenes
spydodd -~ — »

«Han sier at hans memoraer,
som skal offentliggjeres til hos-
ten, endelig vil oppklare de «mis-
forstielser som har fort til at
folk har brennemerket ham som
rasist og en tilhenger av vold
— e )

«Hva s& med hans innstilling
til joder og fargede folk? «Jeg
er ikke rasisty erklazrer han. «P3
grunn av folks forskjellige bak-
grunn og levemdte tror jeg at
dere burde kontrollere immigra-
sjonen, selv  innen Furopa,
noe som viser at det ikke har
noe med rasisme & gjore. Jeg
gir ikke en deyt for rasisme. Jeg

er opptatt av nasjonalgkonomis-
ke sporsmil og av at folk blir
utnyttet som billig arbeidskraft.»

«Jeg er ikke og har aldri vaert
antisemitt. Men jeg sa at jeg
ville bekjempe jediske interesser
som forspkte & trekke Britannia
inn 1 en krig.»

Slik ble Mosley startet av
Thomson Newspaper og
Beaverbrook Press — to av
de mektigste organisasjoner
i sin art i verden — nesten
uten en eneste nedsettende
bemerkning. Dette var en av
de mest overraskende for-
vandlinger i britisk historie:
fra skjelett i skapet til of-
fentlig personlighet i lgpet
av seks méneder. Og det var
bare den friske begynnelse.

Mosleys oppstandelse fra
historiens grav tok en enda
mere dramatisk vending sis-
te hegst. 14.—18. /oktober
trykket The Times som fglje-
tong utdrag av hans selvbio-
grafi «My Life» (Nelson Ltd)
i fem store trespaltede artik-
ler pa ledersiden — et opp-
slag som denne avis sjelden,
om noensinne, har gitt noen
memoarer, for ikke 4 snakke
om memoarene til en poli-
tisk fjaskomann. Dette var
et come-back som forslar!

Fiendene i fgrkrigens La-
bour Party, som det var slik
P& nippen han kom til § le-
de, blir ikke spart i Mosleys
bok og i utdragene. Heller
ikke blir hans utallige inn-
flytelsesrike venner tilhgyre,
som ved en eller annen an-
ledning bakket ham opp,
dekket nir det gjelder deres
kontakt med Mosleybevegel-
sen. Kjennsgjerningene blir
lagt frem og luften rensket.
Som han sier: «Lggnaktige
sjofelheter og privat blod-

‘hevn &penbares hovedsakelig
| av historien i nedgangstider,

0g de er ikke gode barere av
var nasjonale fremtid. Hel-
digvis var de i vart land be-
grenset til relativt smé sirk-
ler fjernt fra det storsinnede
drag i britisk liv.»

Dette er ikke stedet for en
anmeldelse av boken og det
er tilstrekkelig & si her at
Mosleys forkrigspolitikk nes-
ten noyaktig korresponderer
med Vidkun Quislings og Na-
sjonal Samlings. Det viktige
poeng idag er at Mosleys bok
har fatt lov til & komme ut pa
et aktverdig forlag, uhindret
og usensurert, og har blitt
fritt omtalt i alvorlig retning
i hele den britiske presse.
Det er ogsi et tegn pé bri-
tisk politisk modenhet. I
denne retning er det britiske
folks behandling av sine of-
fentlige affeerer eksemplar-
isk og grunn til & efterlighe
for mindre verdenserfarne
demokratier.

Mosley fikk jo til og med
anledning til & lansere sin

Picadelly Circus, som eies av
den store internasjonale ho-
tellmann, Charles Forte —
italiensk jode av fgdsel (na
britisk borger)! Tiltross for
det vanemessige jodiske
skrik om «fascist!» straks
Mosleys bok utkom. Slik er
den britiske toleransens and
og respekten for de verdiful-
le vestlige verdier fremdeles.
Og hva mere er, Mosley
var velkommen til & opptre i
den nasjonale britiske TV og
fikk anledning til 4 forsvare
sin filosofi og sin sak.
Naturligvis inneholder
bokanmeldelsene en rimelig
porsjon av fordommer. Men
selv den avholdte gamle
kommunist, flyvebladforfat-
ter og humorist, Claud Cock-
burn, kunne ikke finne pa
noe verre & si i The Sunday
Times (20.10.68) enn:

«Tanken om at han kunne ha
vaert premierminister, som deles
av alle som siteres (Crossman,
Lord Boothby, Malcolm Mug-
geridge og Sir Harold Nichol-
son) er interessant som en kom-
mentar til britisk politisk histo-
rie. Det antas at denne fascist
kunne ha vart premierminister
enten for de konservative eller
for Labour. Dette < forutsetter
forst og fremst en umerkelig
klgft mellom disse partier, for
det annet at begge to er direkte
mottagelige for fascistisk innfly-
telse.»

I likhet med stgrstepar-
ten av de britiske aviser, gav
The Sunday Telegraph (11.
10. 68) full tributt til Mos-
leys intelligens i de tidligere
ar. Si gjenstadr da sporsméi-
let: Hva var det som gikk
galt? Hugh Massingham gir
dette svar, idet han siterer
John Scanlons «Decline &
Fall of the Labour Party»:

«Ingen annen leder var isikte
— —— Derfor festet enhver pro-
fet seg ved Sir Oswald som den
neste partileder. Selv sosialister
som ikke var noe sarlig glad i
Sir Oswald, sa at intet kunne
stoppe det. Alle profetene hadde
imidlertid oversett den ene mann
som kunne stoppe det — Sir
Oswald selv. Og det er noyak-
tig hva han gjorde.»

«Hvorfor trakk han seg til-
bake fra Labour Party og formet
det nye parti og eventuelt de
britiske fascister? Dels er det
fordi han er en mann som ikke
kan passes inn i noen politisk
organisasjon. Torriene var patri-
otiske, men hadde efter hans
oppfatning ingen sosial samvit-
tighet. Labour hadde den sosiale
samvittighet, men ikke partiotis-

o

men. Istedenfor 2 komme til

en ordning med hensyn til dis- |

se vanskeligheter, slik alle po-
litikere md gjere, ble Sir Os-
wald den overflgdige som mit-
te gd.»

Riktig eller galt, s er det
et legitimt synspunkt og det

selvbiografi ved en lunsj ijangir kvaliteten av den lite-
den bergmte Café Royal ved |raere Kritikk SOmM MOSIEYS | v wrrorrororooeroroooosos

bok i stor utstrekning har
fatt i England.

Selv en tone av hengiven-
het har fatt lov til & krype
frem pa trykk i The Sunday
Express (24.11.68):

«Jeg absolutt forgudet Unity»
sier hennes seoster Nancy Mit-
ford. «Absclutt ingen visste min-
dre om politikk enn hun gjorde.
Hun elsket alltid slikt som 4
synge hymner. Alle de engels-
ke pikene i Tyskland dengang
(tredvedrene), som lerte tysk,
var forelsket i SS-menn — skjent
de aldri ville innrgmme det nid.»
(Unity ble faktisk forelsket i
Hitler og sto pa venskapelig fot
med ham) — —»

«Skjent jeg ikke deler min
svogers politiske tro, si forgu-
der jeg absolutt Sir Oswald. Han
og Diana bor bare 12 miles bor-
te og jeg drar ofte med bussen
for & besgke dem.»

Alt ialt har Sir Oswald
Mosley skaffet seg et mere el-
ler mindre akseptabelt nytt
«bilde» i Britannia i lgpet av
de siste 12 méneder.

Dette «bilde» er det ni
ngdvendig & anbringe i dets
moderne perspektiv.

N
(Forts. i neste nr.)
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Et annet moment som
major Tellefsen tillegger av-
gjorende ekt er at det ikke
ble noe av den koordinering
av luftvipnet som var fore-
slatt i den séakalte «Luftfor-
svarsutredning av  1936».
Forslaget forutsatte at Hee-
rens og Marinens flyvipen,
samt Luftvernregimentet
skulle slis sammen til en
egen forsvarsgren. Forslaget
ville medfgre endel utgifter,
og da forslaget efter & veere
anbefalt av Heerens flyvipen
og av Luftvernregimentet
maotte visse divergenser i Ma-
rinen, benyttet Arbeiderpar-
tiets stortingsmenn anled-
ningen til & forkaste det hele
under henvisning til uenig-
het blant de sakkyndige.

Det ble en kostbar bespa-
relse. For, sier major Tellef-
sen, «ved 4 kaste vrak pi et
koordinert og styrket luft-
vépen, tapte vare statsmak-
ter tre muligheter vi burde
ha kunnet regne med i 1940:

Et slikt luftvipen kunne
vise seg s& effektivt at et
angrep mislyktes.

Den tyske overledelse kun-
ne frafalt angrepsplanen nar
dens  etterretningstjeneste
hadde bragt i erfaring at
norsk luftforsvar var blitt
vesentlig styrket.

Det kunne iallfall regnes
med en oppholdende kamp
hvis endelige resultat ikke
kunne beregnes pa forhand.
For den videre utvikling av
begivenhetene kunne den li-
kevel hatt stor betydning.»

Major Tellefsen retter og-
54 pd andre punkter en knu-
sende kritikk mot Nygaards-
voldregjeringens disposisjo-
ner bade for og efter 9. april
og mener at kampene i Nor-
ge efter at alle de strategisk
viktige punkter var besatt av
tyskerne, og som kostet man-
ge menneskeliv, var militeert
meningslese og ikke hadde
annen hensikt enn & dekke
over regjeringens forbryters-
ke lettsindighet nar det
gjaldt selvsagte og nedvendi-
ge forsvarsforanstaltninger.
Eller som han sier det:

«Jeg skal imidlertid inn-
romme at selv en sannsyn-
lig haplgs kamp kan veere be-
rettiget nir det ansees pé-
krevet for 4 styrke nasjonens
selvtillit og selvrespekt. Men
med den reservasjon: Mili-
teert matte avgjgrelsen bygge
pa saklige realiteter, ikke
bli tatt for & gi de ansvarli-
ge politiske og militeere sje-
fer som gjennomfgrte heer-
ordningen av 1933 en anled-
ning til & sikre seg absolu-
sjon og helteglorie gjennom
aktiv krigsdeltagelse, under
utnyttelse av en forsvarslgs
ungdom. Og de sjefer som
hadde medansvar for vart
manglende beredskap, maét-
te overlate sine kommandoer

til militeere sjefer med rent
rulleblad i denne forbindel-
se.n

Da kommanderende gene-
ral Laake tradte tilbake alle-
rede 10. april, er denne kri-
tikk ikke rettet mot ham. Til-
bake stidr da general Ruge,
som s langt fra 4 trekke seg
tilbake overtok som for-
svarssjef.

Ruge hadde som kjent av-
gjorende andel i den heerord-
ning som ¢gdela det norske
forsvar slik at vi var pi det
nxermeste  forsvarslgse i
1940. Og helt til ulykken var
over oss levet han i denne
heerordnings fantasiverden.
Han trodde fremdeles pé de
smé «lettbevegelige» norske
avdelinger som skulle kunne
ta kampen opp mot ordinge-
re, tungt bevepnede mot-
standere. Sa «lettbevegeligen
skulle de norske tropper vee-
re efter hans oppfatning at
de ikke ble utstyrt med stal-
hjelmer, ikke med brukbart
infanteriskyts. Selv handgra-
nater hadde man ikke, fordi
de norske ansvarlige hadde
sd uendelig god tid at de kun-
nz la kommisjoner tukle i
arevis med & granske nye ty-
per.

Selv husker jeg en karak-
teristisk episode i den for-
bindelse. Jeg var pa dette
tidspunkt innbeordret til et
todrig kursus i stabstjeneste

'1 Generalstaben og virket ved

siden av den undervisnhing vi
fikk ogsd som vanlig saks-
bearbeider. Den siste sak jeg
behandlet fgr katastrofen 9.
april-var en henvendelse fra
enregimentsjef, som pé bak-
grunn av den stadigmere tru-
ende situasjon ville ha utle-
vert igjen de gamle Aasens
handgranater, som var inn-
dradd og samlet hos Gene-
ralfelttpymesteren fordi de
var usikre i bruk og hadde
forarsaket noen ulykker un-
der ovelsene. Saken hadde
passert Ruge, som da var
oberst og generalinspektgr
for infanteriet. Han uttalte
at Aasens handgranater var
for farlige 4 utlevere. Som
utkast til Kommanderende
Generals avgjorelse formet
jeg da fplgende forslag, som
savidt jeg vet ogsd ble god-
tatt: «Kommanderende Ge-
neral finner det farligere ik-
ke 4 ha handgranater».
Men, tilbake til major Tel-
lefsens bok. Majoren finner
det uhert at Nygaardsvoldre-
gjeringen ikke ble stillet for
riksrett i 1945 efter at Un-
derspkelseskomisjonen  jo
hadde slitt fast at hovedskyl-
den for var historiske trage-
die hviler p& denne regjering.
Dr. Scharffenberg reiste
krav om at s& matte skje.
Likevel, skriver Telefsen,
«klarte den ved politisk ma-
negver og med Hambros hjelp
4 unngd offentlig tiltale, som

hadde veert den eneste rette

20 ars kamp - -
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varen 1965 bare var noen mé-
neder gammel da begjeerin-
gen om etterforskning ble
sendt Justisdepartementet
den 14.10.1965. Hertil kom-
mer at foreldelsesfristen er
femten &r dersom embets-
menn jukser Stortinget med
falsk, og at slikt falskneri
eventuelt fornyer straffbar-
heten for tidligere retts-
brudd i samme sak.»
Statsadvokatens avgjorel-
se ble pidanket til Justisde-
partementet, som lot opp-
nevne en setteriksadvokat til
istedenfor Aulie & behandle
saken. Som sidan ble opp-
nevnt hoyesterettsadvokat
Jens Chr. Mellbye, Oslo.
Fanebust reiste tvil .om
setteriksadvokatens habili-
tet. Han grunnga dette bl. a.
med «at hgyesterettsadvokat
J. Chr. Mellbye hadde veert
det store tyske entreprengr-
firma NORDAGs juridiske
hovedkonsulent for firmaets
serdeles. omfattende virk-
somhet i Norge fra og med
1940 og videre «under den
pagdende Kkrig som Norge
tok del i» inntil fienden ka-
pitulerte i 1945. Grunngivel-
sen gikk videre ut pa at h.r.
advokat Mellbye i1 1945 of-
fentliggjorde flere artikler
om . Iandssvikanordningen,
rettsoppgjoret m. v. i «Tids-
skrift for Rettsvitenskap». I
disse oppsett var det apen-
bart at herr Mellbye var an-
ordningens, rettsoppgjorets
og patalemyndighetens mann
i ett og alt. Dette bekreftes
ytterligere ved det forhold
at justisminister Gundersen

reaksjon fra Stortingets og
folkets side. Det er utrolig,
men sant at regjeringens vik-
tigste medlemmer istedet ble
tildelt eerefule belgnninger
0g embeter.»

Det vi her har nevnt er na-
turligvis bare en brgkdel av
det interessante stoff i ma-
jor Tellefsens bok, som vi
vil hdpe far stor og alminne-
lig utbredelse. Majorens be-
retning om kampen og tra-
gedien er biret oppe av dyp
ansvarskjensle for folk og
forsvar. Den slutter med et
forsvars- og utenrikspolitisk
utsyn som maj gjore et sterkt
intrykk — ikke minst pé bak-
grunn av hendelsen i Tsjek-
koslovakia som fant sted
kort etter at trykkeriet had-
de overtatt hans manuskript.
Beretningen er utarbeidet
1965—67 og delvis oversendt
Forsvarets Krigshistoriske
avdeling i mars 1968.

*

Boken leveres fra FOLK
OG LANDS BOKTJENESTE
og koster kr. 10,— 4+ Kr.
0,60 i porto ved forskuddsbe-
taling.

i den 50 sidige «Innberet-
ning fra Justisdepartemen-
tet til Stortinget» 1962 gjen-
ga minst fem utdrag av Mell-
byes oppsett i «Tidsskrift
for Rettsvitenskap». H.r.ad-
vokat Mellbye hadde i mel-
lomtiden vunnet pitalemyn-
dighetens fulle tillit som ak-
tor i landssviksaker. Disse
forhold til tross ble sette-
riksadvokatens «habilitety»
godtatt bade av ham selv, av
Justisdepartementet ved
statsrad FElisabeth Schwei-
gaard Selmer og av sivilom-
budsmannen, h.r.dommer
Andreas Schei.

Den 10. februar 1967 —
altsd 4 maneder pa andre
aret etter at begjeringen ble
sendt Justisdepartementet,
kom s& setteriksadvokatens
konklusjon:

«Jeg finner derfor ikke
grunnlag for § foreta noen
endring i den beslutning
som statsadvokaten i Vest-
Agder og Rogaland tok den
23.2.1966».

Her har altsd setteriksad-
vokaten uten forbehold slut-
tet seg til statsadvokatens
avgjprelse av. 23.2.1966 og
iolgelig godtatt den umulige
slutning at straffeklagen av
13.10.1965 kunne avvises i
sin helhet pa foreldelses-
grunnlaget. Dette til tross
for at sakspkeren i en hen-
vendelse til setteriksadvoka-
ten av 21.11.1966 minnet om
det ikke foreldede forhold
angdende de falske dok. over-
for Stortinget i 1965 og h.r.-
advokat Evald Ryghs -hen-
vendelse av 5.2.1966 der ad-
vokaten gjor spesielt opp-
merksom pj at dette forhold
ikke ville veere foreldet.»

Om  setteriksadvokatens
handleméte anfgrer Fane-
bust: «— den fryktede etter-
forskning og oppklaring var
dermed lykkelig avverget
nok en gang». Og «For 3§
komme til denne like avspor-
ende som uholdbare slut-
ning, brukte setteriksadvo-
katen ti méneder — fra og
med april 1966 t. 0. m. januar
1967.» :

Ogsa i et avsnitt han kal-
ler «Utfyllende opplysninger
og bidrag» finnes det en rek-
ke bemerkelssverdig opplys-
ninger som vi synes formelig
skriker etter den rettslige
oppklaring som Fanebust
forgjeves har krevet gjen-
nom Aar.

Om statsadvokaten i in-
juriesaken mot Fanebust he-
ter det saledes:

«Det gikk flere ar etter
justisdommen i Eidsivating
1. juli 1947 for saksgkeren
ble gjort oppmerksom pé at
sakens aktor, daveaerende
statsadvokat og foreleser i
strafferett ved univesitetets
juridiske fakultet, Reidar
Aasgaard var en av de advo-

katene som i krigsdrene —
og da mot parole — prose-
derte for den hoyesterett
som da var bemannet med
dommere som alle var med-
lemmer av Nasjonal Samling
og under rettsoppgjoret ble
domt til fra 6 til 15 &rs feng-
sel for denne virksombhet.
Justitiarius fikk livsvarig
fengsel.

Det var om denne hgyeste-
rett tidl .riksadvokat Sven
Arntzen uttalte i NRK i an-
ledning Hgyesteretts 150 ars
jubileum, at fra den dag
hgyesterett ble bemannet
med NS-jurister som dom-
mere, hadde vi ikke lenger
noen norsk hogyesterett si
lenge krigen varte. Her ma
det derfor spgrres: — Var
statsadvokat Reidar Aas-
gaard habil som aktor i Fa-
nebust-saken? — Og ville en
habil aktor ha slynget ut til
juryen den overhengende
trusel at dersom Fanebust
ble frikjent, ville konsekven-
sen veere kompromitterende
for rettsoppgjoret og en
skandale for Norge. Meget
taler for at dette var si alt-
for sant. Men var det tilbgr-
lig — om tidssituasjonen var
den gangen & bruke et slikt
argument overfor juryen?

Fanebust redegjor for den
iherdige overvaking han var
utsatt for og kommer ogsi
inn pa et graverende tilfelle
av postsensur. Det heter her-
om:

«Da sakspkeren 1 1947
sendte ut en brosjyre med
anmodning tilpublikumomé
gi sin underskrift pa en ap-
pell til Stortingen om 4 inn-
stille eksekusjonene, strom-
met det inn sid mange brev
fra underskrivere at saksgke-
rens daveerende postboks
ved Solli postkontor i Oslo
gjentatte ganger ble s & si
stoppfull. Med postkontorets
billigelse var postboksen
1ant av en som hadde et halvt
ars opphold utenlands. Post-
mesteren stoppet dette utlan,
samstundes som to av bre-
vene til sakspkeren ble tilba-
keholdt for &pning under
kontroll. Det viste seg & vee-
re to hgyst ordinere privat-
brev, men i det ene var inn-
lagt tre «bolsjeviker» (kro-
nesedler) for & fa seg ftil-
sendt et skjema for under-
skrifter til foran nevnte ap-
pell. Hvem postetaten hadde
sine oppdrag fra er ukjent.»

(Forts. i neste nr.)

-

Hvorledes er det g
med

BLADPENGENE?
Har DE betalt?
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For Ungdommen -!

(Forts. fra side 4.)

Heri ligger en liten «diskri- | e

minering» av utlendinger. Er
dette en «slip of mind», eller
bevisst?

Var det ikke meningen
med & stifte Studentersam-
fundet at det skulle veere et
forum reservert. for akade-
mikere og studerende?

RAGGET MA FALLE

I Syria og Irak har myn-
dighetene oppfordret de lang-
harede ungdommer til & klip-
pe av seg sin «pryd», i mot-
satt fall ville de bli tatt hdnd
om og klippet med makt. Ef-
ter hva der forlyder fra Da-
maskus, har politiet fatt full-
makter til & arrestere de ube-
flidde, holde dem i arrest

inntil 48 timer, samt klippe:

dem. Hensikten med aksjo-
nen er i hindre at de unge
menn feminiseres. Et eksem-
pel til efteriplgelse?

Skeptisk . . .

(Forts. fra side 4)

Hirden og fra Germanske SS, hva
nd disse métte ha med eventuelle
torturredskaper fra tysk Gestapo d
giore.

Det har vert virt bdp at iallfall
de mest klarbjernede ville gjennom-
skue propagandaen og vi ser til
vdr glede i «Bergens Arbeiderblady
at vi ikke bar tat feil i det. Bladet
laget istand en rundsporring blant
ungdommen og resultatet har visst
vart like forbamende som nedsli-
ende. Men vi overlater bladet sely
ordet + il en redegjorelse, og vi

|

'

|

skal hverken trekke noe fra eller.

legge noe til:

Hvordan reagerer de unge
i dag? Hvordan virker en
film om nazismens grusom-
heter pd en 16-4ring?

For & fa svar p& dette
spgrsmalet inviterte Bergens
Arbeiderblad, i samarbeid
med elevutvalget pd Nygirds
skole fem 16-aringer til & se
filmen og gi sine kommen-
tarer etterpd. De som ble in-
vitert var tatt helt tilfeldig ut
og var Rune Johannsen, Ast-
rid Eng, Anne Mette Busch,
Gunnar Fantoft og Hans
Anonsen.

Vare spgrsmal var: Hvil-
ket inntrykk gjorde filmen
pa dere — kan vi dra noen
leerdommer av den?

Rune: Jeg synes stoffet i
filmen var sveert overfladisk
behandlet. Man forsgkte ik-
ke pd noen méate & trenge ned
i stoffet, man fikk se det

ovenfra og ned, men hvorfor!

det kunne hende og hva som
skjer i et folk nar slike ting:

/ARES DEN SOM ARES BOR!

Vi leser om en av landets
hgyesterettsadvokater, Her-
man A. Knudtzon, som fylte
femti &r fgr jul, at han tok
juridisk embetseksamen i
1943 og at «Fra frigjgringen
i 1945 gjorde han et ars tid
utmerket arbeide (!) som po-
litifullmektig og avdelings-
sjef ved Oslo politikammers
landssvikavdeling.» Hva me-
re interessant er: «Efter opp-
drag fra den illegale politi-
ledelse arbeidet han fra 1943
til frigjeringen med forbere-
delser til rettsoppgjoret.n
Og nir jubilanten ikke ons-
ker det gjemt og glemt selv
idag, s& er det ingen grunn
for oss som fikk fple hans

«utmerkede arbeide» péa
ryggstykkene til & glemme
det.

*

KAN IKKE MANNEN LESE?

Benjamin Vogt skriver
imellom bade slagferdig og
morsomt om saker og ting,
men imellom lurer vi pd om
han overhodet kan lese selv
— iallfall det som er skrevet
av andre enn han selv. Hva
for eksempel med den nors-
ke kapitulasjonsavtale, som
han ikke godt kan ha unngétt
4 bli kjent med na?

Og hvis han kan lese
hva der stir om avslutning
av Kkrigen for Norges ved-
kommende for verdenskri-

vet at dette er dokumentar-
film, men sterkere scener
har vi jo sett p4 andre fil-
mer.

Astrid: Jeg synes det var
en interessant film. Vi vet for
lite om disse tingene. Stof-
fet i historiebokene er ofte
tort og kjedelig, men ellers
vil jeg si at det var ikke i fil-
men gjort noe forsgk pa &
belyse tingene i fra flere si-
der.

Gunnar: Jeg vil stille et
stort spgrsmalstegn ved tit-
telen «Sannheten om Hake-
korsetn. Vi fikk se alle de
grusomheter som nazismen
gjorde seg skyldig i, men vi
fikk se lite av de godes side-
ne. Og nir alt . kommer til
alt sa fikk Hitler et samfunn
som var langt nede til & fun-
gere og i motsetning til an-
dre diktatorer i var tid, s
hadde han jo storparten av
folket med seg!

Hans: Ja, jeg synes 0gsi
filmen var' svert subjektiv
og bare belyste de grusomme
sidene ved nazismen, men vi
fikk tross alt se hvor effek-
tivt et diktatur kan veere. Og
jeg er ikke s& sikker p4 om
ikke diktaturer i enkelte land
ma komme. Jeg tenker da
forste og fremst pd visse af-
rikanske land som hvis det
skal fortsette slik det nd gjor
vil ende i stgrre grusomhe-
ter enn det Hitler klarte 4
skape. Det spors om ikke
enkelte slike land kunne
trenge en diktator som kun-
ne sla ned pad befolknings-
eksplosjonen cg f& hele sam-
funnet til 4 fungere! Og for

14 komme tilbake til filmen.

Hvis tyskerne hadde vunnet,
ville vi vel fatt lignende film
om de alliertes grusomhe-

hender, det fikk vi ikke se. ter‘? Vi vet lite 6g ingenting
Ellers synes jeg ikke at sce-; om det som foregikk pd den
nene var si voldsomt sterke. siden, det blir holdt godt‘pé hverandre! Det er ikke
Selviglgelig gjor det mye|skjult.

sterkere inntrykk nar man

Anne: Ja jeg er enig med-

Hans, jeg synes vi til stadig-
het fr et ensidig bilde av det
som skjer bide pa denne fil-
men og ellers. P4 fjernsyn
far vi se begivenheten med
vestlige — det vil si ameri-
kanske oyne, men vi far ik-
ke se tingene fra den andre
siden.

Hans: Nei, jeg mener at
béde denne filmen og andre
lignende filmer holder ikke
et sekund som, historie. Det
har vert snakk om & fi vise
den pé skolen som skolefilm,
men det vil jeg gé i mot. Den
gir pd4 ingen mate et riktig
bilde av det som skjedde.

Astrid: Er det ikke mulig &
f4 laget en objektiv film om
hva vi ikke har fatt sett. Vi
blir puttet full grene av na-
zisSmens grusomheter, men
hva som gjorde et folk slik,
det far vi ikke vite noe om.

Rune: Slike tilstander kan
komme igjen. Det mi vi se
1 pynene. Vi har Kina hvor
et helt folk blindt fglger en
mann — og vi har tendenser
1 Europa i dag. Og at det er
muligheter for at slike ting
kan hende i Tyskland under
visse omstendigheter enni
en gang, utelukker jeg ikke.
Ja, jeg tror at det under visse
omstendigheter kan komme
til 4 skje i Norge. Vi kan
hygge opp FN og en masse
internasjonale organisasjo-
ner, jeg tror bare ikke det
nytter.

Astrid: Hvis man vil gi en
noenlunde objektiv historie-
oppfatning, sd méd det kunne
g8 an § lage filmer som be-
lyser tingene fra flere sider
og forspke & trenge ned i sin-
net slik som den tyske fil-
men «Broen» for en tid til-
bake. Ikke bhare dytte en
masse grusomme Scener opp

sannheten, i all fall ikke hele
sannheten!

gens varighet, hvorledes kan
han da skrive noe slikt pgl-
sevds som dette i FAR-
MAND? Han skriver fplgen-
de i forbindelse med at bri-
tene oppgav sine forsgk pa
ogsé reelt 4 overta den nors-
ke handelsflate efter at Nor-
ge hadde kapitulert:

«Da det imidlertid ble
klart 1) at den norske regjer-
ing ikke hadde kapitulert og
derfor ikke (som den dans-
ke) hadde mistet sin rett-
status, og 2) at norske sjo-
folk nektet 4 seile under bri-
tisk flagg, oppgav britene
uten videre sitt krav.»

Kanskje Vogt heller ikke
er ukjent med at det i en
offisiell publikasjon fra ek-
silregjeringen innrgmmes at

krigen er avsluttet nar det]

gjelder krig i vanlig forstand

med vipen?
*

BLE LOBERG SPARKET?

Pressen- har som kjent
meldt at stortingsmann Sver-
re Lgberg har frasagt seg
gjenvalg til hosten. N4 be-
retter imidlertid en heyre-
avis at «Lgberg ventet i det
lengste med & frasi seg gjen-
valg, men tok sin avgjorelse
da det ble kjent at han hav-
net et stykke nede pa liste-
forslaget fra sitt eget lokal-
lag.»

%

FIN ATTEST FOR BORTEN

En innsender, Ruth Fried-
rich, skriver i AFTENPOS-
TEN om statsminister Bor-
ten: «Det var et flott portrett
av statsministeren i Aften-
posten 30. oktober. — Det
var ikke mye bondeigjender.

Nesten ikke politiker heller, |

men tydelig likhet med kon-
feksjonsgrosserer. Det skal
han forresten ikke veere lei
seg for. Der kan bli bruk for
grosserere 1 republikken
Norge ogsa!» Vi er langt pé-
vei enige!

%

ENGLAND OG RASEKRIGEN
Erkebiskopen av Canter-
burry er en iherdig tjener for
'venstreradikale krefter og en
forkjemper for 4 la England
bli like svart som USA. Imid-
lertid mgter han ogsd mot-
bgr. Da han saledes talte fra
prekestolen i en kirke i Es-
sex om rasespgrsmalet ble
han hysset ned av protestan-
ter pa galeriet. Det dreiet seg
om tilhengere av Enoch Po-
wells strengere rasepolitikk.
Det 1pd tilrop som «Den Na-
sjonale Front regner Dem

som en forraeder», «De er en!
kjeltring» osv. Det ble ogsd'

kastet ned brosjyrer over

menigheten nede i kirken.
Forst efter 10 minutters for-
lpp klarte politiet & skaffe
prenslyd for den politiseren-
de erkebiskop.

. *

NYE SIGNALER?

Den nederlandske uten-
riksminister Luns ser ut til &
ha heist nye signaler, idet
han i parlamentet erkleerte
at den nederlandske regjer-
ing ikke er beredt til over-
hodet & overveie anerkjen-
nelse av Oder-Neisse-linjen
som definitiv grense mellom
Tyskland og Polen. Hvorle-
des er det med kollega Lyng
i Norge?

3

NATO OG ISRAEL

Vestens ensidige under-
stottelse av Israel drev som
kjent de arabiske stater sta-
dig mere i armene pé Sovjet
og har gjort Sovjet til mid-
delhavsmakt. I Israel hiper
man pad 4 kunne g& sammen
med NATO! Om det skriver
s8ledes Tel-Aviv-dagsavisen
«Jedioth Chadashoth» &pent:
«Vi er ikke interessert i at
Sovjets opptreden bare er
rettet mot var stat.» Riktig-
nok har Israel tidligere for-
gjeves forsgkt & slutte seg til
NATO, men fremfor alt Hel-
las, Tyrkia og Italia har stil-
let seg kritisk til en israelsk
tilneerming til NATO. Det
skulle da ogsd bare mangle
at norske soldater pa det vis
skulle bli tvunget til 4 kjem-
pe pé israelsk side mot ara-
berne! De som né er i samme
stilling som Norge var da det
ble okkupert og hvis illegale
«kamp» ble og blir slik be-
rommet.
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