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SIEGFRIED:

Terbovens me.ningslﬂse studenteraksjon

Og en «festlig tilstelning» pd Skaugum som ble avlyst i vrede.

i 1943

Dez var bra folk pd begge sider. Dette er fra et mote i
NS Studentfylking.

Aret 1968 ebbet ut med,

sen. Dette foranlediget et in-

. store heretninger i .ale.avi-jaignert tilsvar i DAGBLA-
" ser’ om deportasjonen av DET fra Paul L. Nielsen, som

norske studenter til Tysk-
land 25 &r tidligere. Og som
alltid nar det gjelder dagens
skryt omkring hendelsene
dengang, s forlgp heller ik-
ke feiringen av dette minne
uten strid. Den evindelige
heltebeskriver og medlem av
Kretsen, H. O. Christopher-
sen, AFTENPOSTENS Snor-
re, sammen med det lille nye
heyrelys Kjell Hanssen, for-
talte at studentene slett ikke
behgvde & bli arrestert for
de var blitt varslet pa .for-
hand av hjemmefrontledel-

bl. a. skrev:

«Det er visst en seiglivet my-
te dette at vi som ble arrestert
20. november 1943 ved den
store aksjonen mot Universitetet,
var varslet pi forhind. Knut Ei-
dem, min fangekamerat i Senn-
heim og Buchenwaldskriver i
Dagbladet 30. november 1968
og stotter denne meningslase pa-
stand. Hvor meningslgs — det
fdr man forsdvidt intet inntrykk
av gjennom Eidems artikkel —
men dpner man dagens Aften-
posten og leser hva dr. philos.

De ser jo tkke akkural si mispandiede ut disse norske studeniene i

Sennbeim.

H. O. Christophersen skriver
om det samme, behgver man
ikke & veere 1 tvil. Vi var net-
mest selv skyld i at vi ble arre-
stert!

Er studentene fra den gang
redde for & innremme at de ikke
var orientert? Er Hjemmefron-
tens ledere uvillige til & inn-
remme sin manglende effektivi-
tet? — —»

Vel, det er ikke fgrste
gang det reises berettiget
tvil om . Christophersens
krgniker i AFTENPOSTEN,
og det er sikkerlig heller ik-
ke siste gang sannhetens lys
kastes pa alt det sproyt som
idag serveres omkKring hen-
delsene dengang. Imidlertid
er det ganske interessant det
Nielsen her skriver. For en
tiG siden skrev en bokanmel-
der i forbindelse med en of-
fisersbok om krigshendelse- !
ne i Norge at vedkommende
offiser var en modig mann
som ni — 25 4r og mere
efterpd — vaget & skrive
sannheten. Og stadig gar det
igjen dette at det skal mot
til 4 si sannheten. Nielsen
sppr jo om studentene fra|
dengang er redde for & inn- |
rgmme sannheten. Hvem er
det sj som fremdeles gver |
slik menings- og sannhets--
terror i dette land at det
skal et usedvanlig mot til 4
fortelle sannheten? FEr det
Kretsen og dens leietropper
en frykter fremdeles?

Her kommer det forgvrig
ogsd et annet moment inn.
Hele dagens Norge av den
noe eldre generasjon lever jo
fremdeles pd minnene og ry-
et fra hine «fornstora» da-
ger. Det dor ikke en mann,
det feires ikke et jubileum
uten at bedrifter fra dengang
trekkes frem. Og det er bhlitt
utrolig mange av dem i ire-
nes lpp. Men enten dst nd
dreier seg om ekte eller inn-
bilte bedrifter, s& er det
grunn til 4 sli fast at denne
innstilling, denne ngdvendig-
het for enhver av & kunne
vise til heltegjerninger, har
fort til at enhver rimelig.
droftelse av hendelsen den-|
gang faller bort og at det ik-
ke er mulig 4 plasere ansva-
ret for det som hendie »i
riktiz sted.

(Forts. side 6) ,

OLE NILSEN:

Hvorfor

s taus?

Er olet ikke godt?

Aret er 1945 — — — Slik
begynner boken «Pa gjen-
grodde stier,» Knut Ham-
suns siste mesterverk. Den
er skrevet med sordin. To-
nen er lavmelt. Allikevel er
boken rystende. Man blr
mildest talt forferdet over
de «gode» nordmenns utro-
lige raskap og ppbelstreker
mot var store Nobelpris-vin-
ner. Tenk at noen kunne be-
handle en olding si sjofelt
og tarvelig. S4 totalt blottet
for anstendighet var altsa
seierherrene i 1945.

Hvorfor ble Hamsun pla-
get og sjikanert si fryktelig
i denne vanviddets hgysom-
mer? Hva hadde han egent-
lig gjort? Var han en forbry-
ter? Var han brennevinsmor-
der? Hadde han myrdet jo-
der? Var han likrgver? Had-
de han mishandlet vergelgse
kvinner og krgplinger? Had-
de han bygget kanonstillin-
ger og festninger for tysker-
ne? Hadde han bygget fly-
plasser pa norsk jord si tys-

(Forts. side 6)

De «fire storen skal ha mote om Midiasien. (Oberésterreichische
Nachrichten, Linz)

W
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Tanker i tiden

Det har under denne over-
skrift for veert gjort opp
meninger, det vil ogsid jeg
gjore.

Som ny abonnent av Folk
og Land vil jeg gjerne ogsé
fa lov til & komme med no-
en uttalelser. Det kan selv-
sagt veere bade ros og ris,
men samlet er det vel bare
én méite 4 se samme pro-
blem pa , si far vi da hipe
Pd en «snevn av det gamle
ordtaket «nye Kkoster feier
‘bestn. )

Selvsagt er det ugjerlig
for meg 4 kjenne hvor skoen
trykker, heller ikke kan jeg
komme inn pi alle skjevhe-
ter i samfunnet, men la en
ting veere sikkert — det sa-
kalte «rettsoppgjoretn var
ikke rett. Derfor er det si
trist 4 lese den ene bekla-
gelse efter den andre over
livets vedervordigheter,
rettsoppgjoret blir akkurat
like galt av den grunn. Se
det like godt i @ynene, Kjee-
re venner, det nytter ikke &
grite over spilt melk. Hel-
ler ikke nytter det 4 pusse
gamle medaljer, det forand-
rer ikke tingenes tilstand.
Fgr vi alle kommer til sann-
hets erkjennelse og tar sta-
ven i en annen hénd, nytter
ingen ting. Det fins kun en
vei. Den kan veere tung for
dem som skal gi ferst, men
der stdr alt folk Klar. Om
det er rette mann som star
fremst, det kan nok diskute-
res, vi mi alle bare bgye 0ss
for Olav Hoaas. . ,

De synspunkter som han
legger fram i sin forste bro-
sjyre ma mane til ettertanke
(brosjyre nr. 2 har jeg ennd
ikke lest). Som det stod i
Folk og Land, s kan Hoaas
kanskje vaere unedig hard'i
enkelte - punkter, men han
pépeker da tross alt faktum.
Kanskje det er tvingende
nedvendig for ham for &
vekke folk. Vi sover da tross
alt i venstreradikalernes go-
de seng. Derfor synes jeg det
er vr plikt og rett 4 stotte
en mann som vil samle de

nasjonale krefter. Nar det er
gjort, vil det selvsagt veere
god anledning til & se om
han er den rette leder.

Slik situasjonen har utvik-
let seg i Norge siden 1945,
synes det meg rart at vi ikke
allerede har et nasjonalt par-
ti, for vi trenger det vel mer
ni en noen gang for. La oss
derfor samles og bryte &dke-
ren, det gdr mot var og sa-
tid, bade nasjonalt og poli-
tisk.

Bj. N. Drivdalen.
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Idet redaksjonen matte
avsluttes, far vi det sorgens
bud at var gamle venn og
kampfelle, ingenigr Hans
Henrik Petersen plutselig er
avgatt ved deden. Han var
fpdt i 1886 og fungerte un-
der okkupasjonen pi en me-
get fortjenstfull mate som
fylkesmann i Aust-Agder. In-
genigr Petersen var en ven-
neszl mann og en trofast
kjemper for sannhet og rett
i forbindelse med okkupa-
sjonstiden og det efterigl-
gende «rettsnoppgjor. Vi har
hatt den glede &< kunne of-
fentliggjore flere innlegg fra
hans hénd i Folk og Land.

R e o o

Manadsbladet
FRIHUG

Upolitisk og romsynt or-
gan for sunn og nasjonal kul-
tur, med artiklar om helse-
og samfundsspersmal, spa-
nande fylgjetongar, dikt m.m.
Fritt ordskifte om dei mest
ulike emne: — Arspris kr.
25,—. Postgiro for bladpengar
80 821. Prevenr. mot kr. 2,50
i frim.

Utgjevar: Erling Seim,
: Kinn

-

> g

Generalforsamling
i A/S Folk og Land

holdes fredag 28. februar 1969 Kkl. 12 i Kierschowsgt. 5,

Oslo.

Til behandling foreligger regnskapet for 1968, valg m. v.
Til & moete innkalles aksjonaerer, som ogsi kan represen-

tere andre aksjonserer med

skriftlig fullmakt. Fullmakt

kan om ¢gnskes sendes til redaktor Melsom.

Styrets medlemmer innkalles til &4 mote samme dag og

samme sted kl. 11.

Olaf Holm
styrets formann

-’

De utvalgte
pa krigssti_en igjen

Fremdeles gjenlyder Nor-
ges land av sympatierkleerin-
ger rettet til de utvalgte i
Israel, de krigerske voktere
av gammeltestamentlige
overleveringer. Ikke minst
heyrestet er herunder kir-
kelige kretser.

N4 kan man jo sperre
hvorfor akkurat de som
trakkes pa teerne av den is-
raelske antikristendom skal
veere de forste til 4 juble ov-
er det som skjer, eftersom
iallfall biskop Birkeli mé vee-
re kjent med det virkelige
forhold, det at man i Israel
viser en rystende intoleran-
se ikke bare nar det gjelder
muhamedanismen, men og-
sd nar det gjelder kristen-
dommen.

I et NTB-telegram, som
ikke ble viet nevneverdig in-
teresse i norsk dagspresse,
heter det siledes at det er
oppstatt en konflikt mellom
Det lutherske verdensfor-
bund’ (hvor Birkeli er med-
lem av eksekutivkomiteen)
og Israels regjering. Bak-
grunnen er at forbundet ei-
er den sikalte Augusta Vic-
toria-stiftelsen pa Oljeber-
get, som ligger i det nyerob-
rede jordanske omrade av
Jerusalem. S3 lenge bydelen
tilhgrte Jordan var det fred
og 1Ingen vanskelighefer,
men annerledes ng.

Stiftelsen ble i sin til byg-
get av den tyske keiser Wil-
helm og verdensforbundet
har i drrekker drevet et hos-
pital der. Det har ogsd veert
drevet en yrkesskole for om-
skolering av flyktninger som
tidligere ble drevet ut av Pa-
lestina. Da Israel rykket
frem under sin angreps-
krig, krevet de & besette
omridet og under senere for-
handlinger mellom Israel og
verdensforbundet har-israel-
erne hevdet at de aktet & an-
nektere eiendommen. De pé-
beropte seg militeere grun-
ner.

Verdensforbundet ville ik-

ke godta dette og henviste

til at Israel overfor FN had-
de gitt uttrykk for 4 ville re-
spektere bade privat eien-
dom og de forskjellige reli-
gipse kirkelige organisasjo-
ners interesser i Jerusalem.
Her dreier det seg om kirke-
lige interesser. '

Verdensforbundet har
kontaktet en rekke regjerin-
ger 1 sakens anledning og
blant annet har det skjedd
en henvendelse til utenriks-
minister Lyng, som «har lo-
vet 4 ta seg av saken.»

Og da er den jo i trygge
hender? Da blir det sikkert
slutt pd de israelske over-
grep og den israelske reli-
gipse intoleranse som Kkris-
telige kretser i Norge er si
betatt av?

Anders Underdal hedres

Det vil sikkert glede man-
ge av dette blads lesere &
hore at dikteren Anders Un-
derdal (huldrekongen i
Valdres) ikke bare er tatt til
nide igjen efter hine harde
dage, men at han har fatt
ekstra heder, idet det nylig
ble avduket en byste av
ham p& Ulnes skole i Nord-
Aurdal. Efter Gjovik-bladet
SAMHOLD bringer vi oven-
for et bilde av Underdal og
bysten, som er laget av bil-

ledhuggeren Gurinar Rorhus. !

Lokalavisene bringer stor
reportasje omkring avslgrin-
gen av bysten, som ble noe

av en begivenhet med mange
taler, bl. a. av ordfgreren, og
fremmete bl. a. av Mikkjel
Fgnhus og andre kunstner-
venner.

Forfatteren Knut Hauge,
som var hovedtaleren, sa bl.
a. at «det er farlig 3 stikke
hodet opp over mengden, &
vere annerledes. Dette er
Janteloven 1 lokal versjon,
men Underdal har veert ro-
bust nok til & overleve.»

dal fikk hederen og onpreis-
ningen mens han levet. Det
taler bygden ftil sere.

Hjelpeorganisasjonen
for frontkjempere

meddeler oss at innsamling-
en for jul gjennom FOLK og
LAND bragte et riktig godt
resultat og man er umeget
glade og ikke s lite rort ov-
er den samkjensle med va-
re Kkrigsofre avisens lesere
har lagt for dagen.

At hjelpen ogsd blir satt
pris pd vitner de takkebrev
vi har mottatt om. I den si-
tuasjon mange av de skade-
de er, betyr det ikke minst
dette at de ikke stir alene,
men at de kan vite at andre

tenker pd dem og bryr seg
om dem.»

Organisasjonen ber o0ss
overbringe bladets bidrags-
ytere en hjertelig takk.

Lo o o o of

T

KRISTNE VENNER

Har du lyst til 4 treffe gamle ven-
ner i et dpent miljg? — Kristne
Venner motes den forste fredag
hver mined i Colletsgate 43. Etter
en tale er det bevertning og an-
ledning til selskapelig samver.

Motetid ki. 19.30.

Til lessalgskundene i _Oslb

Vi har nd mistet vir gamle kommisjonser Helge Johanne-
sen i Teatergt. 6, Oslo da girden skal rives.

Vi henviser kundene i Teatergaten til Narvesens kiosk i
Stortingsgaten, som har solgt bladet i mange ar.

Andre lgssalgsutsalg i Oslo er:

Narvesens kiosk i Karl Johansgt. v/Nobel
Narvesens hovedekspedisjon i Stortingsgaten
Narvesenkioskene @stbanen og Vestbanen
ELIMA tobakksforretnings Ole Vigs gt. 12
Bladets ekspedisjon, Kierschowsgt. 5.

Fast abonnement i lukket omslag koster kr. 25,- pr. halvar.

Det var -hyggelig-at-tindee:: s
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UAVHENGIG POLITISK PUBLIKASJON
Redaktarer:
ODD MELSOM, ansvarlig
ALEXANDER LANGE

Spekelsene
i norsk samtidshistorie

Det er legender seim synes i veere udedelige i dette land.

Vi har for ved en rekke anledninger kommet inn pi «Elve-
rumsfullmakten», som eksilregjeringen oppgav som retts-
grunnlag for den rettstridige eksillovgivning, en ikke-eksi-
sterende, ikke vedtatt og dessuten grunnlovsstridig «full-
makt» som ikke desto mindre fremdeles vandrer rundft i
presse og andre trykksaker som et udedelig spgkelse som
rasler med sine lenker i aller bokstaveligste forstand.

Og spokelset har kolleger som er like udgdelige og like
uutryddelige. Vi tenker bl. a. pi legenden om det Norge
som kapitulerte totalt i juni 1940 for verdenskrigens varig-
het, men som likevel pd en underfull mite fortsatte & vere
«krigfgrende», med den fglge at titusner kunne forfglges
og deommes for krigsforraderi.

Vi vet ikke hvor mange beviser vi har lagt frem i til-
legg til selv kapitulasjonsavtalen nir det gjelder & avlive
legenden om denne «fortsatte krig». Vi har dynget bevis
pi bevis, vi har lagt frem erkleringer og uttalelser fra
ut- og innland. Men intet synes i hjelpe. Spokelset skal
leve, det sk al fortsette 4 gd igjen og forgifte ogsi dagens
Norge.

En av dem som minst forstir av dette, som mest iherdig
henviser til spokelset, og som derfor ikke kan begripe
hvorfor eksilregjeringen ikke ville «krige» ordentlig, er
Benjamin Vogt.

La oss i tillegg til ait det andre — men antagelig dessver-
re like nyttelgst nir det gjelder de forstokkede som ser
grunnlaget under rettssviket vakle — nevne nok en side
ved denne sak.

De norske eksilfolk fikk som kjent efterhvert stablet
en militeeravdeling pid bena i Dumfries i Skotland. Det
dreiet seg om etpar-tre tusen mann, som var de eneste
som sto direkte under eksilregjeringen. Alt det andre var
innlemmet i britiske forband og sto under britisk kom-
mando. De var norske frivillige og England takket da og-
s& efter verdenskrigens slutt offisielt for Norges frivillige

* innsats p& britisk side.

Men nir det altsi gjelder avdelingen i Skotland, som
utgjorde det den norske HOK hadde & rutte med, si for-
talte Ragnar Ulstein i et reisebrev i Bergens Tidende
9. mai 1959 litt om den efter et besgk i'Skotland. Brigaden,
som han kalte den, var sammensatt av nordmenn som pi
forskjellig vis var havnet i Skotland, av flyktninger fra
Norge, av norske hvalfangere som ble stoppet pi veien
hjem til Norge osv. Og si heter det:

«Da vapenbrgrne vire storma sandstrendene ved Nor-
mandi, sende norske soldater og befal ein delegasjon ned
til London og ba om at brigaden méitte bli sett inn sa-
man med dei allierte avdelingar. Like etter kom det
skriv fra HOK med avslag. HOK hevda at den var bunde

-av general Ruge sine ord fri det forvirra dret 1940. Han

hadde bede regjeringa om ikkje i setja norske soldatar

i kamp andre stader enn i Norge. Slik fekk Ruge sitt

syn konsekvensar, ikkje berre for hundrevis norske of-

fiserar, som fylgde hans eksempel og gjekk i tysk fan-
genskap, men ogsi for norsk ungdom som trass i denne
inda, romde ut for § sliast.»

Det som er korrekt i denne farvede fremstilling er na-
turligvis den kjennsgjerning at den norske HOK i London
si sent som i 1944 ikke ansi seg berettiget til & strid med
kapitulasjonsavtalen 4 la norske soldater under dens kom-

DAGBLADET grater
pi rettens vegne! |

S8 griter DAGBLADET en
skvett igjen — dennegang’ over
fascismens onde gjerninger i Spa-
nia. Her bare:

«Det stir bra til med Franco,
meldes det fra Madrid. Han
gikk pd rapphens-jakt i helga,
mens han Guardia Civil gikk pd
jakt etter advokater, studenter og
arbeiderledere. Siden unntaks-
tilstanden ble proklamert 24.
januar (10 dage fer dette ble.
skrevet), er offisielt 250 arre-
stert, mens motstandsbevegel-
sen hevder at Francopolitiet har
internert over 1000. Man reg-
ner med at atrestasjonene vil
fortsette.»

Ja, er det ikke ilde! Men det
er da iallfall en trost at DAG-
BLADET 1i lgpet av de siste par
&rtier har funnet igjen evnen til 4
grite over urett mot politiske mot-
standere.

Vi herte ingen slik grdt, bare
oppfordringer il flere overgrep,
dengang i 1945 og de felgende
ir da DAGBLADETS venner og
meningsfeller slapp sine leietrop-
per med kongemerker bide her og
der les i jakt pd NS-folk og ikke
ngyet seg med 4 arrestere 1000
som Franco, men tok seg kjerlig
av det mange, mangedobbelte.

S vi synes ikke ndr alt kommer
til' alt-dagbladismen dengang var
bedre enn fascismen idag. Vi ville
si: snarere tvertimot!

mando delta i krigen. Og at
den gav klar beskjed herom.

Henvisningen til at Ruge i
1940 bad de flyktende poli-
tikere om ikke 3 sette inn
norske soldater pi fronter
utenfor fedrelandet, er ogsi
interessant. Pa det tidspunkt
hadde Kongen gitt ham or-
dre til 4 avslutte krigen i
Norge med en vapenstill-
standsavtale for verdenskri-
gens varighet. Noe spgrsmal
om i sette inn norske solda-
ter i Norge foreld altsd ikke
mere. Si det Ruge mi ha
ment med sin anmodning til
regjeringen om heller ikke §
sette inn nordmenn i kamp
utenfor Norge, kan ikke vz-
re noe annet enn 4 innskjer-
pe at man ogsi utenfor Nor-
ge var bundet av den avtale
som skulle treffes med tys-
kerne. At Norges krig altsi
var definitivt slutt. En an-
nen side av saken er at Ruge
ga uttrykk for hip om at en
vestmaktseir ogsi ville kun-
ne befri Norge for okkupa-
sjonen igjen og at man ni
efter at Norge hadde méttet

avslutte Kkrigen, iklge hadde

OLAF HOLM:

«Den lille harde kjerne»

I

Etter sigende skal det ik-
ke vere mer igjen av NS-be-
vegelsen enn en liten hard
kjerne.

Herr Arnulf Ingebrigtsen
peker i sin bok: «De som
styrer Norge» pa at flertal-
let i Stortinget for tiden
«hviler pi tildels sterkt ut-
satte sistéemandater i enkel-
te fylker». Det har man vel
alltid visst, at det kunne inn-
treffe ettersom valgkamyen
alltid har tatt sikte p& & er-
obre nettopp dette usikre
mandat innen den enkelte
valgkrets. P4 den annen si-
de har denne konkurranse
ikke tidligere hatt noen inn-
flytelse pa styrkeforholdet
mellom partien pa Stortin-

get. Det har stort sett fulgt

styrkeforholdet meliom par-
tiene utenfor Stortinget, og
variert okring 50-50 %.

Ved valget i 1965 inntrad-
te noe nytt og dette har nu
omsider vakt oppsikt, det vil
si, det har det velfgr, men
det er nok et noe gmtalig
emne; hvorledes det gikk til.

II

Med det mal for eyet &
plasere flertallet p4 Stortin-
get pd de partier, som har
prostituert seg minst i u-
rettsoppgjoret, deltok NS-
mennene i valget 1 1965, etter
i mange &r & ha latt hoyre-
partiet ta konsekvensene av
sin wiesenthalerske innstil-
ling til dette, bl. a. ved for
sikkerhets skyld ogsd & ta
stemmeretten fra NS.

Det viste seg at «den lille
harde kjerne» var stor nok
til & ni dette mal. Det er
kanskje heller_ikke av veien
4 fa vite at den er voksende.

S&4 meget lettere kan det
omvendte skje, at den mot-
satte flgy far flertallet pa
Stortinget 1 1969. Det siste
mandat krever ikke stort
supplement fra annet hold.

+

annet i gjore enn i forseke &

bevare dette hip.

Og dette er det av betyd-
ning i sl fast eftersom ge-
neral Ruge ogsi misbrukes
som bevis pid en «fortsatt
krig» i1 strid med kapitula-
sjonsavtalen. At han i likhet
med mange andre ikke vaget
4 si sannheten i 1945 er be-
drovelig. Han unnskyldte
seg som kjent med «stats-
hensyn» og at han derfor
méatte ta med seg i graven
det han visste, Det gjorde
han da ogsi. Men ogsi fra
graven siver det altsd noe

opp.

I11

Det er ikke noe merkelig
ved dette. Det er den engels-
ke form for valgkamp i en-
mannskretser applisert pé
norske forhold med valg pé
partier. Det fgrste er betin-
gelsen for at parlamentaris-
men skal virke etter sin hen-
sikt -— demokratisk, det an-
net har fort til oligarki, fa-
mannsvelde, som etterhan-
den irriterer velgerne mer og
mer.

Der har forgvrig meldt seg
ogsd andre bekymringer i
denne forbindelse. Vi skal
komme tilbake til dem.

Stortingsvalget

Arene gir. Og til hgsten
har vi valg pa et nytt stor-
ting. Var interesse for stor-
tingsvalget er hayst avhengig
av hvordan partiene og de
enkelte stortingsmenn stiller
seg til revisjon av rettsopp-
gjoret. Det er og mé veere
helt avgjerende for var gjo-
ren og laden. Vi mé vel sl
fast, at vi intet har & gjore
pa et valg hvor partiene og
kandidatene er imot revi-
sjon.

De fleste NS-folk hgrer vel
nermest til p4 borgerlig si-
de. Vi ma ni kontakte de ym-
se partier, sentralt og lokalt
om hvordan de stiller seg til
en revisjon. Personlig er ikke
undertegnede villig til & stot-
te noe parti om vi ikke far
hgre positiv vilje til & rette
opp den rettslige subbus
som myndighetene befinner
seg i. _

Forholdet er ng sipass av-
klaret at tusener pd tusener
av betydelige personer i still-
het erkjenner uretten. De
fleste vil ikke si det utad og
apenlyst, de husker den bru-
tale hets som til stadighet
drives i alle media. Og het-
sens klo er hevngjerrig.

Forholdet er at vi vel kan
utgjore tungen pa vektska-
len, at vi kan avgjgre valgets
resultat enten vi stemmer el-
ler unnlater & stemme.

Fra kirkelig hold hgrer vi
stadig om forsoning og for-
dragelighet. Er det bare ord-
gyteri? Ord er iallfall ikke
nok!

La oss hgre meninger om
valgsituasjonen.

Bj. R.

PP R N S S P SN N R NP P

Med Fals og Fusk er Verd: full,
og mangt eit Korn lest vera Gull,
men naar ein ser det nere,

s0 var det verdt eit mindre Rop:
d’er berre Graastein alt i Hop,

og stundom nokor verre,

(Ivar Aasen)
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UAVHENGIG POLITISK PUBLIKASJON
Redaktarer:
ODD MELSOM, ansvarlig
ALEXANDER LANGE

Spekelsene
i norsk samtidshistorie

Det er legender seim synes i veere udedelige i dette land.

Vi har for ved en rekke anledninger kommet inn pi «Elve-
rumsfullmakten», som eksilregjeringen oppgav som retts-
grunnlag for den rettstridige eksillovgivning, en ikke-eksi-
sterende, ikke vedtatt og dessuten grunnlovsstridig «full-
makt» som ikke desto mindre fremdeles vandrer rundft i
presse og andre trykksaker som et udedelig spgkelse som
rasler med sine lenker i aller bokstaveligste forstand.

Og spokelset har kolleger som er like udgdelige og like
uutryddelige. Vi tenker bl. a. pi legenden om det Norge
som kapitulerte totalt i juni 1940 for verdenskrigens varig-
het, men som likevel pd en underfull mite fortsatte & vere
«krigfgrende», med den fglge at titusner kunne forfglges
og deommes for krigsforraderi.

Vi vet ikke hvor mange beviser vi har lagt frem i til-
legg til selv kapitulasjonsavtalen nir det gjelder & avlive
legenden om denne «fortsatte krig». Vi har dynget bevis
pi bevis, vi har lagt frem erkleringer og uttalelser fra
ut- og innland. Men intet synes i hjelpe. Spokelset skal
leve, det sk al fortsette 4 gd igjen og forgifte ogsi dagens
Norge.

En av dem som minst forstir av dette, som mest iherdig
henviser til spokelset, og som derfor ikke kan begripe
hvorfor eksilregjeringen ikke ville «krige» ordentlig, er
Benjamin Vogt.

La oss i tillegg til ait det andre — men antagelig dessver-
re like nyttelgst nir det gjelder de forstokkede som ser
grunnlaget under rettssviket vakle — nevne nok en side
ved denne sak.

De norske eksilfolk fikk som kjent efterhvert stablet
en militeeravdeling pid bena i Dumfries i Skotland. Det
dreiet seg om etpar-tre tusen mann, som var de eneste
som sto direkte under eksilregjeringen. Alt det andre var
innlemmet i britiske forband og sto under britisk kom-
mando. De var norske frivillige og England takket da og-
s& efter verdenskrigens slutt offisielt for Norges frivillige

* innsats p& britisk side.

Men nir det altsi gjelder avdelingen i Skotland, som
utgjorde det den norske HOK hadde & rutte med, si for-
talte Ragnar Ulstein i et reisebrev i Bergens Tidende
9. mai 1959 litt om den efter et besgk i'Skotland. Brigaden,
som han kalte den, var sammensatt av nordmenn som pi
forskjellig vis var havnet i Skotland, av flyktninger fra
Norge, av norske hvalfangere som ble stoppet pi veien
hjem til Norge osv. Og si heter det:

«Da vapenbrgrne vire storma sandstrendene ved Nor-
mandi, sende norske soldater og befal ein delegasjon ned
til London og ba om at brigaden méitte bli sett inn sa-
man med dei allierte avdelingar. Like etter kom det
skriv fra HOK med avslag. HOK hevda at den var bunde

-av general Ruge sine ord fri det forvirra dret 1940. Han

hadde bede regjeringa om ikkje i setja norske soldatar

i kamp andre stader enn i Norge. Slik fekk Ruge sitt

syn konsekvensar, ikkje berre for hundrevis norske of-

fiserar, som fylgde hans eksempel og gjekk i tysk fan-
genskap, men ogsi for norsk ungdom som trass i denne
inda, romde ut for § sliast.»

Det som er korrekt i denne farvede fremstilling er na-
turligvis den kjennsgjerning at den norske HOK i London
si sent som i 1944 ikke ansi seg berettiget til & strid med
kapitulasjonsavtalen 4 la norske soldater under dens kom-

DAGBLADET grater
pi rettens vegne! |

S8 griter DAGBLADET en
skvett igjen — dennegang’ over
fascismens onde gjerninger i Spa-
nia. Her bare:

«Det stir bra til med Franco,
meldes det fra Madrid. Han
gikk pd rapphens-jakt i helga,
mens han Guardia Civil gikk pd
jakt etter advokater, studenter og
arbeiderledere. Siden unntaks-
tilstanden ble proklamert 24.
januar (10 dage fer dette ble.
skrevet), er offisielt 250 arre-
stert, mens motstandsbevegel-
sen hevder at Francopolitiet har
internert over 1000. Man reg-
ner med at atrestasjonene vil
fortsette.»

Ja, er det ikke ilde! Men det
er da iallfall en trost at DAG-
BLADET 1i lgpet av de siste par
&rtier har funnet igjen evnen til 4
grite over urett mot politiske mot-
standere.

Vi herte ingen slik grdt, bare
oppfordringer il flere overgrep,
dengang i 1945 og de felgende
ir da DAGBLADETS venner og
meningsfeller slapp sine leietrop-
per med kongemerker bide her og
der les i jakt pd NS-folk og ikke
ngyet seg med 4 arrestere 1000
som Franco, men tok seg kjerlig
av det mange, mangedobbelte.

S vi synes ikke ndr alt kommer
til' alt-dagbladismen dengang var
bedre enn fascismen idag. Vi ville
si: snarere tvertimot!

mando delta i krigen. Og at
den gav klar beskjed herom.

Henvisningen til at Ruge i
1940 bad de flyktende poli-
tikere om ikke 3 sette inn
norske soldater pi fronter
utenfor fedrelandet, er ogsi
interessant. Pa det tidspunkt
hadde Kongen gitt ham or-
dre til 4 avslutte krigen i
Norge med en vapenstill-
standsavtale for verdenskri-
gens varighet. Noe spgrsmal
om i sette inn norske solda-
ter i Norge foreld altsd ikke
mere. Si det Ruge mi ha
ment med sin anmodning til
regjeringen om heller ikke §
sette inn nordmenn i kamp
utenfor Norge, kan ikke vz-
re noe annet enn 4 innskjer-
pe at man ogsi utenfor Nor-
ge var bundet av den avtale
som skulle treffes med tys-
kerne. At Norges krig altsi
var definitivt slutt. En an-
nen side av saken er at Ruge
ga uttrykk for hip om at en
vestmaktseir ogsi ville kun-
ne befri Norge for okkupa-
sjonen igjen og at man ni
efter at Norge hadde méttet

avslutte Kkrigen, iklge hadde

OLAF HOLM:

«Den lille harde kjerne»

I

Etter sigende skal det ik-
ke vere mer igjen av NS-be-
vegelsen enn en liten hard
kjerne.

Herr Arnulf Ingebrigtsen
peker i sin bok: «De som
styrer Norge» pa at flertal-
let i Stortinget for tiden
«hviler pi tildels sterkt ut-
satte sistéemandater i enkel-
te fylker». Det har man vel
alltid visst, at det kunne inn-
treffe ettersom valgkamyen
alltid har tatt sikte p& & er-
obre nettopp dette usikre
mandat innen den enkelte
valgkrets. P4 den annen si-
de har denne konkurranse
ikke tidligere hatt noen inn-
flytelse pa styrkeforholdet
mellom partien pa Stortin-

get. Det har stort sett fulgt

styrkeforholdet meliom par-
tiene utenfor Stortinget, og
variert okring 50-50 %.

Ved valget i 1965 inntrad-
te noe nytt og dette har nu
omsider vakt oppsikt, det vil
si, det har det velfgr, men
det er nok et noe gmtalig
emne; hvorledes det gikk til.

II

Med det mal for eyet &
plasere flertallet p4 Stortin-
get pd de partier, som har
prostituert seg minst i u-
rettsoppgjoret, deltok NS-
mennene i valget 1 1965, etter
i mange &r & ha latt hoyre-
partiet ta konsekvensene av
sin wiesenthalerske innstil-
ling til dette, bl. a. ved for
sikkerhets skyld ogsd & ta
stemmeretten fra NS.

Det viste seg at «den lille
harde kjerne» var stor nok
til & ni dette mal. Det er
kanskje heller_ikke av veien
4 fa vite at den er voksende.

S&4 meget lettere kan det
omvendte skje, at den mot-
satte flgy far flertallet pa
Stortinget 1 1969. Det siste
mandat krever ikke stort
supplement fra annet hold.

+

annet i gjore enn i forseke &

bevare dette hip.

Og dette er det av betyd-
ning i sl fast eftersom ge-
neral Ruge ogsi misbrukes
som bevis pid en «fortsatt
krig» i1 strid med kapitula-
sjonsavtalen. At han i likhet
med mange andre ikke vaget
4 si sannheten i 1945 er be-
drovelig. Han unnskyldte
seg som kjent med «stats-
hensyn» og at han derfor
méatte ta med seg i graven
det han visste, Det gjorde
han da ogsi. Men ogsi fra
graven siver det altsd noe

opp.

I11

Det er ikke noe merkelig
ved dette. Det er den engels-
ke form for valgkamp i en-
mannskretser applisert pé
norske forhold med valg pé
partier. Det fgrste er betin-
gelsen for at parlamentaris-
men skal virke etter sin hen-
sikt -— demokratisk, det an-
net har fort til oligarki, fa-
mannsvelde, som etterhan-
den irriterer velgerne mer og
mer.

Der har forgvrig meldt seg
ogsd andre bekymringer i
denne forbindelse. Vi skal
komme tilbake til dem.

Stortingsvalget

Arene gir. Og til hgsten
har vi valg pa et nytt stor-
ting. Var interesse for stor-
tingsvalget er hayst avhengig
av hvordan partiene og de
enkelte stortingsmenn stiller
seg til revisjon av rettsopp-
gjoret. Det er og mé veere
helt avgjerende for var gjo-
ren og laden. Vi mé vel sl
fast, at vi intet har & gjore
pa et valg hvor partiene og
kandidatene er imot revi-
sjon.

De fleste NS-folk hgrer vel
nermest til p4 borgerlig si-
de. Vi ma ni kontakte de ym-
se partier, sentralt og lokalt
om hvordan de stiller seg til
en revisjon. Personlig er ikke
undertegnede villig til & stot-
te noe parti om vi ikke far
hgre positiv vilje til & rette
opp den rettslige subbus
som myndighetene befinner
seg i. _

Forholdet er ng sipass av-
klaret at tusener pd tusener
av betydelige personer i still-
het erkjenner uretten. De
fleste vil ikke si det utad og
apenlyst, de husker den bru-
tale hets som til stadighet
drives i alle media. Og het-
sens klo er hevngjerrig.

Forholdet er at vi vel kan
utgjore tungen pa vektska-
len, at vi kan avgjgre valgets
resultat enten vi stemmer el-
ler unnlater & stemme.

Fra kirkelig hold hgrer vi
stadig om forsoning og for-
dragelighet. Er det bare ord-
gyteri? Ord er iallfall ikke
nok!

La oss hgre meninger om
valgsituasjonen.

Bj. R.

PP R N S S P SN N R NP P

Med Fals og Fusk er Verd: full,
og mangt eit Korn lest vera Gull,
men naar ein ser det nere,

s0 var det verdt eit mindre Rop:
d’er berre Graastein alt i Hop,

og stundom nokor verre,

(Ivar Aasen)



LORDAG S FEBRUXR Foiggenistorie. 2014

FOLK OG LAND

SIDE 5

S. GRODYS:

Folkedemokratiet Norge
— partimenneskets eldorado

Representerer ikke Stortinget folket, men partistyrene?

Da Johan Sverdrup i sin
tid fremmet tanken om par-
tidannelse, var dette en rens-
lig tanke ut fra det syn at
allerede folkevalgte repre-
sentanter kunne enes om en
plattform. Men, i det oye-
blikk slike partidannelser et-
ter hvert ble organisasjoner
utenfor Stortinget, basert pa
medlemskap, begynte Ilan-

straks pd ham at han ga et
knekket, nesten sammen-
brutt inntrykk. Det vanlige
lys i gynene hans var for-
svunnet, det kom ingen spg-
kefulle ord over hans leber
mere, det 14 en dyp vemod
over hele hans vesen. Det
syntes som om han plutse-
lig var blitt en fremmed for
sine folk. Brorens ded had-
de rammet ham hardt, ve-
modet hadde fylt hele hans
vesen. Senere si jeg aldri
mere Horst riktig glad, han
var plutselig blitt en annen.

Alt dette tunge kastet ham
pd sykeleiet. Provokatgrer
og forrszedere trodde na at
deres time var kommen.
Sturmaftnene viste ikke len-
ger det gamle bilde, det var
kommet inn en kald, ngk-
tern tone. Underfgrerne som
na overtok var i forste gye-
blikk ikke situasjonen vok-
sen. Dunkle elementer be-
gynte med sitt undergrav-
ningsarbeide, da man i det
skjulte gikk mot fererne
manglet det pa besluttsom-
het hos sturmen.

N3& viste Horst Wessels u-
unveerlighet seg. Han var
denne store sturms eneher-
re, uten ham var sturmen et
skip uten styresmann.

Sturmaftnene tapte i til-
trekning, alle hapet at Horst
snart skulle dukke opp igjen.
Og da ville Sturm 5 igjen bli
det den si lenge hadde veert,
Berliner SA’s fryktede elite-
sturm. (Fortsettes.)

dets politiske makt & gli bort
fra folket, slik det er be-
stemt i Grunnlovens para-
graf 49. I stedet ble makt-
sentrum overfert til parti-
kretser som ikke er folke-
valgte.

S& langt behover ikke en
slik utvikling & bety noen fa-
re for folkestyret, fordi fol-
ket kan gve kontroll hvis det
har et demokratisk valgsy-
stem, hvor det blir stemt pa
enkeltpersoner i < enkelt-
mannskretser. Helt til 1923
hadde Norge et slikt, demo-
kratisk valgsystem med en-
keltmannskretser, hvilket
garanterte og ga landet det
folkestyre Grunnloven forut-
setter.

I folkestyrte land, f. eks.
England, er enkeltmanns-
kretsen fortsatt en selviglge
for demokratiet. Ingen en-
keltmannskrets, intet demo-
krati. Systemet gir mulig-
het for at- interesserte kret-
ser utenfor partimaskiner
kan fremme kandidater som
de mener har forutsetninger
for tillitsverv i landets par-
lament. Det tvinger alle par-
ter til & sette stor kvalita-
tive krav til sine kandidater.

Efter den 1. verdenskrig
var partikretsene i Norge
ferdig organisert for et nytt
maktfremstot. De ville ikke
ha kandidatkonkurranse og
bestemte seg for 4 gdelegge
folkestyret i Norge. I 1923
var verket fulbyrdet. Valg-
paragrafen i Grunnloven,
paragraf 59, ble forandret
slik at all makt fra da av
var overfort fra folkets valg-
te tillitsmenn til partienes
utpekte stortingsmenn.

Politiske partier har ingen
plass i Norges konstitusjon.
Allikevel er all politisk makt
samlet hos partiers tilfeldi-
ge og ofte mindreverdige
sirkler. Partistyrer har et
praktisk monopol pd opp-
nevning av kandidater til
Stortinget. Velgerne far ikke

(Forts. side 7)

RELATOR:

- Sma kulturportretter post mortem

XI1X

JENS HAGERUP

En lprdagskveld slar vi pa
radioen for mot sedvane &
ville lytte til ukens kéaseri.
Det var en yngre forfatter
som skulle utgyde seg. Kan-
skje hadde han noe pé hjer-
tet? Det varte ikke mange
minutter for vi ble sprgelig
skuffet. Vi herte det vanlige
vis-vas, krampaktig soken et-
ter ord og bilder som skulle
vise hvilken aller helvetes
kar kisgren var. Meningen
i det han sa spilte mindre
rolle — for den var det lite
av — det det gjaldt var &
demonstrere hans littersere
originalitet. Alt skulle veere
«godt sagtn. Nar skal det g
opp for de fyrene at det enk-
leste og mest liketille er og
blir det beste?

Uvilkarlig m§ vi tenke pd
visse oppskrytte franske for-
fattere som ikke kan skrive
en setning uten at den par-
tout skal veere s& dyp og and-
rik at man blir kvalm av det.

ZErgerlig og nedstemt slar
vi radioen av og gar bort til
bokhyllen og tar den forste
og beste bok i hinden. Det
viser seg & vere Jens Hage-
rups «Brenning». Vi slar opp
pd innledningskapitlet og le-
ser det forste avsnitt:

«lLangt ute i havgapet stir to
knauser og roper til- hinannen.
Det er helst i norablesten og
ndr vinterstormene setter inn at
de kauker og roper med hver
sitt mdlfore. De har vakt der-
ute. I var og snekave slipper
ingen forbi, for inne i gapet
ligger Steinavaer og freser med
britt og bler. Eneste er tung-
sega som slir seg frem, bryter
hensynslest og villt og dreper
sig selv. Bare halvdaue stykker
av den veldige skrokken ruller

I Jens Hagerups litterare produksjon inntar bokene «Bremning» og

«Marian en fremtrendende plass. Mange mener at «Brenning» er dei
ypperste han har skrevet.

videre. Trossig og seiglivet farer
de avsted og rusker opp'i skrap-
havnene her og der. Og de fa-
rer langt inn i Vigsfjorden og
tuller og smyget opp 1 sund og
viker og blir til ingen ting.»

Ja, dette var unektelig an-
dre greier enn det dekadente
og innholdslgse kiseriskrav-
let. Her har vi en forfatter
som bdde vil og kan. Jens
Hagerup var en av de fi hvis
verker burde leve videre, en
av dem som fortjente noe
helt annet enn & bli avspist
med en setning eller to i lit-
teraturhistorien. Hgr nd hva
Sigurd Hoel skrev i Arbei-
derbladet om «Brenning»
dengang boken utkom:

«Boken interesserer fra forst
til sist, i god forstand er den en
underholdende bok. Med sjel-
den og lykkelig forening av
stor vitalitet og heit utviklet fol-
somhet gir hans bgker en sug-

Den utrolige Wiesenthal gir seg ikke. En av de tre amerikanske mdine-

farere het som bekjent Borman og nd lurer vir zionistvenn pi om det
ibke kan vere noe slekiskap tilstede med Martin Bormann, slik at
mdnefareren ogsi mé forfolges. En flamske nkeavis ser situasjonen

slik som tegningen viser: Wiesenthal fortsetter fra en drage fryktost

jorfolgelsen av Martin Bormann, som overgir seg da «nazifegeren»

naermer seg med en sommerfuglhov.

gererende kraft som man ikke
altfor ofte moter maken til.

«Brenning» som vel er hans
beste bok hittil, eier disse egen-
skaper i utpreget grad. Det er
fart og liv og kraft over frem-
stillingen. Billede folger pd bil-
lede, den ene lyslevende situa-
sjon avlgser den annen.»

Jens Hagerup var fodt i
1884 og han var — noe lese-
ren gyensynlig allerede har
gjettet — nordlending. Hans
littereere produksjon er be-
tydelig. La oss nevne noen av
hans mest fremstiaende ver-
ker: «Susanne», «Adam Bor-
ingen», «Helmer Rise», «Lan-
det vokser», «Maria» og si
naturligvis «Brenning» som
mange mener er det yppers-
te av dem alle.

En dikter vi kan vaere stolt
av. Nar vi sier vi s mener
vi i en utvidet betydning av
ordet. Jens Hagerup var i
sinn og skinn nasjonal, og
det sier seg nesten selv at
han slutet seg til den nasjo-
nale bevegelse i vart lands
skjebnedr, den bevegelse
som var si helhjertet norsk
at alle marxister og salong-
radikalere fikk den i vrang-
strupen.

Men la oss se mere pa Ha-
gerups vita. Hans skjebne
ble annerledes enn kanskje
mange vil forestille seg. Vi
er som alle vet et meget skri-
vende folk. Rundt om i vart:
vidstrakte land, i dal og hei-
er, sund og avglemte viker
sitter folk og strever med &
feste sin syner og drgmmer
ned pa papiret. Det er vel
ikke mange av dem som be-
skjeftiger seg med de nzre
ting, det er nok mest «und-
res meg pa hva jeg far & se
over de hgye fjellen. Noen

(Forts. side 7)
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Terbovens meningslose - -

(Forts. fra side 1)

Sannheten om stuadentene
var jo den at Terboven her,
som dessverre ofte ellers,
gikk 1gs pa folk som slett in-
tet hadde forbrutt mot den
ro og orden en okkupasjons-
makt er forpliktet til & opp-
rettholde. Det var ingen
. «heltery som ble tatt.

Bakmennene dengang, som
opptraddte provoserende pa
studentenes vegne, de ble
slett ikke tatt, heller ikke de

som tente pd Aulaen slik
at det sd ut til § veere enten
en studenteraksjon eller en
provokasjon ble tatt un-
der aksjonen mot studente-
ne. Lederne utsatte seg i det
hele tatt for absolutt intet.
For de var nok, som Chri-
stophersen sier, varslet. De
som ble tatt var stort sett
en rekke studenter som var
opptatt av sine studier, som
arbeidet flittig pa lesesaler
og i forelesningsrom. Men
som nd maé spille helter.

Og det var det som var
det tragiske og meningsigse
ved aksjonen. Ingen kan si
noe pi at en okkupasjons-
makt sikrer virkelige uroele-
menter, det gjgr den jo over-
alt. Men det man kan si om
Terbovens aksjon er at den
lot uroelementene ifred, at
den rammet en rekke uskyl-
dige mennesker, og at den
gav motstanderne stoff til ny
og virkningsfull propagan-
da — og for en gangs skyld
ogsd sannferdig.

Det ble arrestert omkring
1500 studenter dengang.
Mange vil vel, som 0SS,
fremdeles kunne erindre &
ha sett hvorledes det fore-
gikk. Da vi 30. november
1943 kom géende ned Slotts-
bakken mot .Universitetet,
sd vi at hele omradet var av-
sperret av et stort oppbud
av tysk politi og at det fore-
gikk ett eller annet. Vi for-
spkte pd NS-hold & f3 greie
pad hva dette var for noe,
men ingen lot da til & vite
noe som helst. Det var en
tysk aksjon som man ikke
kjente til. :

Det er jo ogsd en kjenns-
gjerning at da hendelsen ble
“kjent pad NS-hold gjorde rek-
tor Adolf Hoel og Quisling
iherdige anstrengelser hos
Terboven for & f& ham til &
vise métehold. Men dessver-
re var jo den innflytelse
Quisling da kunne uteve pd
et omrade som direkte an-
gikk  okkupasjonsmaktens
sikkerhet, slik Terboven
fremstillet det, ikke nevne-
verdig pd grunn av det bitre
motsetningsforhold mellom
den norske regjeringssjef og
den tyske okkupasjonsjef.
Ved i trekke i forskjellige
tradder lykkedes det dog iall-
fall 4 f4 frigitt omkring halv-

parten av de opprinnelig
arresterte.

Og Quislings syn fikk for-
savidt ogsa prinsipiell stotte
hos Hitler og de tyske lede-
re. Medvirkende i s hense-
ende var naturligvis ogsd de
virkninger aksjonen fikk i
Sverige, noe Quisling natur-
ligvis ogs& fremholdt. Terbo-
ven fikk en skrape, men av
hensyn til tysk prestisje
maéatte man stgtte opp om
rikskommissarens aksjon.

Det endte som kjent med
at ca. 750 studenter i to pul-
jer ble sendt til SS-Ausbil-
dungslager i Sennheim i El-
sass, et sted som var godt
kjent av nordmenn fra for
eftersom det var der en stor
del av de norske frontkjem-
pere ble utdannet. Og det un-
der ganske andre og hirde-
re forhold enn studentene
levet under. Vi husker at
frontkjempere fra dengang
uttalte seg med en viss mi-
sunnelse om hvor godt stu-
dentene hadde det i forhold
til dem. Vi tor ikke ha noen
sikker mening om hvorledes
fangenskapet artet seg hele
tiden, men det er da iallfall
en kjennsgjerning at det in-
genlunde kunne sammenlig-
nes med forholdene i en -kon-
sentrasjonsleir 0g at mange
studenter ogsd fikk anled-
ning til & fortsette sin stu-
dier i Tyskland.

Men, vi skal la alt dette
hvile her og.-né og beskjefti-
ge 0ss isteden med et minne
fra dengang som har en viss
sammenheng med arresta-
sjonen av studenten og som
viser at det ikke minst fra
NS-hold ble gitt uttrykk for
misngye med aksjonen.

Minnet er fra vArparten
1944, Sjefredaktorene i Oslo-
avisene fikk en innbydelse,
som var jevngod med en
ordre, til en festlig tilstelling
hos rikskommissar Terbo-
ven pi Skaugum. Personlig
skulle undertegnede bile ut
til Skaugum sammen med
en annen Osloredaktgr og
sistnevnte skulle hente meg
i sin bil i god tid. Men tiden
gikk og det kom ingen bil
Minuttene gikk og det ble
mere og mere npinlig. Til-
slutt ble det helt klart at til
den fastsatte tid kunne kun-
ne vi allfall ikke veere frem-
me pi Skaugum. Da kom en-
delig bilen. VAr kollega var
sterkt forkjglet og hadde for-
spgkt & dempe sykdommen
med naftdriper. Det luktet
intenst i bilen der vi i full
fart satte kursen mot Skau-
gum,

Vi kom frem vel et kvar-
ter forsent. Terboven sam-
men med sin stab og resten
av gjestene mottok oss i bi-
blioteket. De stod i den ene
ende av det store rom og
min kollega og jeg seilet mot
herrene i en sky av nafta.

Det var et meget pinlig oye-
blikk og Terbovens oppsyn
lovet intet godt.

Hvilke hensikter Terboven
kan ha hatt med innbydel-
sen far std hen idag, men
meget raskt ble iallfall re-
daktgr Olav Eide jr. i NA-
TIONEN og undertegnede
plasert i en sofa pd hver si-
de av Terboven. Eftersom
Eide ble betraktet som en
talsmann for begndene og
undertegnede som en tals-
mann for arbeiderne (efter
lang virksomhet i LO) og vi
som sidanne ble betraktet
som opposisjonelle elemen-
ter, skulle vi tydeligvis be-
leres av Terboven om den
rette innstilling overfor det
okkupasjonsmakten i Ter-

bovens skikkelse foretok
seg.
Rikskommissaren kom

dog ikke ordentlig ivei den-
ne gang, for fra oss pd beg-
ge sider av ham i sofaen steg

‘der opp bitre anklager i for-

bindelse med det vi kKarak-
teriserte som den tépelige
og meningslgse arrestasjo-
nen av noen tilfeldige stu-
denter.

Terboven ble nok litt paff
og forsvarte aksjonen ut fra
argumenter som det jo var
noe i. Han sa at studentene
hadde det meget bra i Senn-
heim og at det var meget
bedre for dem & veere der
enn her hjemme hvor de sik-
kert ville bli blandet opp i
illegal virksomhet og risike-
re livet.

Redaktor Eide og under-
tegnede forsgkte nd & ta opp
ogsd andre norske klagemal
mot Terbovens okkupasjons-
politikk, men da ble det ty-
deligvis for meget for den
mektige. Han reiste seg
bratt og forlot rommet. Og
kort efter kom en av hans
stab inn og meddelte oss at
rikskommissaren hadde fatt
wviktige gjoremaly slik at til-
stelningen matte avbrytes.

Og s& dro da osloredak-
torene hjem igjen uten & ha
fatt hverken vatt eller tort
pa den festlige tilstelning de
var innbudt til. Innbydelsen
ble ikke gjentatt. ‘

Og siden dette skjedde i
aret 1944, si er det kanskje
et 25-4rsminne som har krav
p4d & gjenoppfriskes pa
trykk. Det er jo nemlig man-
ge selv blant dagens store
helter fra dengang som gjor-
de mindre for studentene
enn osloredaktgrene som
ble bortvist fra Skaugum.

ANNELIESE PAROW
TANNINNSETNING

Trondheim
Gisle Johnsonsgt. 5 - v/Lade-
moen kirke - Voldsminde

Hvorfor sa taus? . ..

(Forts. fra side 1)

ke bombefly kunne bombar-
dere norske soldater som
kjempet for livet noen mil
borte? Hadde han gitt ord-
re til allierte fly om & bom-
be en Oslo-trikk fullpakket
av mennesker? Hadde han
pdelagt Norges forsvar?

Hvis han bare hadde gjort
slike ting, da ville ingen ha
krummet et har pa hans ho-
de. Da ville han hgyst sann-
synlig ha fatt attest for god
nasjonal holdning. Han ville
ha blitt hyldet og tiljublet
og sannsynligvis fatt store
gresbevisninger, kanskje til
og med fatt audiens hos den
verdensbergmte  Folkekon-
gen. Men Hamsun var hver-
ken brennevinsmorder eller
tyskerarbeider. Han var noe
enda verre! Han hadde be-
gitt den storste forbrytelsen
en nordmann kan begd —
han kunne ikke tenke i takt
med massen, med hornkve-
get. Og dette er meget farlig
i Norge, det kan /stundom
veere livsfarlig.

Pgbelen hadde lenge stitt
klar til & «ta» Hamsun, og
ved frigjgringen av nord-
mennenes usleste egenska-
per begynte djevelskapen
mot ham. Dagleieren Kon-
rad, doktor Muus, Lars Ma-
nuelsen og sakfgrer Rasch,
de var der alle sammen, og
de var der i tusentall. Og
bak dem sto flokken av «go-
de» nordmenn og godtok po-
belstrekene mot den 86-arige
Nobelprisvinneren. Man mi
uvilkarlig spgrre seg selv.om
Kipling med genial intuisjon
kan ha brukt de hylende og
frigjorte nordmenn som mo-
dell for Jungelbokens Ban-
dar-Log, det avskyelige ape-
folket med evnelgshet i alt
untagen skryt.

Og &ret var 1945, vanvid-
dets hpysommer i Norge, ar-
et da alt var satt pd hodet —
da forbrytelser ble betraktet
som patriotisme, mens pa-
triotisme og fedrelandskjeer-
lighet ble betraktet som for-
brytelser — da feiginger ble
betraktet som helter, mens
helter ble betraktet som feig-
inger osv.

‘De «gode» nordmenn fgler
seg idag litt sjenerte over
den lovlgshet, de eksesser og
det vanvidd som herjet Nor-
ge i 1945. Efter 23 ars for-
lgp er det endelig begynt 4
demre for dem at «some-
thing is rotten in Norway»
— men de gnsker § trekke et
glemselens slgr over det he-
le, og nekter & ha noen dis-
kusjon om saken. Men hva
s& med oss i NS, som i 1945
ble kastet i konsentrasjons-
leir, pafort tuberkulose og
ble gkonomisk utplyndret,
fordi vi ikke kunne tenke i
takt med hornkveget? Vi
gnsker full diskusjon om
rettsoppgjoret, helst i TV, s&

dagens ungdom kan f§ vite
sannheten. Tgr dere ta en
slik diskusjon, dere «gode»
nordmenn? Som en begyn-
nelse kan dere se litt pd no-
en spprsméal som kunne bli
aktuelle i en slik forbindelse.

La meg ta Hjemmefronten
fgrst. Dens medlemmer blir
stadig hyldet som helter, og
deres bedrifter som helte-
gjerninger. Skal vi se litt
nermere pd noen av disse
heltegjeringer?

Sporsmal 1.: I den vanvit-
tige og lovlgse tiden efter 8.
mai 1945 ble hundrevis av
norske kvinner overfalt og
mishandlet pa forskjellig vis
av Hjemmefrontens helter.
Kan Hjemmefronten oppgi
det ngyaktige antall overfall
og ‘mishandlinger — unn-
skyld — heltegjerninger?

2. Hvor mange Kkrigsinva-
lider ble arrestert pd Akers
sykehus av Hjemmefron-
tens helter?

3. Hvor mange skytevapen
benyttet heltene seg av ved
arrestasjonen av disse inva-
lider?

4. Hvor mange av de arre-
sterte invalider var benlgse?

5. Hvor mange av dem var
nyamputerte?

6. Hvor mange av invali-
dene ble transportert direk-
te fra sykesengen til konsen-
trasjonsleir?

7. Hvor mange av de nhy-
opererte invalider ble nektet
legehjelp av de «gode» nord-
menn i konsentrasjonsleiren
Ilebu?

8. Forekom det dadsfall
som fplge av denne utrolige
raskap?

9. Ble noen av invalidene
tvunget til 4 delta i Hjemme-
frontens utallige straffe-ek-
sersiser?

10. Hvor mange fanger
fikk varig skade efter den
redselsfulle  8-timersappel-
len?

11. Hvor mange fikk men
for livstid efter annen mis-
handling av heltene?

12. Hvor mange antikom-
munister fikk tuberkulose
som fglge av sult og mis-
handling i konsentrasjons-
leiren?

13. Hvor stor var dgdspro-
senten blant de tuberkulpse?

14. Hvor mange tuberku-
losebrakker ble det tilslutt
pa Ilebu?

15. Hvor mange snikmord
ble begitt av Hjemmefron-
ten?

Og videre:

16. Efter at lov og rett var
suspendert i Norge, den 8.
mai 1945 ble NS-forretnings-
folk fratatt rdderetten over
sine forretninger. Disse ble
satt under forvaltning av of-
fentlig oppnevnte bobestyre-
re. Hvor mange av disse «be-
styrere» var korrupte?

17. Hvor mange NS-forret-
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fa, ganske fa, far 'sin manu-
skripter antatt av et eller an-
net forlag inne i Oslo, og s
er hans livsmgnster trukket
opp. Fra né av er han dikter
og intet annet. Hva betyr et
liv i savn og fattigdom mot
det at han far se sitt navn
prange pa bokpermene?

Til &4 begynne med tydet
alt p& at Jens Hagerup ville
fglge denne opptrukne vei-
en. Men nei, det skulle gi
anerledes. Oppmuntret av
sin energiske hustru Josefi-
ne dro han inn til Oslo, Ti-
gerstaden, som har satt sa
mange merker pd dem som

ninger ble derved drevet til
ruin?

18. Ble noen av «bobesty-
rerney straffet? '

19. Hvor mange NS-hjem
ble plyndret ved frigjgringen
av nordmennenes usleste
egenskaper?

20. Efter at frigjgringsvan-
viddet var brutt lgs 1 Norge,
fremla makthaverne et
«regnskap» over de skader
som NS angivelig hadde pé-
fort Norge under okkupa-
sjonen. Det dreiet seg om et
uhyrlig belgp pd flere hund-
re millioner. Dette ble benyt-
tet som péskudd til en stor-
stilet utplyndring av NS-folk.
Hvem var mesteren for det-
te sinnsyke «regnskap»?

21. Hvorfor er bare pas-
sivasiden fremlagt i dette
«regnskap»?

22. Hvorfor er aktivasiden
med alle motposter under-
slatt?

23. Nar man presenterer
passivasiden i et regnskap
som identisk med status, er
da ikke det et falskneri?

24. Ter norske myndighe-
ter idag vedkjenne seg det-
te unikum av et falskneri?

25. Var store forfatter, No-
belprisvinneren Knut Ham-
sun, ble som nevnt utsatt for
de utroligste pobelstreker ef-
ter at frigjeringsvanviddet
var brutt les i Norge. Hva
het den modige politikon-
stabelen som slo var store
Nobelprisvinner i ryggen, da
den 86-3rige Hamsun skulle
postlegge et brev i Grim-
stad?

26. Hvor mange penger
matte Knut Hamsun betale
i verstatning» til den norske
stat fordi han hadde begétt
den forbrytelse & tenke i u-
takt med pebel, hornkveg
og romlinger?

Ja, noe av dette ma det da
kunne gi an § f4 svar pa. De
«gode» nordmenn er blitt si
forunderlig tause nar det
gjelder deres misgjerninger
fra 1945. Enndog Folkekon-
gens smil synes & blekne i
deres bevissthet.

Ole Nilsen

kom utenbys fra for 4 spke
medgang og suksess.

Han slo ned pa en liten
og tilsynelatende betydnings-
Igs gienstand: blyanten. Han
hadde lagt merke til at alle
blyanter var importerte.
Hvorfor i all verden skulle
vi ikke kunne bli selvhjulp-
ne pa dette felt? Fra en li-
ten og sped begynnelse opp-
arbeidet han med jernenergi
Den norske Blyantfabrikk til
4 bli en betydelig faktor. Al-
lerede innen vi fikk vare u-
inviterte gjester her i 1940
var den fattige Nordlands-
dikter blitt noe av en indu-
striherre med rummelig inn-
tekt og en herskapelig ene-
bolig pa vestkanten.

Men tro ikke at dette pa
noen mate forandret ham.
Vi har sett nok av eksempler
pa folk som fra smi kar har
opparbeidet seg til formue
og posisjon, og at denne
medgangen gir dem sgrgelig
til hodet. De blir hovne og
innbilske og tror for ramme
alvor at den kjennsgjerning
at de har fatt endel i banken
betyr det samme som at de
nd er blitt langt bedre enn
folk flest. At hell og med-
gang snarere burde opp-
muntre til beskjedenhet og
ydmyghet er sire fjernt fra

rdenne typen. Ikke -s§& med

Hagerup. Han var alltid den
samme enkle og hjertevar-
me personlighet som vi er
stolte av & ha kalt viar venn
og kampfelle.

Hvor ofte har vi ikke sit-
tet i hans vakre hjeni og dis-
kutert dagens brennende
spprsmal. Det var stilfullt og
gedigent der, og mere enn
det: alt var som blast, ikke
et stovgrann, ikke et over-
flpdig papir. Nar vi tenker
pa vart eget skrivebord som
bugner under brever og do-
kumenter av all slags art si
ser vi for oss Hagerups
blanke skrivebordsflate: Ik-
ke en unedig ting. P4 veggen
foran oss henger et stort ma-
leri av Knut Hamsun, malt
av sgnnen Tore. Noe lenger
borte et par voldsomme
stormbilder av Nordlands-
maleren Berger. Ute i hallen
et kjempebilde av en ridder
i rustning, det gar fra gulv
til tak.

Rolig og tilsynelatende u-
anfektet, men allikevel dypt
engasjert gAr han neermere
inn pd det vi drofter enten
vi nd beveger oss pd den po-
litiske eller kulturelle sek-
tor. Han hadde en sjelden
evne til medfplelse, men og-
sd til ekte indignasjon. Vi
undres pd hva han ville ha
sagt til de hyklerne vi mé
trekkes med idag? De som
protesterer si energisk og
harmfylt mot dgdsdommer
i et annet land og fullstendig
glemmer at det ikke er si
mange arene siden at de selv

var med pa & ta livet av sine
egne medborgere, hvorav no-
en trygt kan karakteriseres
som landets beste sgnner. De
protesterer trutt og jevnt
mot politiske forfplgelser og
overgrep i andre land og ser
suverent bort fra hva de selv
har prestert i retning av
urett, grunnlovsbrudd og lo-
ver med tilbakevirkende
kraft, utplyndring og ost-
rachisme.

Det som seerlig kjenneteg-
net Hagerup var at han all-
tid trodde det beste om sine
medmennesker. Svik og be-
drag var ham si fremmed
at han ikke var i stand til §
fatte det selv om han fikk
det tett inn pé livet.

Vi snakket om si mangt.
Engang utpd hosten 1941 ga
vi vdr mening til kjenne cm
U.S.A’s politikk, det wvil i
forste rekke si president
Roosevelts. Vi la ikke skjul
pd at vi mente amerikansk
inntreden i krigen mot Tysk-
land wvar ner forestiende.
Hagerup gikk sterkt imot
dette syn. Det var en umulig-
het, mente han, Roosevelt
var jo nettopp gjenvalgt som
president under den forut-
setning at han skulle holde
U.S.A utenfor krigen. Ikke
en. . ung amerikaner skulle
denne gang ofres pd Kkrigs-
gudens alter.

Ved en annen leilighet
snakket han om den befriel-
sen det ville veere etter kri-
gens slutt & bli definitivt fer-
dig med propagandaspgkel-
set som hadde forbitret oss
gjennom alle krigsdrene. Da
skulle vi alle sammen fgle
0SS som nordmenn, brgdre,

1 lykkelig bevissthet om at]

vi tross alt hadde sluppet
forholdsvis heldig fra kri-
gen. Han stilte seg fullsten-
dig uforstédende da vi hevdet
at det motsatte ville bli til-
fellet. De som var blitt pa
sin post og hadde gjort sitt
aller ytterste for land og folk
i en fortvilet situasjon ville
bli stemplet som forraedere
av rgmlinger og medjattere.
De ville bli fengslet, forfulgt,
utplyndret.

Umulig, mente Hagerup.
N& ville vi f& var oppreis-
ning fra den bevisst krigsbe-
tonte lpgnpropagandaen. Vi
ville f4 den beskyttelse som
en sivilisert rettstat gir sine
borgere.

Noen f& méaneder senere
fikk han fgle «rettstaten» pa
kroppen. Arrestasjon, fengs-
ling, utsultning og mishand-
ling som for titusener andre
bra nordmenn.

Og né ble det livlig trafikk
til hans velholdte vestkant-
villa. Fgorst kom noen sovjet-
russere som kunne tenke seg
4 ta huset i bruk som am-
bassade. S& kom diverse an-
dre som uten videre ville

kaste fru Hagerup og datte-

ren ut pd gaten og sette seg
i besittelse av eiendommen.
Blant disse var lyrikeren
R. A. som i krigsirene had-
de gjort en energisk og pa-
triotisk innsats p& Stock-
holms barer og drikkebuler.
Alt tydet pd at han hadde
ventet & mote to forskremte
og redselsslagne kvinner
som den tapre Kkrigshelt
skulle vite & lekse opp med.
Men de var av et helt annet
stoff enn seierherren hadde
regnet med. Istedenfor grat
og jammer ble han mott
med et heidundrende «Ut
med R. A.!» Han fortrakk
hurtigst mulig. Mot to vre-
de kvinner vaget han ikke &
ta kampen opp. En av vare
venner bemerket tort da han
horte -om_denne episoden:
«Han som aldri har hatt 50
kroner til en hybel var na-
turligvis den rette til & ta
hand om en herskapsbolig.»
Det er na ikke si greit hel-
ler. Det var jo langt fra fers-
te gang lyrikeren var kKastet
ut. Vi husker en 17de mai op-
pe i Teatercaféens 2. etasje.
Da laget den samme lyriker
brak og spetakel og hante
nasjonalfplelsen. 0Ogsd da
lpd ropet: «Ut med R. A.l»
Og ut kom han. Litt brenn-
fort.

De fleste av de s.k. «pas-
sive» NS-medlemmer ble
sluppet ut av konsentra-
sjonsleiren etter noen méane-
ders forlgp. Ikke s med Ha-
gerup. Han hadde jo sin vel-
drevne fabrikk, og den had-
de forfolgerne stor lyst pé.
Maned etter maned ble han
holdt i fangenskap mens
man smed de vanlige ren-
ker. Heldigvis kom de ingen
vei. Josefine Hagerup var av
et noe annet stoff enn man-
nen som alltid var og ble
drommeren, dikteren, til
tross for all sin dyktighet
som fabrikkleder. Det var
til syvende og sist hun som
bestemte og trakk i tradene,
og intet var naturligere enn
at hun allerede fra starten
var den virkelige eier av
virksomheten. Mot denne u-
fravikelige kjennsgjerning
kom «rettstatens» gradige og
pagaende representanter til
kort.

Vare medfanger fra den-
gang har nok ikke glemt
hvordan utsultning og un-
derernzering paforte oss
beri-beri og alle slags man-
gelsykdommer. Hagerup var
et seerlig typisk eksempel.
Hans ankler og legger var

 blitt over dobbelt s& tykke

som normalt og han hadde
de storste vanskeligheter
med & gd. Da man omsider
slapp ham ut fra Ilebu var
han neermest invalid, og det
tok lang tid for han kom no-
enlunde over det han hadde
gjennomgéatt.

Men kom han over det?
Kanskje fysisk, men neppe
psykisk. Alle vi som var
gjenstand for den enestien-
de uretten har fatt vare sar

pad sinnet. Men noen mere
enn andre. En mann som
Jens Hagerup med hans til-
litsfulle tror p& menneskene
kom aldri over minnene fra
det pebelaktige «retts»-opp-

gjor.

Folkedemokratiet . .
(Forts. fra side 5)

engang bestemme rekkefpl-
gen ved eget valg. De har in-
gen valgmuligheter ut over
det & avgi sin stemme pa et
sett av partimedlemmer
som partimedlemmer selv
har pekt ut i sin indre krets.
Velgerne mé stemme pé det-
te sett av partimennesker en
bloc uten noen innflytelse pa
rekkefplgen av selvbestalte-
te stortingsmenn.

Det er altsd ikke lenger
folket som bestemmer hvem
som skal sitte pd Stortinget,
slik det er i folkestyrer, og
slik det egentlig skal vaere
etter en annen paragraf i
Grunnloven, paragraf 49,
som sier folket skal ha all
makt. Paragrafen star der
ennd, men er satt ut av kraft
gjennom endringen av para-
graf 59. Akkurat som i fol-
kedemokratiene er det par-
tistyrene som bestemmer.

Som medlem av et offent-
lig utvalg — nedsatt av For-
svarsstaben —— laget jeg i
1965 en dissens i en sak som
bl. a. omfattet landets styre-
form. I min dissens pekte
jeg p& at landet ikke hadde
folkestyre og begrunnet det-
te. i

Oyeblikkelig ble jeg i mitt
eget land, Norge, utsatt for
trakasserier, innkalt til den
tidligere formann i AUF,
statstdd Gunnar Harlems
politiske konsulent i For-
svarsdepartementet, utsatt
for voldsomme og ubehers-
kede angrep i partipresse. Et
tidsskrift (Heimevernsbla-
det) som jeg var ansvarlig
redaktgr for, ble uten grunn
ulovlig stoppet bak min
rygg, uten at jeg som ansvar-
lig redaktgr i mange &r, ble
varslet. Grunnen mé antage-
lig ha veert at man fryktet
jeg skulle omtale dissensen
i bladet. Jeg forspkte & ta
overgrepet opp i avisene,
men da den norske presse
ogsé er dirigert av de samme
partier som utpeker stor-
tingsmenn, ble jeg matt med
en pinlig taushet.

Den norske presse star i
dag ogsd pad folkedemokra-
tiets side. Den udifferensier-
te presse vil né 4 statsstotte
for at en differensiert presse
skal fortsette. Det er de sam-
me personer som kontrolle-
rer pressen, som bevilger
pengene fra Stortinget.

Hvor lenge skal det nors-
ke folk sove? .

S. Grodys.
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kjent, & opptre som verdens-
politi nir hans interesser
stdr i fare for 4 bli tilside-
satt, uten hensyn til bergrte
lands egne meninger.

For dem som er gamle nok
til 4 huske det Signal som
eksisterte i hine hérde da-f
ger, mi det veere en grem-
melse 4 se det nye tidsskrift
med samme navn. Hvis Sig-
nal av idag tar mal av seg
til 4 leve opp til sin navne-
bror, hva kvalitet og utstyr
angar, har det patatt seg en
uovervinnelig oppgave, noe
vel ingen heller for alvor
tror.

NARINGSLIVETS MENN

. De mennesker som sitter
med hinden om landets naer-
ingsliv er tydeligvis en grup-
pe som man skal vere for-
siktig med & felle en kategor-
isk dom over. Vi vet at der
finnes virkelig personlighet-
er blant disse som har et noe
videre perspektiv enn den
blotte ego-kamp for kronene.
N3& skal vi vel heller ikke ba-
re ha forakt til overs for dis-
se siste heller, uten det prak-
tiske livs jordnaere hand-
lingsdyktighet, ville grunnla-
get for all var kultur og si-
vilisasjon vakle. Men det mé
protesteres nir ogsi visse
kretser i neeringslivet for ik-
ke 4 si bestemte personer,lar
sine egne profitt-motiv veere
hovedpremissen for den inn-
flydelse de faktisk utgver pa
vart lands politiske ledelse,
pad kommune- og riksplan.
For selv om vi ikke vil vaere
s& naive som marxistene og
pastd at den som sitter med
kapitalen automatisk ogsa
avgjor hvilken politikk som
skal fgres, ma det jo veere
klart at hensynet til vire be-
drifter i forskjellige narings-
grener, alltid vil veie tungt.
Néir politikerne uftgatt fra
neeringslivet lar selv de
mest fundamentale bestem-
melser ta farve av hva som
tjener deres egen bedrift blir
dette et skjevt hensyn.
«Epoke»n, venstrestudente-
nes organ i Oslo, har satt
fingeren pa et sidant for-
hold, nemlig at spgrsmélet
om Nordisk Tollunion som
var oppe til diskusjon om-
kring 1950, ser ut til & veere
blitt torpedert fra norsk si-
de og at den kjente venstre-
politiker, bedriftsherren
Joachim Ihlen pé en svensk-
norsk konferanse her spilte
en ganske avgjgrende rolle.
Denne mann vil ogséd senere
vaere kjent som en ivrig mot-
stander av Nordisk Tolluni-
on, og det er jo ingen hem-
melighet at tanken pé& den

egne bedrift her ikke er si!

pafallende fjern. At dette er

tilfelle i den daglige politis-
ke kamp skal jeg i grunnen
ikke moralisere noe videre

DAGENS POLITIKERE

I et dansk blad klipper vi
denne uttalelse av den sosial-
demokratiske politiker og
folketingsmann Buchardt Pe-
tersen — den kunne visst
like godt skrive seg fra en
norsk partipolitiker: «Vi
skal ud af NATO. Jeg siger
det i dag, fordi nir jeg kom-
mer ind i folketinget, far jeg

ikke lov.n
£

STRID | ROSENES LEIR

Det hender reft som det er
at de «gode» fra dengang
réker i strid om heltegjern-
ingene. Odd Eidem, som er
VG-s teateranmelder lot seg
for en tid siden intervjue av
bladet og uttalte bl. a.: «Og
det viste seg at de fleste
samfunnsgrupper sviktet
(Hva og hvem? spgr vi) —
bare den intellektuelle stand
(1) holdt motstandsbevegel-
sen oppe. Det satt blant an-
net ikke en eneste bonde pi
Grini. Og myten om at ar-
beiderklassen opptradte som
en hedersstand er falsk. Ar-
beidernes holdning under
okkupasjonen er en nasjo-
nal skandale.»

En kunne -vel spgrre om

hva det var for slags mot-
stand dette som hele det sto-
re folk ikke ville ha noe med
4 gjore og hvilket mandat
disse motstandsfolkene had-
de, men la nd det fare. Ei-
dems uttalelser har opphis-
set en annen «motstands-
mannhy, som i et innlegg un-
dertegner seg «Ikke-arbei-
der». Han avliver resten av
den norske motstand ved
ogsd & ta med «forretnings-
standen» Dblant de mot-
standslgse og sviktende.
«Om forretningsstanden sier
Eidem intet — den er jo
VG’s hellige kuer —/— — og
det vil neppe rippeopp i alle
rettssakene mot forretnings-
standen etter den andre ver-
denskrigen. Skyllebgtter
mot den fattige delen ayv var
befolkning formodes & vare
mest lpnnsom.»

Og nar alt kommer ftil alt
sd var vel Eidems «intellek-
tuelle stand» i norsk presse
ikke nevneverdig 4 rope hur-
ra for, selvom det ikke ble
s mange rettssaker der hel-

ler.
£

RYSTENDE TALL
Ifplge de siste meldinger
— tre til fireogtyve ar efter

er systemets mening og mal.
Men de endelige avgjogrelser
pa hgyeste plan burde ikke
ha bakmenn med slike mo-
tiver. Et sted ma dog gren-
sen gi. Selvsagt skal man
ikke se bort fra at kvasi-
marxistene i «Epoke» har
overdrevet den faktiske inn-
flydelse direktgr Ihlen har
hatt i denne sak, men de for-
tjener likevel annerkjennel-
se for & ha trukket frem det-
te bunnskitne forholdet. Vi
tror imidlertidig ikke at an-
dre grupper har mer hgyver-
dige motiver i lignende situa-
sjoner. Men na&ringslivets
menn fortjener storre opp-
merksombhet fordi vi tror at

‘deres innflydelsesmuligheter

er storre enn de fleste and-
res. Det har s mye storre
verdi at kapitalforvalterne
handler nasjonalt. Har de
moralprinsipper som er ret-
ningsgivende for visse ikke
norske minoritetsgrupper i
neeringslivet, fatt aktualitet
ogsé for det store gross? Vi
haper ikke det.
Gamle-Gorm.

GAMLE TONER

Den fremstdende marxo-
log, professor Lewin Feuer,
belyser i tidsskriftet Hori-
zon en side ved Karl Marx
som hittil har blitt viet liten

over si lenge gruppekrigen|oppmerksomhet. Det gjelder

nemlig kommunismens fars
syn pa de farvede folks egen-
skaper i forhold til de hvite.
Da Marx’ datter Laura giftet
seg med Paul Lafargue, en
mann som hadde negerblod
i sine &rer og ellers viste ty-
delig islett av indianske
trekk, ble denne av Marx om-
talt som nigger.

Karl Marx hevdet ogsé at
negre generelt er en mindre-
verdig rase som ikke holder
mal i konkurransen med de
hvite. Samme filosof mente
ogsd at negrene er for svake
til & innpasse seg i livets nye
forhold og mé derfor vike
for de hvite.

|

Jada jeg er enig. Huvis studentene

fikk det de virkelig fortjente, si

ville det ikke bli noe «sit-in» mere.
(Toronto Telegram)

krigens slutt — er skjebnen
til 1 435 000 tyskere fremde-
les ukjent. De forsvant un-
der krigen eller de nsermeste
ar efter. Lederen for Such-
dienststelle des Deutschen
Roten Kreuzes i Bonn, dr.
Kurt Wagner, meddelte ny-
lig at det fremdeles daglig
lgper inn omkring 700 an-
modninger om eftersgkning.
Ialt er det i Arene fra 1946
innkommet til de to effer-
spkningssentraler omkring
14 millioner slike anmodnin-
ger. Man har hittil kunnet
besvare 10 millioner efter-

sporsler.
*

EN BOLGE AV SOSIAL
NASJONALISME
MORGENBLADET vrir seg
s8 godt det kan mellom lyst
og nydemokratisk plikt. Bla-
det konstaterer at det gar en
bglge av nasjonalisme over
verden, men, sier det: «Ser

Nye perspektiv . .
(Forts. fra side 4)

var eksistens. Den motvilje
som har kome til uttrykk
mot eit overkommersialisert
nytesamfunn (som industri-
alismen har fgrt med seg)
frd nordisk-nasjonalt hald er
difor ikkje reaksjonsr, men
i beste forstand realistisk.
Dei smépirk som vare poli-
tikarar gjer mot naturgyde-
leggjing, rasering av dyrka
jord mé difor erstattast med
eit fundamentalt nytt med-
vit om det historisk-biolo-
giske tilhgvet vi har til var
fedrejord.

Dersom ikkje dette nye
medvitet blir utvikla vil den
framtidige globale eksistens-
kamp bli eit ‘meiningslaust
slagsmil mellom svoltne
bikkjer. VArt BLOD gjev 0sS
svaret pd var plass i verds-
biletet .Berre ut fra det kan
vi skjpne var naverande og
tidlegare stode i den storre
samanhang. P& dette viset
kan vi mote det kaoset som
held p& og velt fram, med
ein ny og samtidig urgamal
orden.

Slik skal mytologien bli
praktisk politikk, draum og
rgyndom pd same tid, med-
vit og umedvit smelta sa-
man til ei altomfamnande
syntese. Og da skal vi ikkje
lenger trengje kvi oss for!
strid og Ragnarok. Fordi dei
gylte runene alltid vil sta
framanfor oss, og reinske og
friske opp ei samla aett.

man narmere efter, vil man
oppdage at den nye nasjo-
nalisme ofte er begrunnet i
sosial misngye.» Dermed er
den vel da demokratisk ak-
septabel. Men, blir ikke so-
sial nasjonalisme det Hit-
ler kalte nasjonalsosialisme?
*

BLANDINGSEKTESKAPENE
GAR OVERSTYR

Offisielle tyske oppgaver
sier at det &rlig blir inngétt
7—8 000 raseblandingsekte-
skap i Vesttyskland. Imidler-
tid slar prestefruen Ruth
Braun i et foredrag for «Lan-
desverein der Freundinnen
junger Madchen» i Stuttgart
fast at 90—95 pst. av ekte-
skapene mellom hvite og
fargede gir overstyr igjen,
ofte under dramatiske om-
stendigheter. Mot naturen
kjemper ogsd raseblanderne

forgjeves.
*

NAR DET GJELDER
NATO-SAMARBEIDET

sd forteller tyske Kkilder at
Norge har bestilt 100 strids-
vogner fra Tyskland av typen
«Leopard». Det meldes ogsa
at den norske rustningsindu-
stri har utviklet en ny lett-
rakett med  betegnelsen
«Pingvin»y. Det har vert
snakk om at britene skulle
redusere sin Rhinlandsstyr-
ke, men dette dementeres né
fra britisk side. Styrken,
50 000 mann, vil bli bibe-
holdt. Det meddeltes samti-
dig at hangarskipet «Arc
Royal» fra tid til annen vil
operere i Middelhavet.
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