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Første uke a v saken 
Hans S. Jacobsen vers. Sverre Løberg 

Saksøktes Annæus Schjødt jr. 
gjør fotnotene i Hewinsboken til hovedsaken 

MEN EN FAR IALLFALL LUFTET DET NORSKE HISTORISKE LIK: 
KAPITULASJONSAVTALEN 

SINT SVEN ARNTZEN PA GYNGENDE GRUNN UNDER KRYSSEKSAMINASJON 
MEN DEN EGENTLIGE VITNEFORKLARING KOMMER SENERE 

Foll~ ·og Land offentliggjør 
brevet 

fra general Busehenhagen 
Som advokat Annæus Schjødt jr. ikke ville se for sine øyne. 

I vårt referat fra rettssaken Hans S. Jacobsen vers. 
Sverre Løberg omtales et brev fra general Buschenhagen 
til Hans S. Jacobsen om den norske kapitulasjon 10. 
juni 1940, et brev som fikk advokat Schjødt til å koke 
over og som han nektet å se på. 

Retten var først innstillet på å oppta rettslig for
klaring av general Buschenhagen i Tyskland, men da 
det viste seg at det ville ta alt for lang til å få ordnet 
dette, bestemte retten at man skulle nøye seg med en 
bekreftelse fra generalen om at han vedkjente seg bre
vet. Advokat Schjødt hadde ikke annet å gjøre enn ten· 
nerskjærende å gå med på dette. Da vi har liten tro på 
at dagspressen vil offentliggjøre Buschenhagens brev 
gjør vi det ror ordens- skyld. Brevet, som er datert 
18.10.1963 er sålydende i norsk oversettelse: 

«Ærede herr H. S. Jacobsen! svare Dem på Deres spørs-
I anledning av Deres brev mål. 

av 12.10.1963 skal jeg få med- 1) Herr Sverre Hart-
dele Dem følgende: manns anskuelse, som han 

og hans prosessfullmektig høyesterettsadvokat Albert Wiesener, som har kastet seg inn D b k h l har offentliggjort i tidsskrif-eres esø os genera. . 
i den juridiske kamp om historiske sannheter med liv og lyst. von Falkenhorst i september tet «VI Menn», at. også Jeg 

. Hans S. Jacobsen 

1. dag I Vi har tidligere redegjort side satses på denne måte 
Så kom den endelig igang, inngåen~e for.hva saken gjel- på saken, så ville den også 

mandag 10. mars, den priva- der, hVIlke vItner som skal bli gjennomført hensynsløst. 
te straffesak som Hans S føres m. v. og nevner derfor Det var da også allerede 
Jacobsen har anlagt mot bare kortelig at den uttale l- fra starten av klart at det 
stortingsmann Sverre Lø-I se a:r. Løberg som kreves brygget opp til noe meget 
berg. Det har som kjent mortIfIsert er: «Jacobsen mere enn en vanlig injurie
trukket ut nære på to år si-I bør ~riv~llig underkaste .seg sak av tradisjonelt merke. 
den Jacobsen tok ut forliks- psykIatnsk observaSJon. Begge parter troppet opp 
klagen. Løbergs første pro- Hvis i~ke spesialistene kom- med en dokumentmengde av 
sessfullmektig, advokat I mer .tIl at han har manglen- store dimensjoner og vitne
Knut Blom, foranlediget en de sJelsevner, er han en av listen inneholder som nevnt 
rekke utsettelser og til sy- de største forfalskere og for- en rekke prominenser . Pres
vende og sist trakk han seg fusk~re a:, denne del av.Nor- sen møtte også tallrikt frem, 
tilbake fra hele saken under ges-hlstonen som eksister- deriblant flere utenlandske 
påberopeise av at han var er.» journalister. Publikumsben
blitt utnevnt til høyesteretts- I sitt innledningsforedrag kene var fullsatte. 
dommer, et embete han så- sa Wiesener at han var for- Allerede sakens innledende 
vidt vi vet ennå ikke har til-I bauset over at selv Løberg fase viste at advokat Wiese
trådt. I hans sted overtok kunne servere noe slikt. ner hadde rett i sin forhånds
så høyesterettsadvokat An- Hadde Løberg efter nøktern vurdering av hvorledes sa
næus Schjødt jr., som på sin overveielse gitt Jacobsen en ken ville bli ført fra saksøk
side fikk saken ytterligere ut- rimelig unnskyldning hadde tes side. Spørsmålet om å ta 
satt. Men nå er den altså det ikke blitt noen sak. Iste- lydbåndopptak av retts for
igang. For Jacobsen føres sa- den har han valgt å ta opp handlingene førte til et føleI
ken av høyesterettsadvokat kampen i retten. Og beskyld- ses ladet utbrudd fra advo
Albert Wiesener. Retten ad- ningene fikk øket tyngde kat Schjødts side. Man had
ministreres av byrettsdom- ved at fornuftige og respek-I de ingen «kontroll» med sli
mer Knut Hougen med to tab le advokater prosederte ke lydbåndopptak, sa han, 
husmødre som meddomme-I Løbergs sak og ved at en I og man mintes uvilkårlig 
re og en tredje som «vara- rekke samfunnstøtter vitnet Fanebustsaken hvor «man» 
mann» - en noe pussig sam-I i retten. Han uttalte sin frykt I 
mensetning av retten. for at når det fra den annen (Forts. side 2) 

1940 kan jeg dessverre ikke I var av den oppfatmng at det 
huske. Men jeg er rede til å (Foris. side 8) 

o g Sverre Løberg med sin prosessfullmektig høyesterettsadvokat An

ilæUJ Schjødt jr., som eksellerer i følelsesladede titfall, men som helst 

ikke ville ha noe med general Buschenhagen å gjøre. 
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SIDE 2 

Løbergsaken --
(Forts. fra side 1) 

FOLK OG LAND LØRDAG 22. MARS 1969 

I dette var grunnlovsstridig I til det, slo Wiesener fast. 
f kan ikke karakteriseres som I Dommeren innskjøt at 
en vill påstand og fremhol- han syntes det var merkelig 
des som «en forfalskning». I at Busehenhagens forklar-

... " Professor Skeie og Høyeste- ing ikke var fremlagt før, 
. være historikere, men har mobIlIsermg, men en tmg er rett av 1942 (med Pål Berg og Jacobsen forklarte nok en 

villet gi et lite bidrag som klar: Efter e?gelsk mål~- som justitiarius) var av sam- gang at han hadde henvendt 
tok ibruk alle midler for å motvekt mot den brede stok~. var. det mgen effektIv me oppfatning. Det er med seg til den tyske general fle
hindre offentliggjørelse av strøm av litteratur fra den mobllIsen?g.» . . andre ord et juridisk strids- re g,anger i sakens anledning, 
et stenografisk referat av annen side. . Pkt. 5 gjaldt noe fIlologISk spørsmål. siste gang telegrafisk. Og 
rettsforhandlingene. Da Ja- Wiesen~r gikk så over til Plrkt , Pkt t. 6 vIar fstrbø.kedt lav Pkt. 13 som gjaldt hvor- først da fikk han tillatelsen. 
cobsen ikke ville rette noen å peke på de forhold som mo par en. or m .e se vidt løytnant Bonsak (fra Schjødt reiste seg nå og 
formell begjæring om at har hersket efter verdenskri- med pkt. 8 om lær~rstnden Oscarsborg) var innmeldt sa harmdirrende at han ikke 
slikt lydbåndopptak skulle gen. For NS-folk var ytrings- sa Wlesener at det Ikke v~r NS-medlem eller ikke fant kunne godta et brev forfat
tillates, men overlot det til friheten bare en frase. De NS-folk som satte opp lIs- advokaten uten betydning. tet under ukjente forhold. 
rettens vurdering, kom ret- slapp ikke til i presse, kring- ter over lærere s,?m skulle Pkt. 14 gjaldt hvorvidt de Han fant det ellers med 
ten. til det resultat at slikt kasting eller fjernsyn. Seier- arresteres. Det rna. også .un- første frontkjempere skulle kjennskap til Wieseners opp
opptak ikke skulle tillates. herrenes historieskrivning d~rstre~e~ at Hewms reIser kjempe mot England eller fatning smigrende å bli lea-

Det ble ellers opplyst at fikk stå ubesvart. hard kntIkk mot denne ak- S . t D ldt l rakterisert som unfair av 
general Roscher-Nielsen, Advokaten kom så inn på sjonen. Videre at Quisling OVtJ~k'k ef m~ k~ seg se vt- ham Han nektet å se Bu 

k Il f kl J b H tt . t t l I sag l e or a Jempe mo· -som s u e or are seg om aco sen som person. an sa e seg Imo. a ærerne England. Det var jo kampen schenhagens forklaring og 
kapitulasjonsavtalen var for- hadde kjent ham i 40 år og skulle sendes l fangenskap t bl' . krevet at generalen måtte bli 
hindret fra å møte som vitne hadde bare det beste skuds- nordpå. Det var et feilgrep j QO. l' o SJ~VIS~~n ;om var innkalt som vitne til retts-
«av private grunner,», men mål å gi ham. Han var selv- fra Terbovens side. l Ul~ ~ngs ~ve an e. saken. 
det var opptatt rettslig vit- stendig, saklig og dyktig. Pkt 9 gjaldt behandlingen Nar det gjaldt pkt. 15 om W' t t 
neforklaring av ham og retts- Dommen i landssviksaken av QU:isling efter arrestasjo-I Berggravs nordmarkstur, så 'kk lese~~r ksvar e f man 
boken ble dokumentert. Men mot Jacobsen bekrefter dette nen Det het i boken at han var saken satt noe på spis- l et g800 . unne Plage en 

• • • I d k t f t snar ar gamme mann 
det blir altså ingen anled- og er forsåvidt paradoksalt g~kk l en felle. Advokaten I/ s~nd ~en a YOd a ~ t a~.og- helt hit opp. Utgiftene ville 
ning til å krysseksaminere nok en ypperlig attest. Ralph VIste til en bok utgitt av hei- ~a fe l ~.mm re de f .m~r- også bli for store. 
ham og til å forelegge ham Hewins karakteriserte han mefrontfolk (1961) kalt. or lai s 'kmg var e l a e Dommeren sa så at retten 
den tyske parts syn på det som en engelsk akademiker «Mil org» hvori det skrives Itllfe er l ke. ·tt h t'd· t'l å t f . ., . rna e a l pa seg l re -
som foregikk. på et nivå langt over de fles- at dr. Foss fra Helmefron- fe en avgjørelse om hvorvidt 

Av saksøkerens vitner ble te av de forfattere som had- ten lovet Quisling custoda Hovedpunktene brevet fra Buschenhagen 
dr. østrem frafalt. de behandlet· okkupasjonen honesta. D~rI?ed stå~ det i saken var spørsmålet om skal kunne legges frem. Han 

og efterkrigstiden. klart at QUlslmg selv l ~l1e. kapitulasjonsavtalen og om gikk ut fra at dette kunne 
Advokat Wieseners .fall følte det som han gIkk heimefrontterroren fra 1945 utstå til den følgende dag. 
innledningsforedrag. De 14 punkter l en felle da han ble arrestert. av. * 

Advokat Wiesener innle- Wiesener gikk så over til Punkt 11 angående jødene Når det gjaldt det første 
det med å referere den ut- å behandle de 14 punkter henviste til en uttalelse i et av disse punkter, så var det Schjødts reaksjon når det 
taleise av Løberg som var skriv fra Forbundet for ren ønsketenkning fra bl. a. gJaldt dette å godta et tysk som saksøkte har satt opp t r t k foranledningen til saken o.g sial Oppreisning til den in- regjeringshold at krigen gikk VI n~p o.v u en ~ærmere e -- som bevis på forfalskning. t t som vi har gjengitt foran. . ternasjonale juristkommi- videre efter 10. juni 1940. Det sammasJon av VI ne er gans-
Uttalelsen falt først i Bergen ~eg:t~~:e~;iO"~Isse =r~~~~ sjon av 15. juni 1964. Det het er i strid med kapitulasjons- ke in~eressant når m~n ten
Studentersamfund, senere noe filologisk p' irk Advoka- her at «Ingen NS-medlem avtalen og det som der står ker pa det som fO!e?Ikk un-
bl d . t tt . T dh' . . h dd . k d t . - t· h 'tt O h 'dt der saken mot QUIslmg med e en gjen a I ron eIm ten nevnte ellers at SchjØdt a e noen smne s a e· Jø sor pa VI. g vorVI . 
Studentersamfund og til og i skriv 2369 til retten frem der.» Dette var selvfølgelig I det hersket krigstilstand ef- Annæus Schjødt sen: som 
med i svensk radio (28.3.67). holdt at' denne saken «ikk~ galt, sa Wiesener. Hverken ter dette tidspunkt er avgjør- aktor. Det ble ustanselIg dyn-
Uttalelsene ble referert i fle- . Hewins eller Jacobsen ville! ende for hvorvidt straffelo- get nye tyske dokumenter og måtte bety en efterprøvnmg , b . tt b d o 
re aviser, bl. a. i DAGBLA- av landssvikoppp"jøret». Wie- benekte at e~kelte NS-fo.lk; v~ns para~raf 86 skal kunne fOrreSvvearrePtaberkelaegneSt se O! ove gr 
DET og ble l'kke korrI'gert . '" . hadde skadet Jøder og QUIS- 'gjøres gjeldende overfor 5 

sener forsto Ikke SchJødts. dd å ' 'kk' t ikke å kunne ov'erkomme alt av Løberg. Beskyldningene redsel i den forbindelse sa lmg ha e ogs kommet dem som I e samarbeIde 
kommer klart inn under 10- . ' med sterke demagogiske ut- med tyskerne før efter dette dette nye. Tyske ledere med 
vens bokstav om injurier og han, men det gjorde han fall mot jødene men den tidspunkt Advokaten pekte dødsdommen hengende over 
dette er da også innrømmet nok! •. store masse av NS-folk del- ellers på ~t den oversettelse seg b!e avkrevet vitn~prov i 
i skriv fra Løbergs første Advokaten leste sa <?pp htt tok ikke i aksjoner mot jø- I av avtalen som ble benyttet drastIske forhør o~ dIs.se.ble 
prosessfullmektig, advokat ~ra ?okens først~ k.apitel for der. Det var en ren tysk af- under landssvikoppgjøret godtatt av retten I QUlslmg
Knut Blom 18.1.1968. Det si- a VIse. dens senøslt~t, d~~s fære. va:r feilaktig. Når det ellers ~aken uten at det b~e adgang 
es i dette at Løberg er fullt g.rund~ghet og alvorlIge VIlje For egen regning kan vi gjaldt avtalen ville Wiesener tIl å kryssforh~re VItnene. fra 
klar over at uttalelsene er ~II å fmne sannh~ten. Det .er tilføye at nevnte skriv som le~ge frem et brev fra den forsvarets SIde. Scheldts 
ærekrenkende. Løberg har ~ngen .som kan Sl at den hg- siteres i boken var forfattet tyske forhandler, general brev ?le go~1tatt uten at !et
villet injuriesak, han har rett ",er tIlbake. fo~ det store aven privatmann. Forbun- Busehenhagen. ten fIkk VIte under hVll~e 
og slett provosert den fram. ~ros.s a~ kngshtteratur fra det for Sosial Oppreisning Advokat Schjødt for nå ~orhold det ble. skreve~, slik 

Påstanden fra advokat Jøssmgs.Iden.. hadde bare sluttet seg til an- opp og nesten ropte at dette Jr. krevet det nar det gjelder 
Schjødt om at Løbergs in- Fra gjennomgaeisen av de modningen til juristkommi- var forsøk på overrumpling. Busehenhagen. 
jurier må sees i lyset. av enkelte punkter nevner vi: sjonen om å ta seg av det Det var mot spillets regler * 
Hewins-bokens «nedrige ni- Pkt. 1 gjaldt som kjent om- norske landssvikoppgjøret. å trekke frem· dette gamle Wiesener leste så opp ka
vå» avviste Wiesener som et talen av Quislings tyske kon- Det står ellers fast, sa Wie- skrivet nå. Det skulle ha vært pitulasjonsavtalen og gav si
fullstendig nytt og uhold- takter høsten 19~9. Jacobsen sener, at Jacobsen selv gikk innlevert på forhånd. ne kommentarer til den. 
bart juridisk prinsipp. Slikt fremla I:er et VItneprov 8;v aktivt mot antijødiske tiltak, Jacobsen forklarte at han Han understreket også at of
hører hjemme i de totalitæ- Hans WIlhelm Schmdt, hVIS bl. a. rev han ned plakater hadde hatt Busehenhagens fiserene hadde avgitt æres
re stater. brev spilte en hovedrolle i rettet mot jødiske forret- forklaring siden 1963 men ord på ikke å kjempe mot 

Wiesener ville imidlertid Quislingsaken. Vitneprovet ningsfolk i Moss og kom opp med uttrykkelig forbud mot tyskerne under den pågåen
ikke legge ned påstand om var opptatt av Jacobsen som- i vanskeligheter av den offentliggjøring og mot at ge- de krig og sa at når den nors
straff eller erstatning, det meren 1968, men ble avvist grunn. Wiesener reiste ellers neralens navn skulle trekkes ke offisersstand «ikke visste 
ville bare forkludre saken, av advokat Schjødt og der- tvil om hvorvidt NS som or- inn. Først i forrige uke had- bedre», så kunne man ikke 
og han ønsket heller ikke å efter av retten. ganisasjon kan betegnes som de Jacobsen telegrafisk fått· vente mere av vanlige NS
gjøre Løberg til en slags mar- De 2 følgende punkter, antisemitisk. Utryddelse av Busehenhagens tillatelse til medlemmer. Det fremgikk el
tyr. som ellers er uten reell be- jøder sto iallfall både NS- å bruke brevet. lers klart at avtalen var mel-

Saken har ellers to sider. tydning gikk advokaten ledelsen og vanlige medlem- Da advokat Schjødt holdt lom den norske og den tys
Objektivt: I hvilken grad er raskt over. Når det gjaldt mer fjernt. Wiesener fant det fast på sin protest, svarte ke overkommando og ikke 
det reelle ukorrektheter i punkt 4 om den manglende derfor sterkt beklagelig hvis Wiesener med en skarp kri- bare gjaldt 6. divisjon. 
boken til Hewins. Subjek- norske mobilisering, så pek- motparten ville trekke inn tikk. Han fant det unfair at 
tivt: I hvilken grad har Ja- te Wiesener på at det burde jødiske vitner på dette punkt motparten nektet å slippe Terroren 
cobsen vært seg disse ukor- være åpenbart at for en en- og dermed skape en uheldig frem en forklaring fra den Wiesener understreket at 
rektheter bevisst. Falskneri gelskmann var det som fore- følelsesmessig atmosfære i tyske part, fra den annen når boken sammenligner Ge
forutsetter jo nemlig hen- gikk i aprildagene 1940 ingen retten. part, ved kapitulasjonsfor- stapo-terror og heimefront
sikt, bevissthet. I' mobilisering. «Vi nordmenn Pkt. 12 gjaldt stortingets handlingene. Det må stå dår- terror, så betyr ikke dette 

Hverken Hewins· eller Ja- kan selvfølgelig diskutere I funksjonstid som ble fOrlen-llig til med argumenter når I 
cobsen har utgitt seg for å om det var delvis, stille osv. get fra 3 til 4 år i 1938. At man ikke engang har mot (Forts. side 5) 
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LØRDAG 22. MARS 1969 FOLK OG LAND SIDE 3 

FOLK OG LAND 
UA VHENGIG POLITISK PUBLIKASJON 

Redaktører: 

FORBUNDETs I 

') i årsmøte blir 18. april 
Litt . rundt omkring 

Løbergsaken 
ODD MELSOM, ansvarlig 

ALEXANDER LANGE 
Årsmøtet i Forbundet for 

Sosial Oppreisning er nå DAGB~ADET.liker tydeligvis ik
fastsatt til fredag 18. april ke publ.kumet 1 rettssal~n og. for

------------------------- kl. 17 i Grotten Restaurant teller sme lesere om smte tIlrop 

Rettssaken 
Oslo samme sted hvor det- til pressen m. v. Pussig nok later 
har ~ært holdt de siste år. det ikke til at andre pressefolk har 
Styret blir innkalt til møte hørt tilropene, så det må vel bare 
samme sted kl. 15. Vanskelig- være det stakkars Dagbladet det 
heter med å skaffe lokale har gått ut over. Noe så ufortjent 

Vi skal naturligvis ikke knytte noen kommentarer til gjør at møtet ikke kan hol- at det akkurat skala ra~m~ dette 
realitetene i den rettssak som for tiden pågår mellom des en lørdag slik enkelte ut- blad som refererer sa obJektivt! 

talte ønske om. * 
Hans S. Jacobsen og stortingsmann Sverre Løberg så len- Nærmere kunngjøring vil 
ge saken pågår og det ikke er avsagt noen dom. Vi hen- komme i neste nummer. 
viser til det referat vi bringer. Det er i første rekke ment 
som et supplement til dagspressens referater, som svært 

Rieber-Mohns 
ofte er langt fra så objektive som ønskelig kunne være. 

Imidlertid føler vi trang til her og nå og før det fore-

ligger noen dom i den selebre sak å arrestere en overskrift kringkasfingsforedrag 
i NATIONEN til bladets forhåndsomtale av saken. Det 
heter i denne overskrift «Blir Quisling-boka 'Profet uten om «Vidkun Quisling - en 
ære' erklært som fusk?». Det er som alle forstår slett ikke mannsalder efter» i paterens 
det saken dreier seg om, selvom «retts»oppgjørets gamle forræderserie skal vi komme 
garde av forsvarere gjerne vil gjøre den til den. Hewins tilbake til i et senere num
~ .. . mer. Vi er helt sprengt for 
er mgen part l denne sak, som er reIst av Hans S. Jacob- tiden med rettsreferater og 
sen, der på vegne av Store Bjørn forlag foresto utgivel- annet. 
sen av den norske utgave av boken til Hewins, fordi stor-
tingsmann Sverre Løberg i en rekke offentlige foredrag 
beskyldte ham som forlagets representant for verdens
rekord i historieforfalskning og trakk hans åndsevner i 
tvil. 

Det er Løberg og hans prosessfullmektig som har pluk

Ef brev fil biskop 
Alex Johnsen, Hamar 

ket ut de 14 punkter i den over 400 sider tykke boken til En av våre leser har over
Hewins og forsøker å bruke eventuelle feil i fremstillingen sendt oss gjenpart av et brev 
i disse 14 punkter som sannhetsbevis for beskyldningene. han har tilstillet biskop Alex 

Johnsen. på Hamar. Det ly
Resten av boken står uanfektet og Jacobsen har for sin der slik: 

AFTENPOSTEN begynte å refe
rere saken ganske objektivt, men 
efterhvert ble den schjødtske slag
siden mere og mere påtagelig, og 
man havnet ved ukens slutt som 
et rent talerør for saksøkte. Har 
referenten fått seg en oppstram
mer av rette vekommende - denne 
«man» som ifølge Schjødt krever 
å få «kontrollere» det som serve
res fra rettssalen og derfor ikke 
ville godta lydbåndopptak? 

* 

Vi synes nok det går litt uten
for grensene av det anstendige, når 
general Roscher-Nielsen først un
der påberopelse av «personlige 
grunner» ikke møter frem som vit
ne i retten hvor han kan bli un
derkastet et høyst påkrevet kryss
forhør, men slipper fra det med 
å gi en rettslig forklaring som do
kum~nteres, og så mens saken på
går likevel lar seg intervjue aven 
bergensavis og der opptrer som 
part i saken med angrep på sak
søkeren og på Hewins. 

* 

del ikke anledning til å ta opp andre sider ved «retts opp- Jeg har nylig lest Deres 
gjøret» enn det motparten har funnet for godt. Det er I bok om Eivind Berggrav. 
ellers karakteristisk at man ikke aksjone~te mot den bri- Spenningens mann. Må si det 
tiske utgave av boken fordi man ikke regnet med å kunne I vart.godt skr~veth' men makn- Siden Schjødt har vært så in-

ge mg som Jeg ar vans e-
få medhold ved en engelsk rett. lig for å forstå. De skriver: teressert i fotnoter og rettelser i 

Dette er forøvrig ikke det første forsøk som gJøres på Idag er rettsoppgjøret glemt 
ad slike omveier å komme boken til Hewins tillivs. Den av de fleste. Ingen tenker 

l a ohmende fri. Men i 1945 fikk avdankede riksadvokat gjorde forsøk på det samme under enger pal m en mann .ar 
vært med em av NS eller Ik mange (før det endlig fore

en ko~tr?ve~s mellom Sverre Hartmann og FOLK og ke. Jeg undres på om dett~ lå en urettferdig dom) brev 
LAND l sm tId, og skuffelsen var stor og åpenbar da det resultatet ville være nådd om at vedkommende var 
ble forlik i saken før riksadvokaten, som han hadde be- om man ikke hadde fulgt oppsagt på grunn av deres 
budet, fikk laget offentlig straffesak av den. Den sak had- «Folkedommens» linje osv. forhold under okkupasjon
de absolutt intet med boken til Hewins å gjøre men det Og jeg forstår at De går en. Det kan enhver se efter i 

, god for brosJ'yren Berggrav en leksikon under rettsopp-
var likevel hensikten å :røre det hele sammen. Det røpet skrev, «Folkedommen over gjøret. 
VERDENS GANG, som vel måtte betraktes som et slags NS». Jeg vil si det slik: Jeg Jeg vil gjerne spørre slik 
organ for det Aulie sto for, i en kommentar til saken før tror det ville gått bedre om det spørres aven innsender 
den ble bilagt. denne brosjyre ikke hadde i FOLK OG LAND: Tør dere 

Hva NATIONEN mener med å ta stilling til saken slik vært skrevet. For .det er jo ta en slik diskusjon dere 
bl d t .. t k ift t . ikk K k· d t så at så lenge det. Ikke fore- «gode» nordmenn. For eks. 

a.e gjør l nevn e overs r ve VI e. ans Je e li ger en dom er vedkom- i TV eller i radio. Jeg er også 
er et hendelig uhell i redaksjonen, hvor en politisk kloss- g sikker på at FOLK OG LAND 
major har lekt politiker? Såvidt vi har forstått var redak- vil gi spalteplass. 
tør Vårviks syn på «retts»-oppgjøret da han var general- budde partipolitikere om det Etter min mening ble hele 
sekretær noe annerledes og det er bedrøvelig at politiske ·kk å bl· d f· rettsoppgjøret lagt feil opp, len aser an re og rIS- for å si det forsiktig. Vi kan 
spekulasjoner, nedarvet fra partipolitikeren Holten, som kere vinde enn før - og det ta et bilde. En som hopper 
heller ikke turde si hva han virkelig mente i spaltene, og pressen gir uttrykk for - og på ski kommer skjevt utfor, 
fra broder statsråd, hvis meninger vi ikke kjenner, for- å snu kappen efter denne og da blir jo hele nedslaget 
leder bladet til å forsvare indirekte iallfall en dårlig sak. vind. feil: Det var dette som hend-
S . It h Id· t d tt k k·· • bli d ·kt h ddt å I te l 1945. Det ble et makt-, peSle u e 19 ør e e ans Je VIse seg a me Sl e Men vor an e n enn I oppgi ør 00" ikke et retts opp-
på det forestående stortingsvalg som så meget avhenger av I går med det og med Løbergs gjør.~ '" 
for de borgerlige. injurier, så er hovedsaken Harald Kristiansen. I 
. At aviser som Aftenposten og Dagbladet geberder seg den store ting at man ende- I 

som de rene talerør for den saksøkte arbeiderpartimann lig har fått luftet striden om Naturligvis skal biskopen 
og hans prosessfullmektig, quislingaktorens sønn, gjør kapitulasjonsavtalen offent- få komme tilorde i FOLK OG 
ikke saken bedre i denne henseende for koalisjonen. At lig. Det øvrige er sammen- LAND hv~s h~ ønsker ~ ta 
A b ·d bl d t t tt . t t· . . l· . ddt . opp en dISkUSjon om dIsse 

Red. 

r el er a e s ø er sm s or mgsmann er JO rIme Igere. lIgnet me elgrunnen me- ting. 
Men fremdeles er det jo tid til å undersøke for de valg- re eller mindre uinteressant. 

den norske utgaven av Hewins
boken, så kan kanskje bl. a. FOLK 
OG LANDs anmeldelse av den 
engelske utgaven av boken gi for
klaring på hvorfor det ble fore
tatt visse korrigeringer. Det het i 
vår anmeldelse dengang (I 1965) 
bl. a.: «Naturligvis kan det påvi
ses både ukorrektheter og enkelte 
feiltolkninger i boken. Legende
dannelsen omkring Quisling har 
alt begynt og gir seg sporadisk ut
trykk i boken til skade for objek
tiviteten. - - - Men hva be
tyr det i forhold til den sum av 
objektive og korrekte opplysninger 
og den anstendige og overbevisen
de vurdering av Quisling og okku
pasjonstidens forhold forfatteren 
legger frem.» 

* 

Schjødt og general Roscher
Nielsen klynger seg som kjent 
fremdeles til påstanden om at ka
pitulasjonen i Trondheim bare var 
en lokal affære for Nord-Norge! 
Og det trass i at det foreligger en 
annen slik lokal avtale for 6. divi
sjon. I den anledning understreker 
vi at kapitulasjonsdokumentet som 
berodde i det tyske utenriksdepar
tementet bar vitlen «Militarische 
Kapitulation Norwegens - -» 
(Jfr. brevet fra general Busehen
hagen) 

* 

Den tyske general tar ellers feil 
når han sier at kong Haakon i sin 
proklamasjon av 7. juni sa at han 
ville fortsett krigen utenfor Nor
ges grenser. Det han sa var at 
kampen for å gjerivinne Norges 
frihet og selvstendighet ble fort
s::.tt utenfor landets grenser. Og 
cen kampen skulle tydeligvis be
stå i å sitte i eksil og trust in Eng
lands seir i krigen. Koht forteller 
jo noe om dette i sin bok. Statsrå
dene drøftet såvisst ingen fortsatt 
krig, men hvorledes de skulle kun
ne livnære seg i utlendigheten. 
Spesielt var Nygaardsvold bekym
ret, for han var for gammel til å 
begynne på bryggen igjen, sa han. 
Det var bare kapitulasjonsforhand
leren Roscher-Nielsen som var så 
krigersk - dog ikke mere enn at 
han gav sitt æresord på ikke å fort
sette å krige! 

ETTERMÆLE 
H.r.adv. Hjort er død. Han 

uttalte en gang: 
«Det bevisste justismord 

er den avskyeligste form 
for forbrytelse, fordi det 
øves under skinn av retts
pleie. Den er en hån mot 
rettstanken, en virkelig 
gudsbespottelse fordi kra
vet om rettferdighet er av 
guddommelig opprinnel
se.» 

Det er avdødes ettermæle. 

O. H. 
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SIDE 4 

NORSK POLITIKK 
RADIKALISERES 

Det er stortingsvalg til høs· 
ten og en del partier har al
lerede hatt nominasjonsmø· 
ter. Deltagernes meninger 
har til dels vært svært mot· 
stridende på disse møtene. 
Spesielt er det ungdomsor· 
ganisasjonene som har oppo· 
nert mot at deres kandida· 
ter har blitt plassert for 
langt nede på listen og me· 
neI' at deres spesielle interes· 

FOLK OG LAND 

FOR UNGDOMMEN 
H~d.: Hallvard Il. Paasch~ 

Men nye slekter fødest der korp og daude gol 

og nye heimar reiser seg av gruset, 

og borni spring på tun att og tindrar i sol 

og nye bjørker syng sin song kring huset. 

LØRDAG 22. MARS 1969 

ser har blitt tilsidesatt. definitivt brudd med partiet, I Det ser heller ikke ut til I seiling. Vi innen SUF ser 
Denne tendens viste seg til men at det får konsekvenser at de mere «konservative» med både avsky og spenning 

fulle på Oslo Venstrelags no- for valgsamarbeidet er det I partier klarer å mobilisere på en eventuell slik politisk 
minasjonsmøte sistleden. Da ingen tvil om. større styrker i kampen om nyskapning. Kanskje De er 

venstreradikaliJme. Derfor ville vi 
hilre et parti Jom bygger på våre 
nasjonale grml77verdier z!elkommen. 
H vis det samme evelltuel/ e parti 
zdle la opp til !:.ritisk l Jurdering 
den mett Jom ble begått mot store 
deler av det norske fol.k i ret/fer
digbetem naVil efter krigen, ville 
1;i komme et lcmg! skritt på veien 
mot en samlet nclJjon. Ingen at! 

våre politiske partier har ttirt å' 
røre ved «rettsoppgjøretJ» mange 
rkygge.rider, så hviJ et kommende 
parti z'jlle på tel reg å renske opp 
i hengem."fren, ville det få mange 
tilhmgere, også blant dem som ik
ke hlerammet clZ' «rettsoppgjøret». 

Red. 

ikke Oslo Unge Venstres kan· Vi har i Idar erindring plassene i stortinget, da dis- så vennlig å orientere meg BRENT JORD 
di dat ble nominert som num· bruddet mellom SUF og SF se er blitt for sedate og selv- litt om ryktene taler sant. Det er ikke ofte en får an. 
mer tre på listen, forlot de på landsmøtet for noen tid tilfredse til å vekke entusias·. E. P. ledning til å rose en norsk 
ca. 30 representanter fra UV tilbake. Om ikke Venstres me for sine program. Mens Herr E. P. film, men med filmen «Brent 
møtelokalet i protest. Ved nominasjonsmøte var like den politiske venstrefløy ra· Så langt vi har kunnet bringe jord» stiller det seg anner· 
nominasjonen forlangte UV dramatisk, er det en klar dikaliseres, sovner den bor- på det rene, eksisterer Nasjonal ledes. Denne filmen som har 
en kandidat på førsteplass tendens til splittelse mellom gerligestille og rolig inn Ungdomsfylking i beste l}elgående. sin bakgrunn i evakueringen 
som var representativ for de- ungdomslagene og moder- på grunn av hjerteinfarkt, Når det gjelder planer om star- av Finnmark 1944-45, er så 
res syn, både politisk og al· partiene på venstre fløy in. uten å være seg bevisst at ting av et «ny-nclZistisk» parti, må velsignet fri for oppkonstru· 
dersmessig. Da dette ikke nen norsk politikk. Hvis ik-I dens dager snart er talte. vi innrømme at ti ikke kjenner ert heroisme og fordumming 
lykkedes, ved at Helge Seip, ke partiene klarer å skape noe til det. Med bensyn til «ny- av motparten som norske 
som Unge Venstre anser for orden og ro innen rekkene LES E R BRE V nazistiske» partier, er jo alle ikke- krigsfilmer ofte er preget 
å være en typisk represen· før stortingsvalget, kan det NYTT POLITISK PARTI? kommtmistiske organisasjoller iføl- av. Den er usentimental og 
tant for koalisasjonslinjen, medføre forskyvninger i ra· Da lektor Hoaas presen· ge SUPs terminologi reahsjonære, spennende, og selv om det 
ble oppstilt som nummer en, dikal retning, som ikke terte sitt skrift «Ny nasjonal fascistiske eller «ny-nazistiske». I tragiske er fremherskende 
og heller ikke tredjeplass ble minst Venstre og Sosialistisk politikk», dukket det opp en Hl'is E. P. med «ny-nazistisk» me- hele tiden, så sitter man ofte 
besatt aven for UV aksepta- Folkeparti er dårlig tjent organisasjon som kalte seg neI' nasjollalt, da det er vanlig prak- og småhumrer over de man· 
bel kandidat, ble det for me· med. Det er for tidlig å spå Nasjonal Ungdomsfylking. sis blant internasjonalistene, håper ge utslag av den noe sær· 
get for de unge. Sinnene kom noe om valgets utfall, men Det har siden vært stille om· 1;i at ryktene taler sant. egne finnmarkske form for 
i kok og de tredve forlot 10- det skulle il{ke forbause oss kring denne organisasjonen, Vi på vår side kan ikke se at I humor. Filmen virker i det 
kalet. I om NKP f. eks. i Hedmark / og godt er det. Men nå vel'· Iloen av 1Jåre eksisterende politiske hele tatt troverdig og ekte, 

Ifølge talsmenn for Unge fikk en representant inn på serer det rykter om at et ny· partier representerer noe bmkbart og derfor er den å anbefale. 
Venstre var dette ikke noe tinget. nazistisk parti er under opp- alternatir til den stadig økende Snorre d. y. 

SAGAEN1 0M HORST WESSEL ken er som nevnt utgitt i ytterst mistroiske. Men med/man og måtte man straks 
j ,:j 1932). Dette skumle strøk den nye fører måtte det være underordne seg. 

skulle bli Horst Wessels noe ekstra. Man snakket qm Da han tilslutt oppfordret 
Fortalt av hans SA-kamerat Erwin Reitmann kampområde. ham stadig. Hans navn var I alle menn til å kjempe med i 

Minner' om Horst Wessel 

I tropp 34 av Standarte V på alles lepper og opphissel- forreste rekke i den tyske 
gikk alt hulter til bulter. Di· sen steg etterhvert. Så kom I revolusjon, i SA, da meldte 
siplinen, kampånden og ka· troppsaftenen. Reklamen nesten alle seg, gamle og un· 
meratskapet svant mere og hadde ikke vært forgjeves. I geo Alle de som forbitret had· 
mere og dermed også folke· Heinrichs Festsalen var nes· de trukket seg tilbake fra ak· 
ne. En umulig tilstand - en ten alle partifeller som Fried tivt medarbeiderskap inn· 
bitte liten, ubetydelig og richschain kunne mønstre fant seg igjen. Resultatet av 
splittet tropp skulle i det møtt frem. Ved siden av yng· aftnen var storartet og uven· 
knallrøde område Fried· lingen satt den gråhårede tet både for oss og for Horst 
rischshain bringe nasjonal· mann, håndens arbeider ved Wessel. Vi var nemlig straks 
sosialismens tanker til gjen· siden av åndens. Hemmelig blitt til en Sturm og fikk 
nombrudd? satte alle de største forhåp· istedenfor det tosifrede tall 

Denne håndfull skulle ta ninger til den nye fører som Sturmnummer fem. 
kampen opp med en hær av de hadde hørt så meget om! Allerede denne første af· 
blodtørstige røde mordban· Så plutselig var han der ten ga visshet for at det nå 
ditter? Tyve, tredve SA-folk -. Horst Wessel! inntrådte en grunnleggende 
mot hundretusner? Et gro· Han presenterte seg for forandring i de tidligere for· 
tesk foretagende! kameratene og gaven glim. hold, nå har vi. en virkelig 

Terroren var uhyrlig. Mot· rende oversikt over den polio fører og nå befinner den ret· 
standeren var seg sin over· tiske situasjon, til hvilken te mann seg på den rette 
legenhet bevisst og utnyttet han knyttet sine planer og plass. 
den brutalt. Vi var ute av mål. Horst Wessel hadde erob· 
stand t~l å tre ?PP mot han:. Hvem kunne trekke seg ret seg sin garde, med hvil· 
Intet VIlle ha VIrket mere ta· unnav når han sto slik foran ken han snart fikk Berlin til 
pelig og latterlig enn om no· alle med hendene i hoftene, 2, 8pisse ører, iSturmen. Her 
en dengang hadde sagt at vi med stolt reisning av hodet, passet ordet: «Jeg kom, så 
ville bryte .terroren! med lysende øyne? Når han og vant!» 

De umulIgste folk forsøkte formet sine store idealisme Selv skrev han i sin dag· 
seg s?~ førere me~ mere i ord? bok at han hadde vunnet et 

Den nye sturmfiihrer Schlesischer Bahnhof! Det god VIlje enn evne VI var et 
. . Som trollbundne satt fol- vidunderlig menneskemate· Fra gammelt av var øst- betød øde, heslige gater, for- vra~ som drev omkr~ng uten riale. Denne første aften var 

Berlin marxismens domene. bryterkneiper, undermen· styrmg. Det var en Jammer. kene der og hang ~ed hans avgjørende Han slynget et 
En av de betydeligste høy- neskeI' alfonser Marxismen Dog en dag svirret de ei· lepper. Han kunne Ikke for- o • ~ 
borger var området Fried· er hje~me her 'her har den endommeligste rykter i trop. telle dem nok! De følte hvor· ban~ om fører og. folk. som 
richchain. I nærheten av lOtt d' d' t 'kt t ledes han vant dem mere og alrl.n mere kunne rIves Istyk· s a seg ne . I pen og IS rI e. . keI' 
Schlesischer Bahnhof! Her Omkring denne jernbane- En ny fører hadde innfun. ,mere. Ha~ kjempet om hver; . 
er ankomststedet for alle ga- stasJ' on ligger Friedrichs· net seg og skulle overta enkelts sjel. Historien til Sturm 5 be· 

I g"nte! liziere, polakker og alle in· hain, en by for seg med sine troppen. Man var på grunn Det var den fører man hit· _J 

dividene fra det fjerne østen. over 340000 innbyggere (Bo- av de mange skuffelser blitt til hadde savnet. Ham ville (Fortsettes) 
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LØRDAG 22. MARS 1969 FOLK OG LAND SIDE 5 

Løbergsaken - - Mesteren og hans fornektere 

(Foris, fra side 2) I erklærte seg villig til å av- hvori det ble anført at Ny-
gi rettslig forklaring i Tysk- gaardsvold og Koht hadde 

at de er identiske. Terror er land. Advokat Schjødt had- avgitt uriktige forklaringer i 
et vidt begrep og omfatter de intet imot slik avhøring Skanekesaken (om ikke å ha 
både fysisk og psykisk ter- og at rettsboken ble doku- sett kapitulasjonsavtalen til
ror. mentert i retten i Norge. tross for at de hadde satt 

Terror under krig er mot- Retten kom da frem til at sine signaturer på den) og 
bydelig, men brukes av alle den skulle tilstille Justisde- at de derfor var medansvar
krigførende og okkuperende partementet en rettsanmod- lige for henrettelsen av 
nasjoner. Hjemmefrontter- ning om å oppta forklaring Skaneke. Hva historisk galt 
roren hadde en ganske an- av von Buschenhagen i Tysk- det er i denne vurdering av 
nen form enn den tortur land, og samtidig skulle Ro- de to herrers innsats på det
som dessverre ble brukt av seher-Nielsens forklaring te område fremgikk ikke 
Gestapo. Den var i første oversettes til tysk, slik at klart. 
rekke en slags hevnterror generalen kunne gjennomgå Videre kom adv. Schjødt 
mot de titusner av NS-folk den, inn på de 14 punktene som 
som ble arrestert efter fri- saken dreier seg om. Blant 
gjøringen. Schjødts innlednings- annet avviste Løbergs pro· 

Wiesener gikk så over til foredrag sessfullmektig sammenlig-
en tre kvarters opplesning Da dette var bragt for- ningen i boken mellom Berg-
av Martha Steinsviks bok melt i orden, fl·kk adv. gravs og Quislings gjernin- N° h 'bl' d al' an tIer Jr er tyst ~ -
«Frimodige ytringer». Det Schjødts ordet til sin innled- ger i aprildagene 1940. Den 
var knøttende stilt i salen ning. Han innrømmet at sa- innsats som biskop Berg-
under opplesningen. Da ad- ken var både viktig og om- grav gjorde var av ren hu- En skrivende norsk dame, vendig som levende mennes
vokaten hadde avsluttet opp- fattende, og at den har sin manitær art for å spare un- en dikterinne, har nylig vært ker, i hver sjælelig tilstand 
lesningen slo han fast at på- bakgrunn i landssvikopp- ge gutters liv, mens Quis- på et forfattermøte øst i Po- og nuanse, i drøm og hand
standen om heimefrontter- gjøret. Men det er ikke det lings oppfordring var objek- len. Der skal kvinnen ha ut- ling». 
ror nok iklæ var noen hi- saken gjelder, men om det tivt landsforæderi. talt disse merkverdige ord: Men kvinnen er i slett sel
storieforfalskning, men «blo- foreligger injurier i denne Schjødt hevdet at Jacob- «Fri og bevare meg om jeg skap, i meget slett kvinne
dig sant». forbindelse, sa Schjødt ,som sen har gitt uttrykk for urik- skulle ha nazisten Knut selskap. l 1945 da mesteren 

Advokat Schjødt spurte forøvrig meddelte at hans tige fakta med vidende og Hamsun til læremester». som olding var blitt inne-
Wiesener om det var hans part ikke ville vedstå seg å vilje i boken. Vi skjønner, kvinnens ut- sperret, var fratatt sine mid-
mening at historiene fra fru ha sagt at .Jacobsen var en trykksmåte ligner ikke mes- ler, var gjort til tigger, i den 
Steinsviks bok var bekreftet. av de største forfalske re av terens, hennes måte er ukvin- tid da hans verker ble kas-

Wiesener: Bekreftet? De historien, men innrømmet å Jacobsens partsforedrag nelig, uridderlig, brutal, ube- tet i veigrøftene, da følte en 
ble efterforsket av politiet ha beskyldt ham for kvali- Efter pausen fikk Hans S. høvlet, rent som en matros kvinnelig norsk Nobelpris
of? k~e ik~e tilI:akevises. fisert historieforfalskning. Jacobsen anledning til å hol- på ølstue. Mesteren kunne tagerske at nå var tidens fyl
Yll De vIrkelI; påsta at dette Videre sa han at de som de sitt innledningsforedrag ha svart henne sålunde: de inne, hun overfuset Ham
Ikke er sa~t. J~, De er vel efter: 1945 ble domfelt, ikke Han skisserte opp sin løpe- «Medkvart saa er det som du sun på det infameste. Til 
troendes tIl det. kunne beklage seg, da det bane i NS og nevnte belønin- er litt taapelig, at du har skam for folk og land, til 

ble benyttet lovlige lover gen han fikk for sin innsats Vet for en Skilling og Dum- ingen ære for den kirke som 
Påstand gitt av våre lovlige myndig- i en ulvetid, åtte års tvangs- het for en daler. Ja det paa- så høylydt erklærte henne 

Efter denne kraftsats sat- heter! arbeide. Videre hvordan ut- staar jeg i Kraft.»: som sin datter. 
te advokat WI·esener så frem . givelsen av Hewins bok kom. Og så «nazisten Hamsun»! Makter aldri de norske 

. • Efter denn dristige på- . t d d Il d E dk· dk· k'b t • sm pastand: stand, gikk han over til å IS an me a e e vanske- r en s nven e vmne s n en er a erkjenne eg 
FId ligheter den medførte. Ja- aldeles ubekjent med at anerkjenne at Hamsun hører 

ø gen e uttalelser kjen- omtale boken «Quisling - cobsen påpekte den skjevhet Hamsun «gjennom et meget verdenslitteraturen til? ln-
nes døde og maktesløse: profet uten ære». Schjødt l «Jacobsen bør frivillig un- hadde lest både den engelske i historiefremstillingen som angt dikter liv har skapt fle- vektivet «nazisten Hamsun» 
d k t k· t . b vår nyere tid har vært pre- re hundre skikkelser - er dessverre fremdeles god 
.er as. e seg ~sy. la nsk ~ - og norske utgaven, den siste get av. Av den grunn kunne skapt dem innvendig og ut- latin i vårt hjemlige Trang

servasJon. HVIS Ikke spesIa- oversatt og korrigert av 
listene kommer til at han Hans S. Jacobsen, som også det være på sin plass at en vik, men i det internasjona-
har manglende sjelsevner, er stod som utgiver. Adv. bok skrevet aven englender le selskap taler ikke danne-
han en av de største forfals- Schjødt sa at den norske ut- med et annet syn på saken de mennesker om nazist-
kere og forfuskere av denne gaven av boken hadde vakt kom ut på norsk. Jacobsen Eter Jacobsens redegjørel- Hamsun, li~e l~te som de. ta
del.av Norgeshistorien som berettiget oppsikt i landet, hadde, efter å ha lest den se ~ikk man over til eksami- lke~. om. eplletIker-DostoJev-
eksIsterer» d d bl·tt dl· engelske utgaven, henvendt naSjonen s IJ. gJeldsslave-Cervantes, 

. a en er l e VIS om- og t'l H· . t h . d l Sh k Sverre Løberg tilpliktes å bearbeidet av saksøkeren. seg 1 ewms og gJor . am anse ærer- a ~espeare el-
erstatte H S Jacobsen saks. • . I oppmerksom på de fell og Adv Schjødt henvendt til ler klumpfot-Byron. 
omkostni~ge~e med et pas- I trad med SItt forsvars- mangler den var belemret Jacob~en: _ Er De ansvarlig Men dikterinnens biskhet 

opplegg om at Jacobsen ak- med Sl'k k . . ' og a· . l h .-sende beløp. . . . . l e orngermger for det som står som Deres . vsverge se ~r sm nær-
tlvt hadde forfalsket hlston- hadde også kommet fra' ne k·? lIggende forklarmg I sine 
en ved å omarbeide boken re hold og rettelser var d~ an~er b nmger. N f I litterære foredrag i· «Myste 
pekte han på en rekke fot- blitt foretatt Den norske ut- ~t~O sen:. b k oe~ aVk or- rier» i «Ny Jord;) var de~ 

2. dag noter som han hevdet var gaven var biitt oversatt av an tnnt·glen~ IHO ~n ~r·t·ot~- unge'Hamsun meget fripos 
B h h l t J b l·k t b me 1 pa ewms ml la IV . -

usc en agen skal avgi for- age ~v aco sen s l. a o~ flere personer, så språket og noen på mitt. tlg overfor den tids diktere. 
klaring i Tyskland. ~en tlld~ls hadde fatt nytt I kunne være litt forskjellig. Schjødt videre' _ Hewins I sin aller siste bok er oldin-

Annen dags forhandlinger mnhold I den norske utga- Men innholdet var i overens- f k' . t f gen inne på at de store eke-
begynte m d t d W· ven Et noksa' PUSSl'g opp . . ras nver seg ansvare or . e a a v. lese· . - stemmeise med orIgmalen, oversettelsen av boken er trær er felt, tIlbake er kun 
ner fortalte retten at flere legg eftersom de ska~p~ste bortsett fra de nevnte rettel- det så? ' kratt som ikke vil bli til noe. 
personer hadde kontaktet angrep fra «det offISIelle ser av faktiske misforståel- J bH' tå Det tærer på sinnet det er 
ham, efter at de hadde hørt Norge» jo nettopp ble rettet ser At der kunne forekom- . f abcoksen: . -h ledw~nslts r fortærende dette å måtte 
at SchJ·ødt avviste brevet fra mot den engelske utgaven a . or o ens mn o I a ve- , b k D tt d t b k v me enkelte små oversettel- sentlig, med nyanser. være bare kratt i skygen av 
von Buschenhagen som be- t o den. e e mde ta '1 ollens sesfeil, var noe man måtte Dommer Hougen til Hans en Nobelpristager med ver-
vis i saken, for å si seg villig en ens er en re VI e ers regne med i en bok på 400 S J b G' D d densberømmelse 
til å finansiere reisen for ge- de mange som har lest den sider sa Jacobsen På den f· ~cof sen:d---:- ar e gf Engang skre~ Hamsun· 
neralen til Norge, hvis han engelske utgaven - det ble anne~ side hadde· forfatte- of- e ~ran rmger som 0- «Naar han tier blir det tyst»· 
ville møte som vitne. solgt over 600 eksemplarer ren godkjent alle anmerk- re ~f€g~r tt kt tJEn annen ga~g skrev han: 

Advokaten opplyste at Ja- bare gjennom Folk og Lands ninger og rettelser som var ba e e ~und l svarfe a· «St Hans 1948 Idag ha~ 
cobsen så hadde snakket Boktjeneste ~ kunne gjøre blitt foretatt Hans S Jacob- dCO . sen: - n f e ~vdl °tran- Høiesterett dømt og J·eg en-d l Bh·· . . .. rmgene er orml e av ' 
me genera usc ~nhagen 1 seg opp en menmg om. sen dokumenterte dette ved meg og noen foreslått av der min skriving.» Siden da 
telefonen: Den 77 ar gamle Et av <;le pu~k~er adyoka- e! brev som .retten hadde meg. Men alle forandrin er h~r det vært tyst i Norges 
tyske offIser beklaget at .han ten henVIste tIl I forbmdel- fatt, hvor Hewms erkjente å er godkjent av Hewins. g dIkterverden. 
av helb~eds~runner Ikke se med fotnotene var en fot- være ansvarlig for den nors-I Oslo, 7-12-68. 
kunne reIse tIl Norge, men note, merket «O.anm.», ke utgavens innhold. '(Forts, side 6) Alfred Dale. 
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SIDE 6 FOLK OG LAND 

(Forts. fra side 5) I føyeiser i den norske over- taleise som har foranlediget I gått terror mot medlemmer 
setteisen. denne sak. Hele boken har av NS efter krigen. Det had

SchjØdt: _ Går De god Schj~dt: -. H~nsikten en tendens, en slik bok kan I de i denne forbindelse meldt 
for boken? m~d mm. eksammasJ.on ~r å bli brukt som et ledd i un- seg et uventet vitne, adv. 

Jacobsen: _ Nei, den står brmge p~ det rene l hVIlke dervisningen blant ungdom Ueland, som var villig til å 
naturligvis forfatteren for. punkter l den norske over- og dette er farlig! avlege vitneprov på at NS
Hewins har fått korrekturens~ttelsen Jaco,?sen er ansvar- NS-medlemmer burde væ- medlemmer var blitt utsatt 
og lest gjennom den. hg. for strykmnger og foran- re litt forsiktig med å snak- for grov terror. 

Schjødt: _ Har De kon- drmger. . .. ke om at de ble utsatt for Wiesener: - Har De vært 
trollert punktet om at Bon- JacobseI?-: -. Jeg ~Il Igjen terror efter krigen. Jeg har medlem av NS, eller på no
sak var medlem av NS? bare. hen~Ise til sknvet fra opplevd virkelig terror i fan- en annen måte hatt noe med 

Jacobsen: _ Nei, jeg har I Hewms tI.I retten hvor for- geleire. Jeg kan ikke finne NS å gjøre? 
ikke kontrollert det. fatte~en SIer seg å ~ære an- noen særlig grunn til å kom- Ueland: - Nei. 

Og med dette flisespikke- svarllg f<;>r bo~ens mnhold. me nærmere inn på de 14 Wiesener: - Kjenner De 
riet om Bonsaks medlem- J~g kan Ikke l hvert enkelt punktene denne saj:{ dreier til at det har blitt drevet ter-
skap i NS eller ikke ebbet tilfelle huske hvordan foran- seg om. ror mot NS-folk? 
annen dags forhandlinger ut. dringe~e har kommet .istand. Jeg vedstår meg uttalelsen Ueland: - Jeg har inn

SchJødt forsøkte VIdere å om at Jacobsen er en grov trykk av, som forsvarer for 
trekke i tvil Hewins' god-I forfusker og forfalsker av flere NS-folk, at de ble be-

LØRDAG 22. MARS 1969 

ordet til bevisførsel fra sak
søktes side. Advokaten har 
fått slik utmerket presse, 
spesielt i Aftenposten og 
Dagbladet at det er overflø
dig for oss å legge noe til. 
Vi skal bare nevne noen 
springende punkter: 

Når det gjaldt Quislings 
forbindelser med tyskerne 
før 9. april hevdet han at 
Quisling var med på å for
berede den tyske okkupa
sjon. Her hevder advokaten 
altså å vite mere enn prak
tisk talt alle seriøse histori
kere. Han kom ellers trek
kende med den gamle Piec
kenbrokhistorien og hevdet 
at Hewinsboken bevisst tok 

.,......,. ......... ..........,.,.. ............................. .,...,. ......... .,.. ......... .,. ..... .,..,."..",. ... .,.....,..,., .............. .,..,. ............ ......,. .... .,..,.~.,. .... .,......"..,.,. .... .,. ............ .,. ....... .,..,... sikte' på å redusere Q's med-l virkning. 
3. dag 

Schjødts kryssforhør av Så var det minefeltene 
Jacobsen L b rg k n som britene la ut. Det var 

Tredje dags forhandlinger ø esa e -- -- i ikke tre felter som ble lagt 
startet med at dommer Hou- ut i Vestfjorden, men bare 
gen opplyste at retten hadde • ett, noe som lett kunne kon-
rettet en formell begjæring ---------------------------------------------------- trolleres bl. a. i Undersøkel
til Justisdepartementet om å seskommisjonens dokumen
få Buschenhagen avhørt i kjennelse av fotnoter og for- vår tids historie. Disse ut- handlet fullstendig rettsløst. ter. Han nevnte ikke at bri
Tyskland. andringer i teksten i den taleiser har også blitt gjen- Wiesener: - Varte dette tene selv hevdet å ha lagt ut 

Derefter fortsatte dialogen norske oversettelse. Han po- gitt i flere aviser. len~e? flere minefelter, og fant seg 
mellom Hans S. Jacobsen og limiserte også mot Jacob- Vitnet: - Jeg kan nevne beføyet til å hevde at om det 
adv. Schjødt. sens oppfatning av «Elve- 4. dag to drapssaker, den ene un-o som sto i boken ikke akku-

-Schjødt: - Har den nors- rumsfullmakten». Jacobsen der og den andre efter kri- rat var forfalskning, så var' 
ke utgaven av boken «Quis- refererte her til en lengere Fjerde dags rettsforhand- gen. det iallfall slendrian. 
ling - profet uten ære» og- artikkel i Morgenbladet for li~ger forts~tte med at adv. Wiesener: - Vi tar den Spørsmålet om hvorvidt 
så hatt den intensjon å re- 9. april 1960, hvor. blan~ and- Wles~ner st~lte en del spørs- efter krigen. det ble foretatt alminnelig 
habilitere landssvikerne, re Hambro ble sItert m ex- mål til stortmgsrepresentant Ueland: - En ung NS- mobilisering 9. april eller ik
Quisling og andre, er denne tenso. Til dette hadde ikke L~berg angående de beskyld- mann skulle arresteres i mai- ke viet advokaten inngående 
oppfatning riktig? adv. SchjØdt noe å svare. mnger han hadde rettet mot dagene 1945. Han lå i sin omtale. Dette vil vel advokat 

Jacobsen: - For så vidt Derefter forsøkte Schjødt Hans S .. Ja~obsen fra en rek- seng da politiet kom for å Wiesener lett kunne tilbake-
er dette riktig. å latterliggjøre instituttets ke forskjellIge ~alers.tole:, o~ ta ham. Han ble drat ut av vise senere, så vi skal ikke 

Efter en del diskusjon a~beide i forbindelse med ut- som hadde blItt gjengItt I senge~ o~ gitt en kraftig om- komme nærmere inn på 
frem og tilbake. om noen u- givelsen av den norske ut- pressen. . . . gang Julmg, hv~refter han Schjødts argumentasjon her. 
betydelig rettelser og fotno- gaven av boke~. . Adv. Wlesener til Løberg. ble kastet på sjøen. Mens Den røpet imidlertid en rys
ter i boken, kom adv. Jacobsens aVVIste SchJødts - Står I?e ved det som er han forsøkte å komme seg tende uvitenhet om militære 
Schjødt inn på begrepet påstander om at instituttet referert l pressen? F. eks. til lands, skjøt politiet på saker. Advokaten hevdet at 
samtidshistorie, da det på som såd~;mt stod for utgivel- det ~t De skal ha .uttalt at ham med gevær. Arrestan- fremstillingen i boken var et 
omslaget i boken står: Insti- sen. .særlIg Jacobsens t~lføyelser ten ble truffet av flere kuler. ledd i å styrke påstanden om 
tutt for samtidshistorie. l boken e~ forfalskmnger? Deref~er ble det hentet dok- et militært tomrum i Norge 

Schjødt: - Hva er sam- Efter pausen fortsatte. Løberg. - Dette har Jeg tor til. ham som gav ham som berettiget Quisling til å 
tidshistorie, herr Jacobsen? Schjødt eksaminisjonen av Ikke. sagt. . førstehjelp. Da dette var ut- tre frem som regjeringssjef 

Jacobsen: - Samtidshisto- H S J b Wles~ner. - Hvorfor har ført ble NS-mannen lempet 9. april. 
rien omhandler de siste 30- ans F' acdo .sen. f t- De da Ikke dementer~ d~t? ombord i båten politiet bruk- Når det gJ'aldt punktet om 

orar rmgene om a Løberg' - Det så Jeg m- tå' . f åt. .. 40 år - forhold som ennå ter fra uvesentlige til mere . . e p sm reIse or arres e- senknmgen av Blucher og 
er under historisk debatt. omfattende komplekser i gen grunn til! r~ andre me~lemmer av Na- løytnant Bonsak, så hevdet 

Schjødt: - Hva legger De den norske utgaven, sa adv. .. . sJonal SamlIng. På denne advokaten at fremstillingen 
i samtidshistorisk institutt? S h' dt d tt kl t «Hlstorleforfalsknmg» også turen døde han. Jeg ble an- i boken var uriktig og må c J ø ,og e e er ær e . L b b k . W' d t d å Jacobsen: - Et samtids- Jacobsen seg for så vidt enig I ø .ergs o ,SIer les ener. mo e avenne manns p - betegnes som forfuskning. 
historisk institutt er et fo- . W18sener tok så for seg' rørende om å påta meg sa- Da advokat Wiesener hen
rum som har litteratur, ar- 1. Gjennom hele eksamina- Løbergs bok, «Det jeg hus- ken for å bring~ den inn for viste til et intervju i Arbei
kiv etc. hvor personer kan sjonen forsøkte ellers ker b~st» og :påpekte at det retten. Jeg. vet Ikke om den- derbladet med løytnant Bon
komme for å få opplysnin- Schjødt å gjøre Jacobsen an- var f~II også I.de~. Advoka- ne saken l det helet~tt ble sak, hevdet Schjødt at frem
ger de er interessert i. Insti- svarlig for alle uoversstem- ten gIkk. selv l vlt~eboksen efterforsket av myndighete- stillingen i boken ikke var 
tuttet vil også gi ut bøker o~ meIser i den norske utgaven og redegJo~d~ for. Iallfall en ne. overensstemmende med det 
pub~ikasjoner. . . av boken i forhold til origi- gal fremst~llmg l Løbergs Adv. Ueland fortalte vide- som sto i avisen. 

VIdere kom Jacobsen Inn nalen, og ikke bare forand- bok. Det gjaldt møtet mel- re flere eksempler på terror Jacobsen sa at boken byg
på instituttet og dets plan- ringene men hele bokens lom en dødsdømt og hans mot NS-folk. Han nevnte get på opplysninger i en ar
lagte organisasjon og oppret- innhold'. søster p.å ~~llergaten 19. spesielt en sak om e~ tysk- tikkei av Alexander Lange i 
telse. Schjødt forsøkte å kri- Jacobsen avsluttet med å Løberg sIer.I sm ~ok at ved- født da~e son: var gIft med Folk og Land. 
mina, lise re .instituttets vir~- si at han ikke kunne opp- komm~nde Ikke vIll~ ha noe len nors~ mg~mør .. Hun meld-
somhet, da Ikke Jacobsen vII- kaste seg til noen sensor av med sm søster å gjøre, da t~ seg I:r:n l NasJon.al S~m-
le oppgi navn på medlemme- boken «Quisling _ profet hun var medle!ll av NS. D~t- lmg for ~ få anledm~g til å 5. dag 
ne av styret. Han mente at uten ære» men at dens inn- te punkt bestnde.r adv. Wle- besøke sm syk.e far l Tysk- Ved møtets begynnelse 
instituttet drev lyssky virk- hold var i 'overensstemmelse sener, som var tiltaltes for- land. Efter kngen ble hun kom advokat Schjødt inn på 
somhet! med hans oppfatning. svarer. Han.g~v en langt an- arrest~r.t, hennes forretning den affære som advokat 

Schjødt: - Hvorfor er det nen fremstIllmg av møtet og leIlIghet ble plyndret Ueland hadde gitt vitneprov 
foretatt forkortelser i den I mellom de to søsken. Men mens hun satt i fengsel. om, den unge NS-mann som 
norske utgaven? Løberg forklarer seg Løberg fastholdt at det h~nl Dessut~n ble hun og.hennes ble prylt opp slik at han 

Jacobsen: - Grunnen til Efter at saken i byretten hadde skrevet var helt nk- mann Idømt bot. TIl over- hoppet eller eventuelt ble 
at en del små avsnitt er blitt så langt var ferdig, fikk stor- tig og noen avklaring på det- mål var hun syk da hun kastet i vannet, og derefter 
strøket i oversettelsen er at tingsrepresentant Sverre Lø- te punkt kom det ikke til. ble arrestert, men ble ikke beskutt slik at han døde av 
boken holdt på å bli for opp- berg ordet. innlagt på sykehus. sårene han fikk. Han ble 
svulmet. Han begynte med å si: - Advokat Ueland melder seg skutt «under fluktforsøk» 

Videre stilte Schjødt en Efter å ha lest boken «Quis- som vitne om mishandling Advokat Schjødt om kunne Schjødt berette og vi 
rekke spørsmål til Jacobsen Iling - profet uten ære» bå- av NS-folk. «historieforfalskningen». synes vi minnes denne ord-
angående detaljer i forbin-I de en og to ganger, var det Derefter ville adv. Wiese-I Efter at dette vitne var aV-I legging fra forskjellige kan
deIse med strykninger og til- at jeg fremkom med den ut- ner bevise at det hadde fore- hørt, fikk advokat Schjødt ter av verden hvor mord på 
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fanger skal dekkes over. Ad
vokaten syntes at det var 
storartet generøst at Stor
tingets justiskomite efterpå 
hadde gitt myrdedes datter 
3000 kroner av «barmhjer
tighetshensyn» . 

Det var nokså overflødig 
å bemerke noe til denne de
monstrasjon av jøssing
barmhjertighet, og Wiesener 
gjorde det da heller ikke. 

* 

FOLK OG LAND SIDE 7 

vis at han under okkupasjo- Foss: «Nei». I På spørsmål fra Schjødt Under·dette knytter Arnt
nen var sanitetssjef i D 13 i Schjødt: «Nevnte De noe angående custoda honesta zen hendene om skranken, 
Oslo. Sjefen for D 13 var ad- om c. h. til Arntzen, L'Abee- anfører Arntzen at dette var stirrer rett frem og gjentar 
vokat Lorenz Brinck. Om Lund og J. Chr. Hauge ved noe som bare var fremkom- med en stemme som høres 
morgenen 8. mai 1945 ble Deres møte med disse efter met fra Quislings og hans ut til å være lav av under
Foss beordret til å reise ut tilbakekomsten fra Gimle?» folks side (!) og han påstår trykt raseri (dette er ikke 
til Gimle hvor QUisling og Foss svarer benektende på at under møtet 7.5. mellom dramatisert): «Det var men
hans ministre oppholdt seg dette. ham, Hauge L'Abee-Lund, og nesker som hadde forrådt 
for å forhandle om en over- Schjødt leser så opp fra Brinck var en c. h. overho- sitt land i krig ... » 
givelse. Foss hadde med seg side 367 i Hewins' bok hvor det ikke fremme, eller på ta- Wiesener bryter inn og pe
tilbud om custoda honesta, skrives at Foss skal ha hev- le. ker på at forræderi forutset
d. v. s. et ærefullt opphold det at han finner den se- På et nytt spørsmål fra ter forsett, bevissthet om 
for Quisling med frue og pri- nere behandling av Q. «sjo- Schjødt, ang. Foss' versjon, handlingen. Han ville ikke 
vate eiendeler i en villa på feI», når man sammenligner avviser Arntzen denne med å nå ta opp en diskusjon om 

Advokat Schjødt fortsatte Holmenkollen under bevokt- med hva som var blitt 10- påstå at dr. Foss eller Brinck hvorvidt Norge var i krig 
så sin gjennomgåelse av ning av folk fra Mil.org. Det vet ham. Foss svarer også ingen fullmakt hadde til å reelt, men det står iallfall 
«punktene». Han beskjeftiget var Brinck som hadde gitt benektende på om han har fremsette et slikt tilbud fast at NS-folk fant at kri
seg blant annet inngående ham dette oppdrag. Under uttalt dette. overfor Q. gen var slutt i og med kapi
med Berggravs legendariske møtet med Quisling spurte Her bryter Jacobsen inn Man går så over til pkt. tulasjonen 10.6.40. Det var 
Nordmarkstur og sa bl. a. denne om tilbudet også og viser til samtaler han har 10, om Gestapo-contra hjem- deres oppfatning, ut fra den 
at boken gjør seg skyldig i gjaldt hans ministre, men hatt med Foss angående det- mefrontterror. Arntzen gjen- handlet de. Den subjektive 
«en uhyrlig bakvaskelse av Foss hadde ingen direktiver te, og også til at Foss har tar her, efter spm. fra betingelse som § 86 forutset
Berggrav». i den retning og Quisling av- fått opplest og godkjent de Schjødt, hva han sa innled- ter var dermed ikke oppfylt. 

Til dette hadde advokat slo å gjøre bruk av tilbudet angjeldende sider. ningsvis, at overgangen til Hvordan kunne man da kol-
Wiesener den korte kom- for bare seg selv. Han kunne Foss modererer så sin utta- normale tilstander var van- lektivt stemple alle NS-folk 
menta~ at S?hj.Ødt bur~e bare ta mot det hvis det og- lelse og innrømmer at 'kan-I skelig p. g. a. utrenede politi- som svikere? 
være lItt forSIktIg .med pa- så ble tilstått hans ministre. skje, kanskje, og henviser folk, lenge oppspart hat osv., Arntzen har tydeligvis 
stan.der om UhyrlIghet og Foss dro så tilbake og avga til at samtalen foregikk over men alt i alt erklærer Arnt- nådd selvbeherskelsens gren
!ortIelser n~r han unnlater samme dag rapport til telefon, hvor misforståelser zen seg meget tilfreds. «Det I se: «Det kunne ikke eksiste
a n~vne at l rettssa~en mot Brinck, den fungerende riks- lett kan oppstå. var færre overgrep her enn i re noen som helst tvil om 
~aJor Langeland (l anled- politisjef Sven Arntzen, Vidneavhøringen av Foss noe annet tysk-okkupert at vi var i krig. Det var klart 
nmg boken «Dømmer ikke L'Abee-Lund og Jens Chr. var dermed slutt, men anta- land ved frigjøringen». På for alle ... » 
- -») ble Langelands an- Hauge. gelig kommer han tilbake i spørsmål fra Schjødt om på- Wiesener: «Det var altså 
f?rsler om no~dn:arksturen Wiesener bryter inn: Had- neste uke. standene i Steinsvikboken, ikke klart for NS-medlem-
tIl Berggrav rIktIgnok fun- de De, dr. Foss, følelsen av sier Arntzen at han ikke har mene, selv om det var aldri 
net ~rekrenker:d~, men de at det var klare grenser mel- - - - kjennskap til «hva som fore- så klart for Dem. Og kunne 
ble Ikke mortIfIsert fordi l d t l l' . I 'kk L l d h dd f o~ e r~gu ære po ItI Og" Sven Arntzen i hardt vær gl ute i marken.» Behand- man ikke i efterkrigstiden 

ange a~ a e ørt sann· MIl.org.enhetene? lingen av QUisling kjenner ved avhøring av den tyske 
hetshevIs. Foss svarte på dette at rik- i S~en Ar~tzen trådte så ikke Arntzen noe til, det sor- kapitulasjonsforhandler, Bu-

~fter de:r:ne sal,:en fra tignbk skulle Mil.org. ved ar- I frem som VItne. ~an begyn- terte ikke under ham. schenhagen, fått bragt dette 
Wlese~er gIkk SchJØ~t så restasjoner innhente tillate 1- ner med e~ redegjørelse for Så slipper Wiesener til. forholdet på det rene? Var 
c:ver tIl å behandle kapltula- se fra politiet, men grensene hvordan hjemmefronten alt Hans første spørsmål er lite, det ikke et minstekrav til 
sJonsavtalen. Det var de gam- var meget flytende og usikre. f~a 1~42 hadde begyn~ orga- men farlig: «Hva forstår De ,efterkrigstidens rettsapparat 

N~ ~om ?le servert påny ner: De tilbud om custoda lItIstyrker, med SIkte pa fre- den bare fysisk.» i denne viktige sak? ... » 
. le påstande~ fra det offisielle Nytt spørsmål fra Wiese-, r:l~~rmgen av hen;tmehgoe po- ved terror, hr. Arntzen? Er å få begge parters forklaring 

og savldt VI opp~attet intet honesta som ble fremsatt den, problemet !lled .d~n sto- Arntzen svarer at den og- Arntzen holder fast ved 
~ytt. H~n la spe~Iell ve~t på overfor Quisling, var de og- re prosent NS l ~olIt~et, ut- så kan være psykisk. Gesta- hva han har sagt: Norge var 
l~nlednmgen tIl. kapltula- så godkjent fra politiets si- ,:e~gelsen av gode Jø~smg~po- po nyttet seg jo av det. " . faktisk i krig ... 
s~onsavtalen~ hvor~ tysk~rne de, eller forutsatt godkjent? htIfolk, osv. Formal (Ifl~. Wiesener spesifiserer og' Wiesener: Hvordan for
gIr honnør tIl de SIste kJem- Foss svarte bekreftende Arntz~n): En me~t mulIg spør om stempling aven står De forskjellen mellom 
pende norske tropper, 6. di- på dette fredelIg overgang tIl norma- samfunnsgruppe som paria- faktisk og J'uridisk krig? 
visjon, for å «bevise» at ka-' le tilstander. Arntzen var k t å d 
pitulasjonen bare gJ'aldt 6. Wiesener vil så vite hvil- rikspolitisjef ca. et år fra as e, relang iskriminer- Arntzen: «Jeg vil ikke dis-

ken befatnl'ng «rI'kspoll't' ing og hat, efter Arntzens kutere strafferett med Dem divisjon! Han benektet at 1- mai 1945, og syntes at «for-
sJ'ef» Arntzen hadde med mening hører inn under be- her ... '.» , fremleggelsen av kapitula- holdene tatt i betraktning», 

sjonsavtalen hadde kostet c~stod~ . honesta-oppdraget fikk NS-folkene «en streng, grepet terror? Wiesener: Dette er mer 
minister Skancke livet. EI- ~Il QUIslmg. Dette vet Foss men rettferdig behandling». Arntzen ber om å få spørs- enn et spørsmål om straffe-
lers frykter nok Schjødt på mtet om·o o. .. Arntzen går så over til be- målet konkretisert. rett ... 
dette punkt fremdeles for l' Foss gar sa VIdere I sm handling av forholdene om- Wiesener går så inn på Til slutt kommer Schjødt 
brevet fra Buschenhagen, forklaring <;>g under~treker kring Quisling-arrestasjonen NS-folks situasjon efter kri- med et spørsmål om fjerne
som han altså da ikke har bl. a. at han Ikke var tIl stede og custoda honesta. Arntzen gen, London-lovenes bestem- de papirer fra Quisling, pa
villet se på. Han henviste da Q. ble bragt til Møllergj;. refererte her til et møte meIse om rettighetstap, hele pirer av betydelig historisk 
iallfall til andre kilder som 19 ,så han kan intet si om mellom ham og minister det kollektive skyldbegrep. og juridisk verdi. (Boken si
gjorde ,Buschenhagens prov den behandling Q. der fikk Lippestad den 8. mai, hvor «Anser ikke hr. Arntzen det- de 371). 
overflødig. Man skulle ellers og hvordan han reagerte på Lippestad på Quislings veg- te som terror?» Arntzen nekter å ha noe 
tro at den tyske hovedfor- denne. Foss nevner så at han ne forlangte en «ærefull av- Arntzen vrir seg og peker kjennskap til dette. 
handiers oppfatning må væ- somøye~l~ge kom i kontakt marsj» for Q. og hele hans på at rettighetstapet ble 

REDAKSJONEN 
AVSLUTTET 

MANDAG 16. MORGEN 

re nokså avgjørende, spe- ~ed Qu~s.lmg da denne var regjering. Arntzen avslo det- brukt i meget få tilfelle, vi
sielt når man fra saksøktes tI~ medlsmsk undersøkelse te, og gjorde det klart at dere at folk som forråder 
side bygger på den norske pa Ullevål «ca. 10 dager» ef- man ville stille Q. for retten sitt land i krig må stå til 
forhandlers syn slik det ter 9.5. Det ble da ikke sagt som en vanlig kriminell. rette for denne alvorlige for
kommer til uttrykk idag. noe fra Q's sider om den av Kl. 5.30 om morgenen 9. bryteise. 

Foss lovede ærefulle behand- mai ringte så Q. til Arntzen Wiesener: Anvendelse av Av t~kniske grunner må 
Dr. Foss tilbød Quisling ling og det som senere skjed- og var «sint» fordi man ikke rettighetstap foregikk ikke redakSjonen av Folk og 
fra Mil.org. custoda honesta. de. garanterte ham en skikkelig i så rent liten utstrekning. Land a,:sluttes nesten en uke 

Dagens mest interessante Foss svarer så på et spørs- behandling. Angivelig truet Og i alle tilfelle: Paragrafen før utgivelsesdatoen. Det er 
innSlag var avhøringen av to mål fra Wiesener om even- Q. i denne samtalen med at stemplet hver eneste av de derfor bare referat f~a førs~ 
vitner, som av forskjellige tue 11 hård behandling ved, 2-300000 mann omkring i 92000 som ble anklaget for te ukes rettsforhandlmger VI 
grunner ikke kunne møte se- den nevrologiske undersø- Norge stod rede til å ta opp landssvik. Selv mange som har ku~net få med, og d~S
nere og derfor ble avhørt nå. kelse av Q., at: «Ved nevro- sluttkampen for NS. Arnt- bare fikk forelegg ble stemp- syerre m~et av den egentlIge 

Det første av disse vitner logiske undersøkelser er zen svarte at Q. hadde å inn- let som utstøtt pariakaste vlt.e:;tvhørmgen, som nok kan 
var dr. med. Bjørn Georg man vanligvis ikke så snille finne seg hos norske politi- uten krav på tillit. Til og blI mteressant. 
Foss som forklarte seg i for- overfor pasientene» (Foss myndigheter. med de som ble frikjent Vi vil i nødvendig utstrek
bindelse med punktet om at var selv ikke tilstede ved den- Kl. 6.45 ankom så Q. med «p. g. a. bevisets stilling», ning supplere og utdype re
Quisling i maidagene 1945 ne behandling). følge til Møllergt. 19., og fikk i praksis føle hva ret- feratene i dagspressen i nes
ble tilbudt custoda honesta, Schjødt kommer så inn iflg. Arntzen foregikk arre- tighetstapet ville si. Det var te nummer, som imidlertid 
men isteden ble behandlet med et spørsmål om Foss I stasjonen uten opptøyer, og det kollektive stempel, det på grunn av påsken først 
som en gemen forbryter'lfikk ordre fra andre enn rolig og behersket som «ved I var terror mot en stor grup- kommer om tre uker. Da har 
Foss forklarte innlednings- Brinck i denne sak. enhver annen arrestasjon.» pe innen vårt folk. . . vel dommen allerede falt. 
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SIDE 8 

Busehenhagen I I 

(Forts. fra side 1) 

ved kapitulasjonen av juni 
1940 bare dreiet seg om en 
innskrenket (beschrankte) 
kapitulasjon, er i denne form 

FOLK OG LAND LØRDAG 22. MARS 1969 

feilaktig og hviler på en mis-
forståelse. POWELL DEN MEST I måte blir utsalgsprisen på I aktivitet, sier bladet. Som el- Neste nummer 

2) Min erindring som sjef BEUNDREDE fisk i Osloområdet det man- lers har dette å si om Hellas-
fbr de tyske Norgestroppers I England har man laget gedobbelte av det fiskerne komiteen: «Denne komite 
generalstab i 1940 er tvert- en gallupundersøkelse om får. Ja, s~ fantastisk det. enn som ble herostratisk berømt 
imot: hvilken mann engelskmen- lyder blIr den omsetmngs- da den greske dobbeltavhop-

av Folk og Land kommer 
først 12. april idet det på 
grunn av helligdagene ikke 
er mulig å få ut noen avis 
påskeaften. 

a) Efter general Ruges ka- nene beundrer fremfor noen avgift av salget som staten peren Marketakis flyktet til
pitulasjonstilbud av 8.6.40 annen mann i verden. Til tar høyere enn prisen til fis- bake til Hellas igjen og be
fant det først sted en lokal stor overraskelse for de or- kerne! Nå er jo ikke dette skyldte en rekke norske em
våpenstillstands- og kapitu- todokse partipolitikere med noe nytt. Også før har det betsmenn for kidnapping, 
lasjonsforharidling mellom pulsvantene kom «rasehetse- vært strid om fiskeprisene fremsto i går som frihetens - .. _ ...... __ ........ _--
parlamentærer fra den 6. ren» Enoch Powell på en i Oslo og det førte t!l at P. forkjemper ved å frembrin
norske divisjon og komman- overlegen førsteplass. Han Harsem i begynnelsen av ok- ge en gresk dame i frihet. 
døren for 3. tyske Geb. Di- fikk omkring 10 pst. av stem- kupasjonen ~jorde et frem- Denne dame hadde angive
vision, generalløytnant Dietl, mene og over dobbelt så støt for å skaffe folk billige- lig sagt seg villig til å vitne 
ved Narvik. De hadde det i mange som Wilson og lede- re fisk. Han satte opp salgs- mot juntaen.» Såvidt bladet. 
første rekke påtrengende ren for hans eget parti, Ed- boder på, såvidt vi husker, For egen del vil vi tilføye at 
formål å gjøre slutt på ward Heath. Sistnevnte har Youngstorvet og solgte der- det nå må være på tide å 
kamphandlingene i Nord- som kjent bekjempet Powell fra fisk langt billigere enn droppe hele Norges skanda
Norge. iherdig innen partiet og fikk de vanlig fiskehandlere. løse engasjement i den in-

b) Hovedkapitulasjonsfor- ham kastet som medlem av Imidlertid lykkedes det dis- ternasjonale venstreradikale 
handlingen fant sted 10.6.40 det såkalte skyggekabinettet. se å hisse opp folk mot den- hets mot Hellas. La landet 
i Trondheim. Ved denne for- Så også der tar partipoliti- ne NS-mann som solgte bil- greie sine egne saker slik vi 
handling ventet den tyske k~rne altså feil av folkestem- Hg fisk og så gikk pøbelen ønsker å greie våre her hjem-
overkommando at de norske nmgen. løs på bodene og laget slike me. Det er ellers nok å ta 
forhandlere ville legge av.. * tilstander at salget måtte ~eg av her hjemme, blant 

Månadsbladet 
FRIHUG 

Upolitisk og romsynt or
gan for sunn og nasjonal kul
tur, med artiklar om helse
og samfundsspørsmål, spa
nande fylgjetongar, dikt m.m. 
Fritt ordskifte om dei mest 
ulike emne: - Arspris kr. 
25,-. Postgiro for bladpengar 
80821. Prøvenr. mot kr. 2,50 
i frim. 

Utgjevar: Erling Seim, 
Kinn gjørende vekt på at trass i oppgis. anneta å råde bot på det sto-

innstillingen av kampene på FISKEOMSETNINGEN I OSLO * re rettssvik fra 1945. For ...... _ ............ _ ...... _ .... .. 
norsk territorium vedvarte har det vært adskillig strid DET ER IKKE ALLE frfemdelefs levd er jo mangEellav 
krigen mellom Tyskland og om igjen i den senere tid. o rene ra engang. er 
Norge. I den retning talte På Em eller annen mystisk venstreaviser som er like kanskje grekerne skal ta seg 

. den omstendighet at norske gælne som DAGBLADET. av det? 
sjø- og luftstridskrefter had- /vanligvis hører ikke Bergens * 
de forlatt Norge sammen lasjonsavtalen lyder klart og Tidende heller til de politisk EN FRONTKJEMPER 

ANNELlESE PAROW 

TANNINNSETNING 
Trondheim 

Gisle Johnsonsgt. 5 - v/Lade
moen kirke - Voldsminde med de allierte. Denne for- tydelig: «Samtlige norske mest klarhodede, men bla- som i sin tid ble fradømt 

modning ble uttalt i en meI- stridskrefter nedlegger våp:. det går iallfall til angrep på retten til å tjenestegjøre i 't ........ # ..... ...,..,.....,.~ ... # ...... ,. .... 

ding fra den tyske overkom- nene og skal ikke ta dem opp Jens Hauglands berømme- rikets· krigsmakt for alltid Arkitekt 
mando i Norge til Oberkom- igjen så lenge den nåværen- lige Hellaskomite og på den er blitt innkalt til tjeneste i HUS TAD 
mando der Wehrmacht de krig varer hverken mot pressekonferanse som den- Sivilforsvaret, men har nek- Bærumsveien 5 - ø. Ullern 
10.6.40 om morgenen. det tyske Rike eller dets for- ne komite fikk holde i sel- tet å møte frem under hEm- Telefon 556129 - Oslo 

c) I hovedforhandlingen bundne.» veste Stortinget. Det er ufor- visning til nevnte dom. I Os-
mellom meg og den befull.. Mot ordlyden «samtlige svarlig å bruke stortinget lo byrett ble han id(tjrnt en ....... ",.,.,.,.##'#,.,., .... ....,.... ....... 
mektige representant for den norske stridskrefter» (die ge- som kulisse for slik privat bot på 100 kroner, idet ret-
norske overkommando, samten norwegischen Streit- ten hevdet at Sivilforsvaret 
oberstløytnant Roscher-Niel- krafte) reiste Oberstløytnant ikke var noen del av rikets 

KRISTNE VENNER 
Har du lyst til å treffe gamle ven
ner i et åpent miljø? - Kristne 
Venner møtes den første fredag 
hver måned i Colletsgate 43. Etter 
en tale er det bevertning og an
ledning til selskapelig samvær. 

Møtetid kl. 19.30. 

sen, som begynte 10.6.40 mid- Roscher-Nielsen ingen inn- lokal betydning av avtalenkl'igsmakt. Det ble ellers hev
dag i Hotel Britannia i vendinger. Han krevet heller kan det ikke være tale. det at rettighetstapene fra 
Trondheim og ble avsluttet ikke, trass i proklamasjonen Åpent sto spørsmålet dengang var opphevet, men 
med begges underskrift hen- til kong Haakon ved hans hvorvidt general Ruge var frontkjemperen hevdet at 
imot kl. 17 ,spilte den ventede avreise til England om at villig og istand til å gjennom- han ikke kjente noe til det 
norske innsigelse om at kri- han ville føre krigen videre føre kapitulasjonen hos alle øg at han holdt seg til dom
gen mellom Tyskland og utenfor landegrensene, at det de forhåndenværende norske men. Han påanket ellers på På grunn av påsken blir neste møte 
Norge gikk videre ingen rol- bak «die gesamten norwegi- militærenheter, og om nord- stedet dommen. den 11. april. 
le. Dette problem fant der- chen Streitkrafte» ble tilføy- menn som befant seg i ut
for heller ikke noe nedslag i et innskrenkningen «i Nor- landet ville føle seg bnndn'3 
kapitulasjonsavtalen. ge». Like lite krevet han unn- av kapitulaSjonen. ter eller lignende. Jeg ber 

Omstridt i lengere tid var tagelse for eventuelle norske g) En avskrift av original- også om at mitt navn ikke ___________ ..., 
bare det fra tysk side for løs- frivillig-enheter i England. teksten til «Militarische Ka- blir trukket frem i den of
lateise fra krigfangenskapet e) Kort tid efter avslut- pitulation Norwegens am 10. fentlige diskusjon. 
krevede æresord fra de nors- ningen av kapitulasjonen i Juni 1940, 17 Uhr» befant seg I tillit til Deres fairness i 
ke yrkessoldater om i denne Trondheim traff jeg nok en i det politiske arkiv til det denne henseende hilser jeg 
krig ikke påny å gripe til gang sammen med oberst- tyske utenriksdepartement. Dem med høyaktelse 
våpen mot det tyske rike el- løytnant Roscher-Nielsen og Den er trykket i dokumen- E. Busehenhagen (sign) 
ler dets forbundne. Grunnen den i mellomtiden til gene- tarverket til professor * 

FOLK OG LAND 
Kiers(howSf!I. 5, Oslo 4 

Telefon 377696 
Boks 3214 - Sap;ene 

Ekspedisjonstid: Tirsdap; til 
fredap; fra kl. 10 til kl. 15. 
Mandap; op; lørdap; holdes kon
torene stenp;t. 
Redaktør Melsom kan bare 
pårep;nes truffet efter forutP;!
ende avtale. 

til nølingen hos de norske raI Ruge utsendte tyske for- Walther Hubatsch «Die We- De tyske offiserer fra Hit
forhandlere med å gå med bindelsesoffiser i Narvik til ser-ubung» (Side 549/550). lertiden var svært forsiktige 
på dette krav var efter hva drøftelse av tekniske spørs- Det forekommer meg hen- med ikke å komme frem i 
jeg bestemt erindrer imid- mål i kapitulasjonsavtalen. siktsmessig, hvis det ikke al- rampelyset slik forholdene 
lertid ikke spørsmålet om Herunder ble det ikke med· lerede har skjedd, å høre og- var og tildels fremdeles er i 
handlingsfrihet for tilfelle delt noen innvendinger ft~t så oberstløytnant Roscher- det vestokkuperte Tyskland. Abonnementspriser: 
a,v fortsettelse av krigen general Ruge mot ordlyden Nielsen når det gjelder De fryktet for trakasserier, Kr. 40,- pr. år, kr. 20,- pr. 
utenfor Norge, men proble- i kapitulas.J·onsavtalen. spørsmålene. for å miste pensJ'onen sin halvår i Skandinavia. Utlandet kr. 25,- pr. halvår. I nøytralt 
met med levebrødet for yr- f) Efter min oppfatning 3) Jeg ber inntrengende o. l. hvis de ble trukket inn omslap; innenlands: Kr. 50,-
kessoldatene, idet de ved fri- fremstiller ordlyden i kapj· om at mine foranstående i en diskusjon omkring sei- pr. år, kr. 25,- pr. halvår. 
givelse fra fangenskapet og tulasjonsavtalen en klar fol- opplysninger bare betraktes ,erherrenes historieSkrivning. Løssal,g kr. 1,50 
demobilisering, l;lenholdsvis kt;;rettslig forpliktelse for og utnyttes som bidrag til Det er nok dette som forkla- Bruk postp;ironr.: 16450 
oppløsning av den norske I samtlige norske stridskref· den historiske forskning, og rer generalens tilbakehol-
hær, ville stå der uten mid- ter til å nedlegge våpnene og at de på ingen måte uten denhet. Men nå har han alt- Ulf!iver AlS Folk Of! Land 
ler. likke å ta dem opp igjen i den mitt samtykke Offentliggjø-I så gitt tillatelse til at foran-Il Vikinp; Boktrykkeri 

d)Teksten til § 1 i kapitu- pågåtmc.e krig. Om bare (n res for eksempel i tidsskrif- stående brev blir brukt. __________ ..... 
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