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FORBRYTELSENE MOT DEN TYSKE BEFOLKNING I 0ST-EUROPA

&

pad en handkjerre for G finne et barnehjem som kan ta seg av dem.

Mens historieskrivingen i Nor-
ge nar det gjelder forholdene
omkring den annen verdens-
krig, fortsatt er temmelig ensidig
preget av seierherrenes morali-
serende syn, er dette forhold i
ferd med & bli kraftig forandret
pa kontinentet. Nar jeg snakker
om en moraliserende historie-
skriving i Norge i denne forbin-
delse, er det fordi alle offisielle
fremstillinger (historiebpkene i
skolene f.eks.) gar ut pa at de
tyske tapere representerte kun
diktatur og ondskap mens de al-
lierte seierherrer stod for demo-
krati, frihet og rettferdighet.

Det er imidlertid en szrdeles
lei anstetsten for dette skinnhel-
lige syn som tilhengerne aldri
klarer & vri seg unna. Anstotste-
nen heter Sovjetunionen og Jo-
sef Stalin! Det lar seg ikke bort-
forklare at den virkelige seier-
herre var den sovjetiske diktator
- og han seiret med massiv ameri-
kansk og vestlig stotte.

Erobringskrig i ost

Det nytter heller ikke 4 frem-
stille krigen som en ren for-
svarskrig fra Sovjetunionens
side. Da hadde Den rode armé
stoppet ved landets egne grenser
1 vest. Det skjedde som kjent
ikke. Grovt regnet kan vi se pa
krigshandlingene fra 1944 og
frem til Tysklands totale kapitu-
lasjon, som Sovjetunionens erob-
ringskrig 1 Ost-Europa. En
erobringskrig der erobreren had-
de det demokratiske Vestens
fulle forstaelse. Men var Stalin
og sovjeterne ogsd representan-
ter for frihet og demokrati?

Ja, sd groteskt det enn kan
heres idag, ble faktisk verdens-
historiens aller storste masse-
morder, Josef Stalin, hyldet som

en menneskehetens velgjorer og
frihetshelt langt inn i den borger-
lige presse i drene etter 1945.
Ikke bare i Norge, men i de
fleste vestlige land! Mens sovjet-
iske dommere satt i Niirnberg
og demte de tyske militare og
politiske lederne til“deden for
«forbrytelser mot menneskehe-

Av Idar Aarheim

friere holdning overfor seiers-

| maktene fra 1945. Minister

Windelen skriver i forordet rett
ut at det hittil har vaert politiske
arsaker til at dette tragiske tema
ikke er blitt offisielt, historisk
belyst i etterkrigstiden. Winde-

4 len understreker at de Zayas

viktigste forskningsinnsats er at
han har avslert «anglo-ameri-

i kanernes medansvar for fordri-
 velsen».

FEkte humanist
De Zayas er pd mange mater

- en usedvanlig mann. Han tilhe-
rer en veletablert spanskettet
i familie i Amerika og med sin

Noen har forbarmet seg over disse foreldrelose barna og tatt dem med

juridiske topputdannelse 1a en
lysende karriere dpen for ham i
New Yorks forretningsverden.
Men han ble grepet av interesse
for nyere verdier i den europe-
iske kulturtradisjon som opptar
ham aller mest.

I likhet med yngre tyske his-
torikere som Nolte og Hillgru-
ber_(han gir i boken stptte til

ten», bedrev Sovjetunionen sam-

men med gsteuropeiske lakeier [

folkemord péa tyskere.

1 dag vet vi at blant den tysk-
talende sivilbefolkning som i
arhundrer hadde bodd i Ost-
Europa, mistet minst 2,5 millio-
ner livet. De fleste var-eldre
mennesker, kvinner-og barn.

De Zayas forskning

Ogsé i Forbundsrepublikken
har det vart offisiell politikk a
tie om disse forbrytelsene fordi
det var pinlig klart at de ikke
kunne ha skjedd uten vestmak-
tenes vennskapspolitikk ™ med
Stalin.

Det et da betegnende at den
som brot ned taushetsmurene
omkring dette tabutema, var
den yngre amerikanske folke-
rettsjurist og historiker Alfred-
Maurice de Zayas. Forst med
sin historiske doktoravhandling
om bakgrunnen for at den tyske
befolkning ble fordrevet fra Qst-
Europa og hvordan ugjernin-
gene fant sted. Deretter med
boken «Anmerkung zur Ver-
treibung» som er blitt en salgs-
suksess 1 Tyskland. Forsteutga-
ven kom i 1986, men allerede
annenutgaven som jeg bygger
denne artikkelen p4, er utvidet.

Boken har fatt et offisielt preg
ved at innenriksminister Hein-
rich Windelen har skrevet for-
ordet. Dermed markerer For-
bundsrepublikken endelig en

dem begge), mener de Zayas at
vi ikke kommer til rette med
fortiden for alle historiske fakta
fremlegges. Skal grusomheter
skjules fordi det politisk er hen-

siktsmessig, begir vioss innien

illusorisk fremtid hvis vi tror at

vi er forkjempere for mennes-

keverd og rettferdighet.

Han legger ikke skjul pa at de :

fordrevnes historie har grepet

ham bide som den umitelige, =

menneskelige tragedie den var
og fordi det er en tragedie som
har vert forsokt hemmelig-
holdt:

«Den nadelgse hevn som de
fordrevne ble utsatt for fra 1945
til 1948, ma vekke all mennes-
kelig medfolelse for de var alle
ofre for politikk og politikere.

Vi ma slutte 4 sperre etter ofre-
nes nasjonalitet fordi lidelsen
ikke kjenner nasjonalitet. Heller
ikke mordet. Enhver forbrytelse.
er forkastelig - likegyldig hvem
som er ofrene».

Mot kollektivskyld

Det som virker sa befriende
ved.de'Zayas -mate 4 skrive pa,
er at han er engasjert uten i
miste sin faglige ubestikkelighet
hverken som jurist eller histori-
ker. I dette rober han sin sam-
menheng med spansk huma-
nisme - tradisjon som filosofen
Jose Ortega y Gasset var den
fremste representant for i forste
halvdel av dette arhundret.

Juristen de Zayas forer ordet
like ofte som historikeren. Reto-
risk spor han:

«Finnes det en kollektiv tysk
skyld for.den annen verdens-
krig? Eller har gsteuropeerne en
kollektiv skyld for fordrivelsen
(av tyskerne)? Nei!

Kollektivskyld er en uhisto-
risk, umenneskelig og ufornuftig
tanke».

Tyskerne i Ost-Europa
Forst viser de Zayas at helt

| siden middelalderen har det tys-

ke befolkningsinnslag i @st-Eu-
ropa spilt en viktig sivilisatorisk
og kultiverende rolle. Derfor
mener han at det i en videre,
europeisk sammenheng var en
betydelig ulykke at dette kultur-
innslag ble edelagt etter den an-

® nen verdenskrig. Ulykken star-

tet allerede med den vettlase
Versailles-traktaten etter forste
verdenskrig da millioner av tys-

8 kere ble umyndiggjort som un-
¢ dertrykte minoriteter i nye, sja-

vinistiske nasjonalstater. Han fram-
legger flere beviser pd mord og
undertrykkelse av tyskere f.eks.
1 Polen i mellomkrigstiden. Og
da krigen bret ut hgsten 1939,
ble ca. 5000 sivile tyskere innen
Polens grenser myrdet mens ti-
tusener fikk sine hjem plyndret
eller brent av polske militere,
politiet eller den polske mob-
ben.

Den sovjetiske innmarsj
Men de massive massakrer
og mishandlinger fant sted mot
slutten av krigen da Den rode
armé besatte omrader med tysk
befolkning. Den yngre, mann-
lige del av befolkningen i disse
distriktene var for en stor del
mobilisert slik at bare kvinner,
barn og eldre var tilbake. Vi har
alltid visst at den sovjetiske
innmarsj medferte voldtekts-
belger og materielle plyndrin-
ger. Men de Zayas avsloringer
viser at det var verre enn som sa.
Den sovjetiske krigsledelse tillot
alle slags forbrytelser og opp-
muntret bdde til mishandlinger
og drap i stende ordrer og i
dagsbefalinger. Offiserer som av
elementzr anstendighetsfolelse
forsekte & innskrenke utskeiel-
sene, ble arrestert eller fikk re-
primander for unnfallenhet, noe
bl.a. nobelprisvinneren Solsje-
nitsyn forteller om. Som artille-
rikaptein var han pyenvitne til
forbrytelsene: «Det ble ikke
bare betraktet som en rettighet &
voldta tyske kvinner, men hvis
man skjot dem etterpd, ble det
nesten ansett som en krigsbe-
drift».
I et dikt har Solsjenitsyn gitt
(Forts, side 6)

To kvinner m‘if, med alle sine eiendeler pé en Meﬂé, ﬁem tl Berlin.
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Af Ditlev Thyssen, U.S.A.

Det er over 40 ar siden, den
1. Verdenskrig sluttede i Norge
- og stadig synes der at vare et
had mellom Nordmend, der
deltog paa den ene eller den an-
den side af det politiske net.

Eller er det mere folk, som ¢j
deltog, der holder dette «Had» i
Live?

Hvis krigen kom brat paa
Norge i april 1940, da kan
Nordmznd takke den dava-
rende socialdemokratiske dan-
ske Regjering, der sveg det dan-
ske Folk og den danske Konge,
Christian den X, og lod tyske
Tropper frit komme inden for
Landets grenser.

Derfor blev Arkiverne i Det
tredie Rige, der omhandlede
dette Forradern og senere Sa-
marbejde, brendt ved Slutnin-
gen af krigen efter aftale mellom
tyske myndigheder og danske
politikere, der var interesserede
1 at Sandheden ej kom frem.

Prisen for denne «Handel»
var fra dansk side, at man ¢j
kreevde Sydslesvig tilbage efter
krigens afslutning. (Danmark
og Norden havde varet bedre
" tjent, dersom Sydslesvig var
kommet tilbage til Danmark og
forederne var blevet hangt.)

England gik ind 1 II verdens-
krig for Polens skyid, - eller det
var, hvad der blev proklameret.
- Hvor er Polen i dag?

Det tyske folk betalte en hgj
pris for at lade sig rive med og
for at folge faiske ledere.

Bolchevikerne 1 Rusland, Fa-
cisterne i ltalien og Nazisterne i
Tyskland blev financiert af den
samme gruppe af internationale
Bankerer fra Wall Street.

Find ud af hvem der var i
denne Gruppe.

Gruppen kontrollerede til
dels begge sider af stfronten og
odelagde et kristent Tyskland
og et kristent Europa.

Der er e mere Tid til at
glemme af fortiden; - Vi maa
leere, hvad vi kan af den, - men
rette opmezrksomheden paa
fremtiden. _

Norge har haft en stolt fortid,
som er beskrevet i andet vers af
nationalsangen: «Ja vi elsker
dette landet», af Bjgrnson.

Lag saa marke til de to sidste
Linier af sjette vers: «nu vi staar
tre brodre sammen og skal saa-
dan staal» Og tillige de tre forste
linier af fjerde vers af Bjorns-
on’s: «Jeg vil elske mit land»,

(Forts. side 7)

Verden er ‘ikke sa enkel endda

Ay Claus Frost-Hansen, Sprogicerer.

I dag er folkevandringen
mange ganger storre end for i
historien. Verden er i opbrud -
men af samme drsager som tid-
ligere:

Flukt fra elendige livsvilkdir
uden fremtid.

Konsekvenserne af folkemas-
sernes bevaegelser optager i hgj
grad sociologer og samfundsfor-
skere over alt i verden, og de
seger at belyse sporgsmalet fra
mange synsvinkler.

Mods®tningerne. Det multi-
raciale samfund, hvor folkeslag
fra mangfoldige lande kommer i
samme smeltedigel og antager
felles nationalitet - og det mo-
noraciale, hvor folket n®sten er
helt frit for raceblandinger - stu-
deres indgdende for at finde ud
af, hvilket der klarer sig bedst.

Det er nedvendigt for at
kunne velge den rette sam-
fundsstruktur - folkemasserne
strommer-under alle omsten-
digheder.

Heldigvis har man to typiske
eksempler som lerestykker, nem-
lig USA og Japan.

I sommeren 1986 vakte det
betydelig opsigt og megen
harme i USA, da Japans dave-
rende premierminister Yasuhiro

Nakasone noget spottende er-
kizrede, at USA’s trengsler ho-
vedsagelig er en fplge af det me-
get brogede samfund - og pri-
mert fordi de sorte, uoplyste
masser terer pa landets ressour-
cer.

“Det var vaskezgte racisme og
folgelig yderst upopular tale.

Nakasone henviste til sit eget
- racerene - samfunds dynamik
og evne til problemlgsning.

Sa enkelt er det imidlertid
ikke!

USA oplevede i farste halv-
del af vort arhundrede en frem-
gang, som mangler sidestykke i
historien - og bestemt takket
veere de emigranter, som udvan-
drede dertil i slutten af det for-
rige drhundrede og opbyggede
et samfund, der pd 50 &r blev det
sterkeste og mest produktive i
verden - vel at merke med en
forfatning, som hvad demokrati
og frihed angdr var og er enesta-
ende.

Det skyldtes samfundsstruk-
turen, for det var et «<svom-eller-
synk»samfund.

Mulighederne var ubegren-
sede, hvis man formaede at ud-
nytte dem - det vil sige var fysisk
og psykisk sterk. De svageste

sank og forsvandt.

Det var et benhdrdt, kapita-
listisk samfund, som med tiden
mishagede en stor del af befolk-
ningen.

I opgangsperioden efter An-
den Verdenskrig ndede USA sit
klimaks.

Omstillingen fra den hurtigt
opbyggede krigsindustri til fa-
brikation af forbrugsgoder, og
en minimal arbejdslgshed da
hjulene riktigt kom i gang, med-
forte trangen til velfeerdssam-
fundet og afslutningen pa forti-
dens barske epoke.

Men det var ogsd begyndel-
sen til enden pd USA’s verdens-
dominans - og det betad begyn-
delsen pa Sovjetunionens.

Nu var det nemlig sovjetiske
folkeslag, som svemmede for at
overleve - under et skarpt re-
gime som kun havde ét for gje:
At overtage USA’s rolle.

Sociologernes undersogelser
konkluderer, at det multiraciale
samfund indebarer, at man ma
give afkald p velfeerdsstaten -
som sveekker modstandskraften
og konkurrenceevnen, mens
man ma holde samfundet frit for
race- og folkeblandinger, hvis

(Forts. side 6)

Dagbladet og dodsstraffen

I forbindelse med at Amnesty
International na endelig har inn-
ledet et felttog mot dedsstraffen
som den skamplett pa var sivili-
sasjon den er, gir «Dagbladet» i
en lederartikkel den 25.4. initia-
tivet sin fulle tilslutning. Avisen
fortjener ogsa stor ros for dette.

Avisen setter ogsi et spars-
malstegn ved anvendelsen av
dodsstraff under «landssvikopp-
gjoret», og skriver:

«Her i landet har vi selvfolge-
lig gjort det (dvs. avskaffet deds-
straffen) for lengst - med visse
unntak. Enkelte av oss ville kan-
skje onske at vi hadde vert i-
stand til 4 unngd dedsstraff un-
der landssvikoppgjeret - men
det var ikke politisk mulig,
innsd ogsd en Einar Gerhardsen.

For det var ikke bare pa
grunn av den avskrekkende virk-
ningen at de verste naziforbry-
terne ble skutt - og for s vidt
kan ogsa vi ga litt i oss selv
idag».

Men jeg vil gjerne fa stille
«Dagbladet» et par spersmdl i
sakens forbindelse:

1. Hvorfor skriver ikke «Dag-
bladet» at Norge var et fore-
gangsland nar det gjaldt a av-
skaffe dedsstraffen, at ingen
dedsstraff ble fullbyrdet i

Norge etter 1876, og at den
ble opphevet ved lov i 1902,
men at primitivitetén seiret i
1945, slik at den ble gjeninn-
fort. Ragnar Skancke var i
1948 det siste offer for den og
all den lpgn som ble servert
under landssvikoppgjeret.
2. Og ikke forstdr jeg, at det ikke
. var politisk mulig 4 la vaere @
gjeninnfore’ dedsstraffen i
1945, hvor mye Einar Ger-
hardsen innsa det eller ikke.
Men jeg gjentar at «Dagbla-
det» skal ha honner for & ytre
tvil om at det var riktig & gjen-
innfere retten til 4 ta liv nar det
skjer i statens hellige navn.
Kurius
Red.bem.: Det er selvsagt hyy-
gelig at Amnesty International
nd gar mot dedsstraff, og ikke

minst at ogsd Dagbladet bryter |

med sin blodiorstige fortid, og
gar inn for det samme. Men fol-
kemoralen sto atskillig hayere i
Norge for krigen enn den gjor |
dag, og likevel skulle det ikke
mer il enn lin propaganda fra
vare massemedia for vare poli-
tikere, under pabelens haylydie
bifull, gjeninnfarte dedsstraf-

fen, og det med tilbakevir-

kende kraft. Og vdre jurister

Julgte opp.

Jussen har bare betydning for
et samfunn i maktbalanse. For-
styrres balansen sa ve den mak-
teslase. Slik har det alltid veer:,
0g menneskel ma opp pa et ad-
skillig hoyere nivd enn dagens,
om sansen for rettferd og avtalte
spilleregler skal telle mer enn
den sterkestes rett. Vart sam-
Sfunn seiler med lik i lasten siden
«rettsoppgjoret» etter krigen, da
alle spilleregler ble satt til side
for a komme en politisk mot-
stander til livs. Det var et sd stort
svik mot lov og rett at man i
Norge enna ikke har vdget d ta
et oppgjor med fortiden.

Viare myndigheter vil jo
gjerne sta frem som de store
humanister. Men det er langi fra
Sraser til virkelighet. Og bordet
fanger. Det var de politiske og
juridiske myndigheter samt vare
massemedia som selv rev ned det
som var bygget opp av lov og rett
her i landet. ldag rader pabelen
grunnen og politiet makter ikke
lenger a gi borgerne den retts-
sikkerhet de har krav pd. Sa
enten man blir sldtt i hjel av den
ene eller den andre, blir kanskje
ett fett for den som rammes.

Men det er alltid hyggelig at
noen er blitt fredeligere av seg -
sd lenge lvkken varer.

FULLMAKTEN

Samhold, lgrdag 8. april
«Dags dato»-spalten.

Nar skal denne historiefor-
Sfalskningen ta slutt?

Noen historikere har for
lenge siden avslert at det AL-
DRIHAR EKSISTERT NOEN
«FULLMAKT» FRA ELVE-
RUM! Selv fikk jeg forlppet av
stortingsmetet pd Elverum refe-
rert av Sigurd Jacobsen fra
Bleik, som @yensynlig beholdt
hodet kaldt og tankene klare.

Altsa: Det forela ingen full-
makt! Det var ikke noe lovlig
norsk «regjering» i London un-
der krigen! De lover som denne
regjeringen som den urettmessig
pésto 4 veere) ga, var ulovlige!
Lovene ble ikke rettskraftige for
Hayesterett hadde «strgdd sand
pé» i 1945 - i strid med hva
Hoyesterett hadde samtalt seg
fram til i 1940. (Dette siste har
jeg fra et medlem senhgsten
1940)! Lovene ble ogsa gitt til-
bakevirkende kraft, som vel mi
kalles et UHYRLIG RETTS-
BRUDD, ved samme hoyeste-
retts «sandpastrging»!

Et annet faktum som ogsi
stadig undertrykkes og glem-
mes, er at tyske Wehrmacht
utovet en BESETTELSE - ikke
en okkupasjon (en vesensfor-
skjell ifplge HAAG-konvensjo-

FRA ELVERUM

nen for krigsforende)!

Altsd: Poltikere har diktert
bade de fleste historikere, selve
historien, rettsapparatet og Hay-
esterett siden 1940. Selv et na-
bolands rettslrdes vurdering er
desavouert! Det er ingen rett-
ferdiggjorelse i 4 vise til at seier-
herren alltid har diktert bade be-
tingelsene og historiens forlgp.

Det ma vare pa hoy tid - nd
49 ar etterpa - & ta opp denne
politiske svindel - f& den avslert
og korrigert - og om mulig 4 fa
rehabilitert noen ofre for den.
Dette skulle ikke skje for & fa
pekt ut syndebukker ev. f4 noen
straffet (det lever forresten svaert
fa igjen), men for & f4 oppkla-
ringens lys over forholdene, vise
hva politikerne kan tillate se;
OG KAN FAFOLK MED P
-, og fiksere lover og grenser s&
slikt ALDRI kan gjenta seg.

Rolf Hestmark

«Folk og Land»
kjemper
rettferdighetens
sak.
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Nasjonal holdning?

Flere og flere nordmenn ser med forskrekkelse hvor-
dan vart samfunn har utviklet seg etter krigen. Ikke minst
ilys av de storartede idealer etterkrigssamfunnet sa seg
a bygge pa, er avstanden mellom drem og virkelighet
uhyrlig. Man skulle nesten tro at «<nazismen» slik den ble
fremstilt i propagandaen fra den seirende siden, hadde
statt modell for samfunnsutviklingen.

Hva var det de norske «nazister» ble beskyidt for?

Den groveste beskyldningen var vel pastanden om at
Norge ble okkupert fordi norske «nazister» snsket seg
personhg makt og rikdom, og derfor var villige til a selge
sine nasjonale verdier til et fremmed folk for & oppna
dette. Riktignok til et nzer beslektet folk med samme
kulturelle og religiose bakgrunn som vi selv, og som vi
unektelig kunne ha meget a lzere av, ikke minst nar det
gjelder s& nedvendige ting som orden, flid og hevisk
fremferd, men likevel. Naerpa 100 000 nordmenn ble et-
ter krigen stilt for domstolene mistenkt for den slags
unasjonal holdning.

Ganske underlig a tenke pa nar man ser, hvor kort tid
etter, de samme dommere ivrer for en masseinvasjon av
totalt fremmedartede folkeslag til landet, idet man frir til
de laveste instinkter i befolkningen. Fri sex uten ansvar
for felgene, med «rett» til fri abort av eget avkom og hvor
foreldre umyndiggjeres og «rigjeres» fra ansvaret for
omsorg og oppdragelse av de barn, som tross en uhyre
familiefiendtlig politikk, likevel kommer til verden. Pri-
sen, for denne «rigjering», praver sa utvalgte eksperter
a |nnb|IIe folk at vi kan komme utenom ved storimport av
fremmede folkeslag som skal belenne var umoral med a
fo oss pa beste vis nar vi blir gamle og ikke har eget
avkomsom eri stand til & gjere det. En ganske besynder-
lig enskedrom.

Vart demokrati bygger pa det kortsiktige. Det gjelder | ;
a tjene mest mulig penger i eyeblikket, presse storst
mulig fornnyelse ut av dagen i dag, og sikre sine politis-
ke posisjoner for naermeste valgrunde, - og s overlate
konsekvensene til de som matte komme etter. Man for-
seker ogsa, skonomisk sett, a lefte seg selv etter haret
ved a skaffe en masse arbeidsplasser for sosialhjelpere
av alle slag til 4 ta seg av felgene av egen toskeskap og
en hzaerskare av importerte problemer. Resultatet er blitt
en enorm slesing med offentlige midler pa et sosialappa-
rat som er mer til for sosialarbeidernes og ekspertenes
egen skyld enn for de nediidendes. Disse blir da heller
ikke hjulpet. Men de som har sitt levebred av humbugen
er selvsagt forneyd og slar seg pa sitt humanistiske
bryst, mens de belzerer oss andre om egen fromhet.

Imens vokser frustrasjonen blant dem som foler seg
satt utenfor, og som heller ikke far komme til orde. En
frustrasjon som ogsa har begynt a fa voldelige felger.
Selv om det har vzert lite vold fra heyresiden, sett i
forhold til all den vold, yrkesforbud og diskriminering pa
s& mange omrader som denne er blitt utsatt for. Eller all
den vold som innvandrere har statt for og som ogsa
uur;ngaellg de lovlydige blant dem, urettferdig nok, far
svi for

NS OG IDEOLOGIEN

Det er skrevet mye om Nasjo-
nal Samling og dets leder
Vidkun Quisling i de siste drene.
Det meste dreier seg imidlertid
om krigsrene, rettsoppgjeret
og felgene av dette.

Selve ideologien til nasjonal
Samling og Vidkun Quislings
politiske tanker og ideer har
blitt skjovet i bakgrunnen.

Dette er meget synd, da det jo
er NS sin ideologi og ledelsens
tanker som i siste instans kan
vaeere med 4 forklare de histori-
ske handlinger.

Nasjonal Samling er av etter-
tiden blitt kalt et norsk «nazi-
parti» etter det tyske NSDAP
som forbilde. Dette er selvsagt
ikke riktig. For det farste besto
NS ikke av nasjonalsosialister;
dette gar klart frem gjennom ek-
skluderingene av nasjonalsocia-
lister i 1934.* For det andre kan
man peke pa at selv under kri-
gen, da_de tyske nazister var
heyeste myndighet i landet, var
motsetningene mellom NS sin
ideologi og tyskernes ideer reell.

Men selv om NS ikke var nas-
jonalsosialistisk, er det mange
som feilaktig har hevdet at par-
tiet ikke sto for demokrati.
Denne artikkelen vil forsgke &
belyse Najonal Samling og dets
ubestridte leder Vidkun Quis-
lings ideologi og politiske planer
i ferkrigsarene.

Det vil her pekes pa klare
demokratiske trekk ved beve-
gelsen, og trekke slutninger i
retning av NS som et nasjonal-
demokratisk parti.

Det poltiske kamp-heftet «Dik-
tatur eller Nasjonalt de-
mokrati?» - av Vidkun Quisling,
ogsa publisert i «Fritt Folk» nr.
28 1937, viser oss hovedessen-
sen 1 den nasjonale bevegelsens
ideologi i forkrigsirenes Norge.
Heftet tar for seg de forste punk-
tene 1 partiets program, og Quis-
ling gir inntrykk av 4 stgtte prin-
sippene for den utevende makt
som ble fastslatt av Eidsvoll-
grunnloven.

Den forste setningen i NS-
heftet sier: «Et fritt folk er et folk
som selv kan bestemme de lover
det skal leve under, og de skatter
som skal avgis til det offentlige
styre og stell».

Det siktes her til at staten skal
styres av et gverste, lovgivende
organ i1 sammenheng med den
bevilgende myndighet - altsd
samspillet mellom Storting og
regjering.

«I den stats - og samfunn-
sordning som Nasjonal Samling
vil gjennomfere, skal den over-
ste lovgivende makt fremdeles
ligge i Stortinget». Med dette
menes at regjeringen fremdeles
md vere ansvarlig overfor det

Fra NDU-info nr 11-1988

folkevalgte Stortinget - altsd
parlamentarisme.

Som kjent bestdr Stortinget av
et Odelsting og et Lagting.

‘NS ville omgjere navnene til

Nerings - og Kulturting etter
inndeling i gkonomiske og ikke-
okonomiske grupperinger.
nsket om mer faglig innsikt
og ekspertise av de folkevalgte
var meget vel begrunnet i denne
tiden. Som yrkesmiliter s& Quis-
ling selv hvordan ukyndige
statsrdder _behandlet militere
spgrsmdl uten viktig og nad-
vendig bakgrunnskunnskap. Vi
kan pa mange matersiat NS her
var langt forut for sin tid med
tanke pd organisasjonene sin
innflytelse og ekspertise i den
politiske beslutningsprosess.

NS skisserte en plan om at
representanter skulle velges fra
sine respektive organisasjoner
for 4 sitte i Stor - eller Rikstin-
get. Dette kan sees pa som ut-
slag av den korporativistiske
stat, som jo i vire dager er et
faktum.

Selv om vart korporativiske
system ikke akkurat er organi-
sert i kultur - og neringsting,
kan vi likevel ane nrings - og
kulturlivets organisasjoner sin
makt i dagens samfunn. Nar sa-
ker skal legges frem for Stortin-
get for votering etc, behandles
de forst i fag-komiteene, som
bestir av representanter fra
Stortinget, og med bistand av
REPRESENTANTER FRA
ORGANISASIONENE nér det-
te er hensiktsmessig.

Ved lovforslag er det dess-
uten vanlig at forslagene sendes
til berorte organisasjoner i narings
- eller kulturlivet, slik at disse
kan gjore rettelser eller bemerk-
ninger - lennsforhandlingene,
kontaktutvalg osv. gir organisa-
sjonene ytterligere innflytelse i
offentlig politikk.

D et politiske system i Norge re-

presenterer altsd et aktivt
samspill mellom folkevalgte
Stortingsrepresentanter, regjerin-
gen og yrkes- og fagorganisa-
sjonene. Et system som Nasjo-
nal Samling etterlyste for over
50 ar siden.

Om regjeringens stilling skri-
ver Quisling: «Hva angér regje-
ringssporsmalet, sa krever Na-
sjonal Samling en handlekraftig
nasjonal riksregjering uavhen-
gig av partipolitikk (NS pro-
gram pkt. 1).» . .. «Regjeringen
skal dog fortsatt veere underkas-
tet nasjonalforsamlingens kon-
troll og skal kunne kastes av
denne».

NS har intet sted festet FOR-
BUD mot partier, det var jo selv
et parti, men mener at en regje-

ring bestdende av NS-statsrdder
ikke vil bergres av snevre
gruppe - eller partiinteresser
som heller gnsker gevinst pa
egen basis selv om denne gevin-
sten kanskje ikke gavner landet
som helhet.

Orienteringen i verdenssam-
menheng pa den tid heftet
kom ut gir ogsd inntrykk av nor-
ske, demokratiske prinsipper fra
Eidsvoll-grunnloven. Under av-
snitt med overskriften «Nasjo-
nalt demokrati»; «Det vil ogsd
tydelig fremgd av det ovenfor
fremholdte at vi vil ikke nogen
kopi av utlandet, av fascisme el-
ler nasjonalsosialisme o.l. Det
nye Tyskland og Italia er riktig-
nok organiserte nasjonalstater,
ogsa bygget opp pd arbeidslivets
grunn og med bevarelse av den
private eiendomsrett. Men den
faglige ordning er der helt un-
derordnet et DIKTATORISK
(vér uthevelse) parti, et stats-
parti, hvis ledelse eller leder in-
nehar den gverste lovgivende
makt, om enn efter folkets man-
dat. Det er ikke den ordning vi
arbeider for».

NS var et norsk, nasjonalt
parti uten nazistiske eller fascis-
tiske dogmer eller kontakter.
Nasjonalismen gir seg utslag i
fokusering pa vért folk, vir
skandinaviske tilhorighet og var
historie. Paragraf 21 (II) i pro-
grammet avslutter ogsd med;
«Strengere kontroll med utlen-
digers oppholdstillatelse og inn-
vandring». Dette selv om da-
gens fremmedinnvandring ennd
ikke var et faktum.

Kan man pé grunnlag av det
ovenstiende kalle Nasjonal Sam-
ling et utpreget nasjonal-demo-
kratisk parti?

Svaret er et utvetydig ja. Bide
i program og skrifter trer
nasjonalismen og @nsket om gkt
demokrati frem. I det nevnte
NS-heftet star det: «Det skal dog
veere adgang til & henvise serlige
spersmal til avgjorelse ved
FOLKEAVSTEMNING pa
grunnlag av almindelig, like og
direkte stemmerett».

Enna i dag ter ikke partipoli-
tikerne i regjeringsposisjon & gi
adgang til besluttende referen-
dum, selv om et slikt valg vil gi
uttrykk for folkets ABSOLUT-
TE mening - og derfor er demo-
kratiets sanne definisjon.

asjonal Samling ville altsa
beholde maktforholdet re-
gjering/nasjonalforsamling, gi
organisasjonene stgrre innfly-
telse 1 styringen av landet (noe
som idag er en realitet), innfore
folkeavstemninger og represen-
tere en regjering som ikke tok
(Forts. side 6)
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MITT MOTE MED RETTSSTATEN

Jeg er altsé en straffet person
og et demokratisk samfunn kan
sla adskillig hardere enn et dik-
tatur. I diktaturene fir ofrene en
viss hjelp og nyter godt av en
medmenneskelig sympati fra
omgivelsene.

I virt humane samfunn fikk
man vente 1 drevis, med tap av
bolig, «berufsverbot» og su-
spensasjon av stemmerett i for-
handsstraff. At familien métte
gjennom det samme, var det in-
gen som bred seg om. Nir det
forekom matutdelinger gjen-
nom menigheten ble NS-folks
hustruer jaget bort. En av dem
ringte presten i menigheten og
klaget sin ngd. Den bolde Her-
rens tjener beklaget at han ikke
kunne hjelpe og sa ordrett:

- De ser jo hvordan folk stiller
seg.

Den gode kirkens tjener, som
i 5 ar hadde prediket at man
skulle frykte Gud mer enn men-
nesker, tydet nd den samme
skrift omvendt. Stort sett hadde
han vel hele tiden holdt seg til
menneskene.

Stort sett kan jeg ogséd forstd
den danske kongen. Hans nar-
ver var en slags garanti for dan-
skene. Materielt fikk de det
bedre og man unngikk alle de
opprivende stridigheter som vi
fikk her i landet.

Personlig mé jeg v&re preget
av en viss feighet. I skolens his-
torietimer sto jeg helt uforsta-
ende overfor kaptein Dreyer
som ble stiende pd sin stubbe
med aldri s4 mange hull i seg
eller kaptein Huitfeldt fra Kjo-
gebugt som lot bit og mannskap
gd i luften i stedet for & overgi
seg til fienden. For meg er et
menneskeliv dyrebart.

Derfor kan jeg heller ikke be-
gripe at tilslgrte terrorister som
slenger bomber inn i skolebus-
ser og forretninger, kaprer fly og
béter eller lager massakrer pd
flyplasser og Olympiastadion,
kan bli mottatt som statsmenn.

Jeg hadde vel ikke forberedt
meg noe serlig til rettsaken.
Men sd stod jeg allikevel for
mine dommere i sal 4 i byretten.
Jeg svevet i den naive tro at ndr
jeg ikke hadde kjent noen tys-
kere i det hele tatt, ei heller ska-
det noe menneske hverken pé
legeme eller sjel, si var dette
bare en formsak. Altsd ble jeg
spurt om jeg forstod at det var
krig mellom Norge og Tysk-
land. Det var jo et enkelt spers-
mdl. Jeg kjorte frem med mine
argumenter, jeg hadde svens-
kene pd min side, dessuten Ad-
ministrasjonsrddet og mange
andre gode nordmenn. At den
norske overkommando hadde
underskrevet kapitulasjonen og
forpliktet seg til & finne frem alle
lagre av kuler og krutt, mente

Av Edyin Helgesen

jeg var et godt argument, men
dommeren satt der med et noe
matlei uttrykk i ansiktet. Jeg vet
ikke om dommeren eller aktor
var mest pdgdende, de var begge
enig om at jeg var en vettug
person som matte ha forstatt at
det var krig. De verste var at jeg
var et bra menneske som gjen-
nom mine handlinger kunne
forlede andre og det var meget
skjerpende. Tja, da var det jo
bare 4 holde kjeft.

Selvsagt hadde jeg en forsva-
rer. Den norske sakfererfore-
ning hadde i sitt storsinn be-
stemt at de skulle ta pd seg det
offer som forsvaret innebar, inn-
tekten fra 40-50 tusen rettssaker
mitte jo vare offeret verd for en
stand som hadde mottatt advo-
kat-titelen av selveste Quisling.

Men - men, rettsaken fikk lik-
som ikke tak p& meg. Det som
ble sagt 1ad sé fremmed. Og selv
da jeg 1/2 é&rs tid senere fikk
beskjed om & mete opp i Doms-
arkivet, var jeg faktisk ennd ikke
helt vitende om at det var meg
det gjaldt.

Men etter at relativt heflige
politifolk hadde levert sitt kolli
mot kvittering, ja da befant jeg
meg i en virkelighet som jeg
ikke hadde ant eksistensen av.

Noen ér senere kom jeg kjo-
rende gjennom et av Oslo-fjor-
denssma perler og pd en brygge
satt der enenslig mann. Jeg dro
kjensel pd ham. Det var en av
betjentene fra «hgyfjellspensjo-
natet» som avisene skrev. Min
motvilje over metet ble bare
overgitt av hans hjertelighet.
Og i samtalens lgp fikk han for-
talt hvor dypt han savnet oss
dannede mennesker og hvor
ubehagelig det var blitt etter at
«skikkelige» fanger var kom-
met. Han var faktisk redd for
livet.

Det var lite jeg kunne svare.
han hadde selvsagt min fulle
medfplelse.

Men det var noe i det han sa.
Jeg gikk i tankene tilbake til
Korsbroderen i Kongsemnene
da han beskrev sin omgangs-
krets etter at han var havnet pd
et visst meget varmt sted. Unn-
skyld at jeg stokker linjene litt:

«Halvhundred som her lot seg paver
kalde.

Femhundre kardinaler og syvitusind
skalde.

For & rekke der nede et passelig
trinn,

er det hartad nedvendig d leere latin.

Jeg skal ikke prove 4 beskrive
en fangebehandling som helt og
fullt er basert pd hevn. Hele
oppholdet var sd ydmykende at
jeg helst vil glemme det.

Men hele anstalten var bedre

utstyrt med leererkrefter enn sel-
veste Friundervisningen. Selv
om man mdtte savne den over-
didige maten som avisene
brakte melding om og som skri-
bentene sannsyligvis ikke ville
talt hverken smak eller lukt p4,
sd var tilgangen pa dndelig fode
rikelig.

Jo da, det var bra teologer for
den som ville leere latin. Eksbis-
kop Freyland vant som regel
sine teologiske diskusjoner med
fengselspresten, som stort sett
var mest interessert i & sensurere
fangenes brev. Du kunne fa un-
dervisning i neermest all jordens
sprik ved siden av at det var
forelesninger a innta om nesten
alle emner.

Men all denne kunnskap
kom ikke samfunnet som sadant
til nytte. En fin lyriker som Kris-
ten Gundelach ble satt til &
stoppe stromper, mens hans
dikterkolleger utenfor piggtra-
den tilegnet ham smedevers.

Professor Klaus Hansen, en
av Norges dyktigste vitenskaps-
menn, fikk ihvertfall bruk for
sine legekunnskaper. Han fikk
bla frakk og ble lege for fangene.

Billedhuggeren, professor Wil-
helm Rasmussen utgjorde en av
de mest. tragiske skikkelsene.
Han hadde i sin tid vunnet kon-
kurransene om FEidsvollsmo-
numentet. Dette var lagret og
han ble fra tid til annen hentet til
lageret pd Griinerlgkka for &
foreta nedvendig vedlikehold.
Rgking var selvsagt bare tillatt
om kvelden pd appelsplassen,
men distre som han var, hendte
det at han tok frem pipen til
andre tider. Nar han ble idemt
enecelle skjedde det gjerne av
direkter Gleditsch personlig. Men
hdpet hadde han ikke mistet.
Han var sikker pd at hans Eids-
vollspyle ville bli satt opp etter
hans ded.

TAKK!

En av vidre abonnenter har gitt
bidrag pa kr. 6 000,- som gjorde
det mulig for oss & utvide bladets
nr. 3 med fire ekstra sider. Vi ut-
trykker vir hjertelige takk og hé-
per det kan veare et eksempel til
etterfolgelse.

RETTELSE

I Trygve Engens artikkel
«Quislings bande av forbrytere»
inr. 3 av «Folk og Land» er det
kommet inn en meningsforstyr-
rende trykkfeil. I nest siste av-
snitt, siste spalte, skal det sta:
« . ..mens Danmark, i likhet
med Norge etter 10/6 1940, var
ikke-krigfgrende, men i motset-
ning til Norge, tilsluttet Anti-
kominternpakten.»

Ny debattskandale
i NRK-TV

Innvandrerdebatten 1 TV’s
Antenne Ti foyet seg pent inn i
rekken av NRK’s debattskanda-
ler. Annet var heller ikke a
vente. 1 Norge er dessverre ikke
folkeskikken stor nok til at man
kan forvente at en debatt skal
folge anstendighetens spillereg-
ler. Det mi pa dette omridet
vere noe meget galt ogsa med
vart skolevesen, siden det ikke
er mulig 4 lzre folk at det ber
vare en viss forskjell mellom en
offentlig debatt og umoden
krangel pd kammerset. Ordsty-
rerens oppgave et egentlig ikke
4 hjelpe den parten han holder
med til & ta rotta pd motparten.
Dette er en stor misforstaelse
som det synes umulig & fa avli-
vet. Derfor har den slags seanser
i vart viktigste massemedium
bare en funksjon: 4 peke ut
hvem som skal mobbes denne
gang. Debatten gér lite pd sak,
men desto mer pd person: Den
egentlige hensikt er da ogsa 4
signalisere til befolkningen hvem
det er farlig 1 identifisere seg
med, og hva det er farlig & mene.

Srlig demokratisk er jo ikke
dette. Derfor forspker man 4
rdde bot pa denne demokratiske
umoral ved 4 fremstille det som
om hensikten skulle vere s til
de grader storartet at den skulle
kunne hellige midlet. Konse-
kvensen ved en uhemmet inn-
vandring ble derfor debatten
uvedkommende. Man gikk raskt
over til 4 diskutere hvem som
matte vere den aller snilleste,
dvs. den aller gavmildeste pa
andres bekostning.

I det seiskapet stilte bide Ha-
gen og Jan Heeg med avgjorte
handicap ettersom de forspkte &
holde seg til virkelighetens ver-
den. Det nidde ikke fram.
Fakta er altfor ubehagelige, for
ikke & si umoralske, til at deres
motparter orker & forholde seg
til dem 1 det hele tatt. Enhver
antydning om at det finnes ngd-
lidende i vart eget land, ble feiet
av med at det var stygt 4 sette
svake grupper opp mot hver-
andre. Men i virkelighetens ver-
den er det dessverre slik at de
svake grupper blir ngdt til 4 dele
smulene fra de rikes bord, og da
kan det hende det ikke blir nok
smuler til alle. Dessverre er det
ogsa slik at de siste som oppda-
ger at det finnes grupper av ngd-
lidende landsmenn er vare poli-
tikere. De er opptatt av viktigere
saker.

Til gjengjeld er de eksperter
pé politisk blaff og falsk neste-
kjerlighet, og Jon Michelet rik-
tig boltret seg i rollen som den
store kjerlighetens apostel. Han
har skrevet beker, Jon Miche-
let, og blitt en rik mann. Han har
utnyttet tidens trend, den store

Stalinist, og svingt pisken over
de nordmenn som satte livet pa
spill for & bekjempe hans store
idol. Han levner dem ingen @re,
og nar det gjelder 4 hetse mot
forsvarslgse motstandere sover
hans ellers sa storartede samvit-
tighet en temmelig dedliknende
sevn,

Men han var lys vaken nar
det gjaldt muligheten for & pa-
dytte Hagen en eventuell man-
gel pa den samme enorme kjaer-
lighet til asylsokere som han
selv hadde slik overflod pd. «La
deres smd barn komme til meg»,
sa Michelet og tedde seg slik at
selv en engel fra himmelen ville
ha folt seg beskjemmet 1 motet
med s& stor en fromhet. Jan
Hoeg lot seg imidlertid ikke im-
ponere. Han minnet om at for
den samme sum som det kostet
4 holde en asylspkerfamilie her,
kunne man ha serget for 30
ganger sa mange innenfor deres
egen kulturkrets. S4 hadde de
ogsd sluppet de gdeleggende
virkninger av en kulturkollisjon
som nd formerker livet for sa
mange av de unge, som fgler at
de tar skade pi sin sjel ved &
métte g pad akkord med sin
egen kulturs verdinormer.

Hvorfor det ikke ville vaere

mer humant a hjelpe 30 ganger
s& mange ulykkelige menne-
sker, fikk Heeg aldri noe svar
pa.
Dessverre er det slik at det
Hoeg kjempet for, som mot-
standsmann, uten 4 vite det, og
det krigsseilerne seilte for, er
npyaktig det som de nd idag be-
gynner 4 reagere imot. Det sam-
funnet vi har 1 dag, er ikke blitt
til ved et ulykkestilfelle. Det er
just hva det er. som fplge av at
nettopp den part seiret hvis side
de kjempet for under den annen
verdenskrig. Det hele var en gi-
gantisk bleff og planleggerne
bak det hele fikk millionene til &
kjempe for sin egen undergang.
Mens de nasjonale bekjempet
hverandre, satt de store bak ku-
lissene og trakk i trddene.

Det er gledelig at det er si
mange aktive fra den andre si-
den som nd begynner & enga-
sjere seg. Men ett ma de vare
klar over. Enhver som vil
kjempe for Norges sak, vil bli
behandlet som nazist og rasist.
Et krav om virkelig ytringsfrihet
og rettssikkerhet ville idag
stemple et menneske som nazist.
Vil du ikke leve i et «storebror
ser degr-samfunn, men ha med-
bestemmelsesrett over ditt eget
liv, da er du nazist. Vil du at
barna dine ogsa skal ha livets
rett, er du faktisk etter dagens
sprogbruk nazist, eller i det min-
ste «brunt grums».

(Forts. side 6)
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Da finnene matte kapitulere 1. sept. 1944

I forrige nummer av avisen
bragte vi en s®roppgave fra
Ungdomskolen om norske
frivillige i kamp for Norden. 1.
sept. 1944 métte imidlertid
Finlana kapitulere for den
sovjetiske overmakten, og hjelp-
erne kom i en vanskelig stil-
ling. Far til gutten som skrev
saroppgaven forteller her om
sine opplevelser.

Da Finland kapitulerte be-
fant jeg meg pa lasarettet i Oulu.
Vi fikk en kort beskjed om kapi-
tulasjonen, men var jo svert
nysgjerrige og sokte kontakt
inne hos finnene. De hadde to
brakker med sirede vegg i vegg
med var brakke. PA et rom

hadde noen av finnene samlet -

seg for 4 lytte pA London. Vi
kom kanskje litt brékende til for
vi ble bedt om 4 vere stille.
Sendingen gikk pa finsk sd vi
forstod ikke sd mye.

Plutselig ble stillheten brutt
idet en av finnene slo knyttene-
ven i radioen og utbret; «Sym-
patier er den eneste hjelpen vi
far fra den kanten».

Vi satte igang med & forbe-
rede oss pd evakueringen. Ca
100 mann ble plukket ut blant
dem som var i best form av oss,
resten ble sendt til Tyskland
med bét og jernbane. Blant de
hundre befant det seg ti nord-
menn innklusive meg. Vi ble
satt opp som et genesungskom-
pani (rekreasjonskompani). Opp-
gaven var 4 bevokte broer,